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SOZIALGERICHT OSNABRUCK

S 16 AY 10/05

IM NAMEN DES VOLKES

GERICHTSBESCHEID

In dem Rechtsstreit

Klager,
Prozessbevolimachtigte:
Rechtsanwilte Neuhoff und Partner,
Schlosswall 6, 49080 Osnabriick, - 1-171-2005-NEU/mb -
gegen
Beklagter,

Prozessbevolimachtigte:

hat das Sozialgericht Osnabriick - 16. Kammer - am 29. Juni 2006 geméal § 105 Sozial-
gerichtsgesetz (SGG)

durch den Vorsitzenden, den Richter Greiser

fir Recht erkannt:

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Beteiligten haben einander keine Kosten zu erstat-

ten.
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TATBESTAND

Der im Jahr 1965 geborene Klager stammt aus dem Libanon. Er ist palastinensischer Volkszuge-

horiger.

Der Klager reiste im November 1992 in die Bundesrepublik Deutschland ein. Seinen Antrag auf
Gewahrung von Asyl wurde rechtskraftig durch Beschiuss des Niedersachsischen Oberverwal-
tungsgerichts vom 29. November 1994 abgelehnt (10 L 7925/03).

Nach den ausianderbehordlichen Feststellungen hat der Klager seine Reisedokumente bei der

Einreise in die Bundesrepublik Deutschland vernichtet.

Anlasslich der Anderung des § 2 Asylbewerberleistungsgesetz (AsyibLG) mit Wirkung ab 1. Janu-
ar 2005 uberpriifte der Beklagte, ob der Klager, der seit langerem Leistungen nach § 2 AsylbLG

bezog, weiterhin leistungsberechtigt nach dieser Vorschrift war.

Durch Bescheid vom 24. Marz 2005 bewilligte die Stadt als zur Durchftihrung
des Asylbewerberleistungsgesetzes herangezogene Gemeinde dem Kléger mit Wirkung ab 1.
April 2005 Leistungen nach den §§ 3 bis 7 AsylbLG in Hohe von insgesamt 348,06 EUR und
Sachleistungen in-H&éhe von 141,00 EUR.

Hiergegen legte der Kldger unter dem 7. April 2005 Widerspruch ein und verwies zur Begrindung
auf den Beschluss des Niedersachsischen Oberverwaltungsgerichts vom 28. Mai 1997 (Az: 4 M
2031/97) durch den der Beklagte dieses Verfahrens verpflichtet worden war, dem Klager mit Wir-
kung ab 1. Mai 1997 laufende Hilfe zum Lebensunterhalt in entsprechender Anwendung des Bun-
dessozialhilfegesetzes (BSHG) zu bewilligen. An der damals bestehenden Rechtslage habe sich
auch durch die Neuregelung des § 2 AsylbLG nichts geandert.

Diesen Widerspruch hat der Beklagte mit Widerspruchsbescheid vom 24. Marz 2005 zurickge-
wiesen.
Zur Begrindung wurde darauf verwiesen, dass eine Rechtsmissbrauchlichkeit i.S.d. Asylbewer-

berleistungsgesetzes vorliege, da der Klager seine Ausweispapiere vernichtet habe.

Der Klager hat am 3. Mai 2005 vor dem hiesigen Gericht um die Gewahrung vorldufigen Rechts-
schutzes gebeten.

Auch nach der Neuregelung des § 2 AsylbLG misse man davon ausgehen, dass die rechtsmiss-
brauchliche Beeinflussung der Dauer des Aufenthalts nicht nach rein adaquat kausalen Kriterien
festzustellen sei, vielmehr sei davon auszugehen, dass der Wortlaut der Neuregelung eher subjek-
tive Vorwerfbarkeitskriterien enthalte als die ursgriingliche Fassung. Er habe sich nach Aufforde-
rung durch die zustandige Auslanderbehdrde iiber seine im E. lebenden Eltern vergeblich um

Passersatzpapiere bemiht.
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Dieser Antrag wurde durch Beschluss vom 20. Mai 2005 abgelehnt. Die Vernichtung seiner Rei-
sedokumente bei der Einreise in die Bundesrepublik Deutschland stelle grundsatzlich ein rechts-
missbrauchliches Verhalten im Sinn des § 2 AsylbLG dar. Hierdurch habe der Klager seinen Auf-
enthalt in der Bundesrepublik Deutschland beeinflusst, weil das Fehlen von Pass- beziehungswei-
se Passersatzpapieren seine Abschiebung in den E. verhindere. Auf die Rechtslage nach § 2 A-
sylbLG alter Fassung konne sich der Klager nicht mehr berufen, weil mit Wirkung ab 1. Januar
2005 eine wesentliche Anderung dieser Vorschrift eingetreten sei. Malgebend seien nicht mehr
die aktuellen tatsachlichen Verhaltnisse, die unter Umstanden einer Riickkehr entgegenstehen
kénnten, sondern entscheidend sei, ob die Dauer des Aufenthalts rechtsmissbrauchlich beeinflusst

worden sei. Dies sei beim Klager durch die Vernichtung des Passes der Fall.

Gegen den am 24. Mai 2005 zugesteliten Beschluss hat der Klager am 24. Juni 2005 Beschwerde
engelegt.

Die Interpretation der Regelung des § 2 AsylbLG sei verfassungsrechtlich bedenklich, weil dies zur
Konsequenz hétte, dass die laufende Hilfe zum Lebensunterhalt fir den Klager auf Daﬁer, das
heillt bei einem dauerhaften Aufenthalt in der Bundesrepublik auf das Niveau des AsylbLG abge-
senkt werde. Dies wiirde bedeuten, dass dem Klager das zum Lebensbedarf Unerlassliche nicht
mehr zur Verfigung st&nde, er auf Dauer ausgegrenzt wirde.

Eine Absenkung des Leistungsniveaus wie es das AsylbLG vorschreibe sei indes nur dann unbe-
denklich, wenn die Absenkung zeitlich beschrénkt sei. Im Ubrigen bestehe eine Kausalitat zwi-
schen der Vernichtung des Passes und der Unmdglichkeit der Ausreise nicht, weil der Reisepass
zum Zeitpunkt seiner Einreise in die Bundesrepublik Deutschland nur noch sechs Monate giiltig
gewesen sei. Nach Abschluss des Asylverfahrens und bei Eintritt seiner Ausreisepflicht sei der
Pass daher bereits abgelaufen gewesen.

Gegen den Widerspruchsbescheid vom 24. Mai 2005 richtet sich die Klage vom 18. Juni 2005. Im

Klageverfahren wird nicht erganzend vorgetragen.
Der Kiager beantragt,

1. den Bescheid des Beklagten vom 24.03.2005 in der Gestalt des Widerspruchsbe-
scheides vom 15.06.2005 aufzuheben,

2. den Beklagten zu verpflichten, dem Klager Leistungen nach § 2 AsylbLG zu gewsh-

ren.
Der Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.






