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Avf Wiederaufgreifensanirag zu §60 Abs. 5 und 7 des Aufenthalisgesetzes des
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ergehtfolgende’Entscheidunag:

1. Unter Abanderung des Bescheidesvom' = 2D1B (Az.:: © Yau Differ 4. wird das
Abschiebungsvarbot des § 60 Abs. 5 des Auferthaltsgesetzes hinsichfiich: Afghanistans
festgestellt.

2. Die mit Bescheld vom 2016:(/ "~ ~}edassene Abschiebungsandrohung wird
aufgehoben,

Reqriind

Der Antragsteller, afghanischer Staatsangshériger vom Yolkder Hazara und {slamisch-schiitischen
Glaubens, hat beteits, damals hechals Minderjahrger vertreten durch seinen Vater Herma

! ] -unter Aktenzeichen{ ©  seinenAsylantrag [nder Bundesrepubiik
Deutschiand gestelit.

Das Bundesamt hat dia Asylaniréiga des Aniragsiellers, seines Vatersund seinermindarjdhrigen
Schwestermit Bescheidvom: -2016-als unbagrindet.ahgalehnt. Eswarde fostgesteiit, dass
keine Abschiebungsvethote vorliegen, Die gegen diese Entscheldung srhobene Klage hatdas VG
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Oldénburg mit Urteil vom- 2019( -7 abpewlesen.Das Urieliistselt 2019
rechtskraftig. ’

Am 05.11.2021 stelte der Antragsteller mit Schreiben seines Bevallmﬁehﬁgten vomrselben Tag
derrhier gegenstandlichan Wiederaufgreifensantiag auf Feststallung von Alschiebyrgsverbaten (§
60 Abs. 5 urd ?Aufanme)..

Der Anfragwurdeh im Wesentiichen wie falgt begrlindet:

Die akiuellen Entwicklungen in Afghanistan und der.gestiegene Gefahrdungsgrad aufgrund der
Machtergraifung. durch die Taliban fibrten dazu, dass ein Abschisbungsverbotfiis den Antrag-
steller fesizustellon sei. Es komme zu Menschenmachisverietzungen durch die Falibaa, Anschldgen
und Kampffiandlungen. Die humanitire Lage habe sich wesantlich verschlechfert. Bef einer
Rackkehr sei esdem Antragstaller nicht mbglich, seinen.Lebensuriterhalt sicherzustaifen . Bereits
vor derAusreise habe der Vater des Antregstellers:als Volksangehériger der Hazara keine Arbeit
in. Afghanistan gefumden, weshalh dié Familie sich ver der Flucht nach Deutschland schon viele
Jahre im Iran aufgehalten habe. ie kénnien in Afghanistan zudemaufkein belastbares fanilliéres
Netzwerk zurlickgreifen. Ein GroRteil der Verwandien halte sick im Ausland-auf, im Wesentlichren
im fran und in Pakisian, und komme gerade selbst diber -die Rundsen. Auch die Mutter des
Antragsteflers und zwsi weitare Gaeschwister wiirden sich noch im kan aufhalten und selen
ebenfalls auf Unterstiitaung durch denVatardes Antragsteliers angewiesen.

Die vom Vatsr und der minderjahrigen Schwaster ebenfails am 05.11.2021 gestejiten Wisder-

aufgreifensanirige werden beimBundesamt unlerAz: - -7 " gefuhrt. DasBundesamt hat

in diesen Merfalrer aufgrund der individuallen gefalmerhthenden Umistande mit Bescheid vom
2021 ein Abschiebungsverbot nach § 50 Abs: 5 AufenthG festgestelit.

Hinsichtiich-der weitersn Einzelheitery des Sachvertialts-wird auf den Aktaninhalt verwiesen..

1.
Dem Antrag wird enfsprochen, es wird festgestellt, dass die Voraussetzusngangemak § 60 Abs. 5
AufenthG beziiglich Afghanistans vorliegen.

Hat das Bundesanit im fritheren Asylvesfahren bereits unanfechibar fesigestellt, dass
Abschiebungsverbote nach §60 Abs. 5 und 7 AufenthG nicht bestehan, soistim Rehnmn einer
erneuten Befassung mit §80 Abs, 5.und 7 AufenthG imWiederaufgreifensverfahren zun#ichst zu
prifen, ob die Voraussetzingen des § 51 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWA G) vorliegen.
Insowsit besteht ein. Anspruch auf emeute Priifung und Entscheidung.

Die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 bis 3 VWG sind vorliagend gegeben.

GemiR § 57 Abs. 1 Ar. 1 bis- 3 VWG mUssert sich entweder die- Sach- ader Rechtslage zu
Gunsten des Anfragstellers gedndert haben (Nr. 1) ader neue Bewsismittsl vorliegen, dia eine fur
ihn gilnstigere Entscheidung herbeigefiihrt haben wiirden (Nr. 2} oder Wiederaufnahmegrinde
nach § 580 Zivilprozessordnung {ZPQ) bastehsan [Nr. 3).
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§ 51 Abs. 1 WG fordert einen schlassigen Sachvortrag, der nicht von vornhierein nach jeder
veriretbaren Befrachiung ungeeignet sein darf, zur Asylberachligung ader Zuerkennung des
internationalen Schutzes zu verhelfen (BVerl@, Beschluss vom 03.03.2000, 2 BvR 39/88, DVBI
2000, 1848-1050). Demaufolge: ist ein: schilissiger Vorirag, der sina gm'isﬁgere Entscheidung
midglieh erscheinen |dsst, ausreichend.

Der Antragstsller beruft sich mit seinem Antrag im Wesentlichep auf die akfuellen Lage in
Afghanistan seifder Machtergreifung der TalibanimAugust 2021 und macht geltend, aufgrund der
gednderierr Umstinde urmd mangels unterstlitzungsfahiger Tamilidrer Shukturen nicht nach
Afghanistan.zurlickkehren und seinen Lebensunterfvalt erwirtschaften arkénnen.

Aufgrund der geanderten Sachlage kann sich der \lartrag des Antragstellers bei objekfiver
Beurteilung a1 seinen Gunsten auswirken.

Welterhin ist dar Antrag rach § 51 Abs. 2 und 3 WWAG nur znlissly, wenn der Batreffene ohne
grobes VerschyldenauBerstande war, den Grund fiir das Wiederaufgrelfen im friberenVerfahren
geitend 23 machen und er den Antrag binnen drei Monaten nach Kenninis des Wiederauf-
grelfensgrundes gestellt hat. Auch diese Voraussefzungenssind erfalit

Die flirden Wiedersufgreifansanirag ah@gebam 8sgriindung fihit aireinerfiir den Antragsteller
giinstigeren Entscheldung, wail nunmehr vom Varliegen der Voraussetzungen siash § 60 Abs. 5
AufenthG beziiglich Afghanistans ausaugehen ist.

Eine Ahbschiebung gemif § 66 Abs. 5 AufenithG ist unazuldssig, wenu sich dies aus der
Anwendung der Kenvention vom 04. November 1850 zum Schutz der Manschenrachte und
Grundfreiheiten (EMRK) ergibt.

in Betracht kommt dabeiin erster Linie-eihe Verletzung des-Art SEMRKnnd damit die-Priifung, ob
im Fall einer Abschisbung der Betroffene tats&chiich Gefahr liefe, einer diesar absoluten
Schutznormvidersprechenden Behandiung ausgesetzt zu werden.

Art. 3 EMRK varbistet aufenthaltsheendende Maflinahmen,; wenn im Aelstaat Falter oder eine
unmenschliiche oder emiedrigende Behandiung oder Bestrafung droht. Diese Badrohung kann
sowohl von staatlichen Akteuren, als auch von nichtstaatlichen Aktewren ausgehen. Allerdings
muss nach der Rechitsprechung des EGMR die drohende Misshandlung ein MindestmaR an
Schwere efrsichen, die sich aus den Umstiinden des Einzslfalls und der aktuelien Staatenpraxs
ergibt. Hier fardert der EGMR eine gevisse Flexibllitat im Umgang mit auRergewshnlichen Fallen.

Nach dem Sachvortrag des Anfragstellers droht ihm in Afghanistan keine, durch elnen staatlichen
oder nichtstaatlichen Akteurverursachte, Folter oderrelevante unmenschliche odersrmiedrigende
Bshandlung.oder Bestirafung. :

Der im lran geborene und aufgewachsene und insoweit unverfolgt ausgereiste Anfragstelier hat
nicht vorgetragen, mit beachtlicher \Wahescheinlichkeit eine solche bei Rilckkehr befilrchten zu
milssen. Insbesondere geht dasBundesamt weiterhin davon aus, dassHazara nicht generell alisin
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aufgrund fhrer Volkszugehsrigkeit eine rschii
. unmenschliche ader erniedrig ,
erforderlichen Wehrscheinlichkeit beflirc nmissen, ader erniedrigende Behandlung mit der

Die derzpifigen humanitaren Bedingungen inAfghanistan stallensich folgtdar:

Afghanistan ist nach wie vor eibes der Srmsten Lander der Welf, Dle Grurxdversorgung ist far

- grc.oSe Teile der Bevéikerung eine tigliche Herausforderung; dies gilt in besonderem Mafe far
Reickkehrer. Diesa bereits prakre Lage hat sich seit M&rz2020 unter amderent durch die Covid—
19-Pandemie sfutig weiter verschirft. Millionan Afghaninnen and.Afghanen sind von Eméhrungs-
unsicherheit befroffen und auf humanitiire Hilfe angewiesen. Auch die Integration der rasant
wachsendery Zahl von Asbeitsmarkteinsteigern bildet eine kaum zu bewilligende Heraus-
forderung.

Die mediznische Versorgung erfaigt 2u: ca. 90 Prazent durch nationale tind intarnationrale NROs
Ober das Welibanlc-Projekt .Sehatmanti’. Wahrend in den Stidten el ausreichendes Natzvan
Krankenhdusem und Winiken besteht, istes ivden Iandlichen Gebleten fur viele: Afghaninnen und
Afghanen schwierlg, eine Gesundheftseinrichtung zu erreichen. Auch die Slchethsitslage hat
erhebliche Auswirkungen auf dis medizinische Versargung (val. Auswarfiges Amt: Berichtiber die
asyl- und abschiebungsrelevanta Lagein der Islamischen Republik Afghanistan vom15.07'.2021, °
Stand Mai 2021, 6z: 508-518.80/3 AFG).

Gleichwohlfuhren die dargesteliten, schwierigen humanitdrenund wirtschaftlichen Bedingungen,
die alle: Bewohner Afghanistans gleichermaRean treffan, alcht bereits zu der Annahme, dass bei
einem Aufenthaltjeder Person chnedas Hinzukomimen besonderer, individueller Umstéinde eine

Veristaung des.Art. 3 EMRK varliegen wiirda.

Denn die Abschiebung trotz schlechter humanitarer Verhaltnisse kann nur In sehr auBer-
gewdhnlichen Einzelfsllen als unmenschiiche oder emiadrigends Bohandlung zu bewerten sein
und die-Vorausseizungen des § 60 Abs. 5 AufenthGd. V. m. Art. 3 EMRK erfallan: (vgl. BVerwG, U.
v. 31.01.2013, 10 C 15442, NVwZ 2013, 1167 ff.. VCGHBW, U. v. 24.07.2013, A17 S697/13 m. w.
N. inshesondere .zur sinschligigen EGMR Rechtaprechung), ndmlich dann, wenn zu den
schiechfernhumanitiiren Bedingungen eine besonderendidduallie:Bstroffenheithinzukommi, die
die Parson.im-Unterschied zur Gbrigen Bevitkerung unter diesen Umstdnden besondersverletzich
macht, indem eine soforlige: Lebensbedrohung oder -eire Unmdglichkeit der Wahrung der
Menschenwirde eintritt.

Aufgtund der individuellen Umsldnda des Antragstellers ist im vofliegenden Einzsifall mit
beachtlicher Wahtscheinlichkeitdavon ausaugehen, dass sich die. Gefaht einer Verletaung des Art.
3 EMRK durch die Abschiebung auBergewdhnlichethghtund deswegen gin Abschiebungsverbot
gem. § B0 Abs. 5 AufenthG festzustellen ist.
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Der vor wenigen Monaten volljghirige gewordene: Antragstelfar ist in fran geboren und aufge~-
wachsen and hat zu kelnem Zeltpunkt I Afgharilstan gelgbt. Die Famille haf vielmehr im Iran
gelebt, wo sich auch noch die Mutter und zwel Geschwister aufhalten. Der Antragsteller hat
dargelegt, dass-erin Afghanlstan:Dber keine uniterstizungsfihigenfamilisren Struktaren: verfigt,
Er istals garads volljahriggewordener junger Mann noch in seinen Famillanverband infegristund
hatbislang nach Aldenlage kelne Arbeitserfahrung ervarben:

Das Bundesamt,geht unter Berlicksichiigung dieserhesanderen individvellen Umsténde und der
gegenwértiganLage i Afghanisian daven aus; dassesdemAniragsiellereriebliche Schwierig-
keiten bersiten witrde, auf sich alleingestallt in Afghanistah eine Exislenz aufzubauen, sich auf
dem umkampften Arbeitsmarit zn bahaupten und ein ausreichendes Einkommen 2 arwirt-
schaftery, mit dem er die Finanzierung einer Linterdasnft undvon Lebensmiftsin und Hygleneariikeln
sicherstelfen kann.

Unter Berficksichtigung der individuelfen Umstinde des Anfragsteilers ist deshalb im gegen-
wartigen Zeifpunkt mit beachtlicher Wahrscheinfichkeit davon anszugehen, dass sich die Gefahr
einer Verletzung des Art. 3EMRK dureh die Abschiebung auBergewdhnlich eriitht, weshalb das
Abschiebungsverbotgam. § 60 Abs. 5 AufenthG festzustellen war.

Die Abschiebuingsverbote des.§ 60.Abs: 5 und Abs.7 AnfenthG bilden efnen eintisitlichen, nicht
weiterteilbaren Verfahrensgegenstand, NachFeslstallung des Abschisbungsverictes nach § 60
.Abs. 5 AufenthG.erlibrigtsich daher die weftere Priffupg. Diesist Folge des auf Konzentrationund
Beschieunigung ausgerichteten Asylverfahrens; In demDoppel-, Mehrfach- und Paralielprifungen
vermisden werden sallen, wenn sie letetlich z1 keiam welter reichenden Schutz fithren {vgt.
BVerwG, Urdsll vom.20.02 2001 DVBI2001, 1000-1003).

2 A '
Die mit Bescheld vom . 2016 G R W)arlassene Abschisbungsandrohung war
aufaiheban. Nach Feststellung elnes Abschiebungsvetbots gem. § 68 Alis. SAufenthG entfalit die
Abschiabungsandrobung(§34 Abs. 1 Satz1 Nr. 3AsyiG).

3,
Die positive Fesistellung zu § 60 Abs. 5 Aufenth® wird mit dem.Zsitpunkt der Bekanntgabe der

20 ¥erwaltungsangesteljte

Ausgefertigt am 13.12.2021 in 310 NOmberg





