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In der Vemaltungsrechissache

Klager,

Pijbzessbevollméchtigter:
y Rechtsanwalt Christoph Kunz,
Friedrich-Schneider-Strae 71, 06844 Dessau-RoRlau,

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertr. d.d. Bundesministerium des Innemn und fiir
Heimat, vertreten durch den Présidenten des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge,
Frankenstrale 210, 90461 Nirnberg,

Beklagte,

wege n
Asylrecht (Afghanistan)

g hat das Verwaltungsgericht Halle - 5. Kammer - auf die mindliche Verhandiung vom
17. Oktober 2024 durch den Prasidenten des Verwaltungsgerichts [ 2's
. Einzelrichter fir Recht erkannt A

Die Beklagte wird verpflichtet, dem Klager die Fllichtlingseigenschaft
zuzuerkennen. :

Der Bescheid des Bundesamtes fir Migration und Flichtlinge vom 23.
August 2023 wird aufgehoben, soweit er dem entgegensteht.

Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens. Gerichtskosten (Gebiihren
und Auslagen werden nicht erhoben. '

N



“2-

Das Urteil ist wegen der Kosten vortaufig vollstreckbar. Die Beklagte darf
die Volistreckung durch Sicherheltsleistung in Hohe des zu
vollstreckenden Betrages abwenden, wenn nicht der Klager vor der
Volistreckung Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:

Der Klager begehrt die Verpﬂichtung der Beklagten, ihm die Flﬁchtﬁngseigenschaft,
hilisweise den subsidigren Schutz zuzuerkennen, - ~

Er ist afghanischer Staatsangehériger. Er reiste am B 2022 auf dem Luftweg in das
Gebiet der Bundesrepublik Deutschland ein und stelite am 14. November 2022 einen

Asylantrag.

Erwirde am 30. Januar 2023 angehdrt. Er trug vor, er habe verschiedene Projekte im Land
gehabt, er habe fiir das Ministerium gearbeitet. Seine Probleme hitten begonnen, als er fir
"'_ein Projekt in Kandahar angekommen sei. Er sei Projektmanager gewesen. lhm habe auch
Jdie Qualitétssicherung fiir das Projekt oblegen. Bei den Gebauden habe er jedoch
feststellen miissen, dass die Qualitatsstandards nicht erfllit gewesen seien. Er habe auch
Dinge kritisieren miissen, die den Geldgebern oder Auftraggebern nicht gefallen hatten. In
einem Fall sei es so gewesen, dass die Gelder oder dje Auftrdge von den. Taliban

gekonmen seien. Sie hatten ihn dann einfach bedroht. Das sei in der damaligen Situation

informiert. Der habe ihm gesagt, das sei ganz normal und er misse sich keine Sorgen
machen. Danach habe er weiter gearbeitet. Bei dem Projekt seien ihm andere
Bauingenieure unterstellt gewesen, die fir Projekte der Regierung gearbeitet hitten. An
einem Tag, an dem er mit seinem Fahrer in Richtung Biiro habe fahren wollen, habe es eine
Explosion auf ihrem Weg auf einer Briicke gegeben. Am Tag darauf habe er Kandahar
verlassen und sei in Kabul gewesen. Er habe dann wieder mit seinem Vorgeseizien
gesprochen. Dieser habe gemeint, dass er besser in Kabul bleiben solle. Das habe er
gemacht, bis die Taliban die Macht ilbernommen hatten. Danach habe er nicht mehr fiir die
Regierung gearbeitet. ' '

Auf Nachfrage: Er denke, dass er im Zeifraum von September 2020 bis Juli 2021 in
. Kandahar gewesen sei. Den Drohbrief habe er in jedem Falle im Jahr 2021 srhalten, er
denke, dass das im April gewesen sein kénnte. Nach Erhalt des Drohbriefs habe er seine

lberqert, direkt hinter ihnen sei es dann zur Explosion gekommen. Er habe das Gefiihl



bis zu seiner Ausreise in Afghanistan aufgehalten habe, fiihrte der Kldger aus: Er sei mit
seinen Kindern und seiner Ehefrau aus Kabul nach [ zu den Eitern seiner Frau
gegangen. Zwei Wochen spater sej er von einem Ingenieur kontaktiert worden. Dieser sej
freundlich zu ihm gewesen und habe mit ihm reden wollen. Er habe wissen wollen, wo er sei.
Der Bauingenieur habe zu einer Firma gehért, die der Vergangenheit Bauauftrage erteilt
hatten. Er habe sich mit ihm treffen wollen. Er - der Klager - habe ihm gesagt, er sej aktuell in
B = habe ihm gesagt, er wiirde ihn treffen, wenn er — der Klager — wieder in Kabu!
sei. Danach habe er das Telefon aufgelegt. Er habe sich danach die Frage gestelit, wieso
dieser Bauingenieur so freundlich zu ihm gewesen sei. Er habe schlieRlich fir einen
anderen Arbeitgeber gearbeitet. Er habe es eigenartig gefunden. Danach habe er die SIM-
Karte aus dem Handy entfernt und nur noch das Telefon seiner Fray genutzt. Er habe auch
mit seinem Vater gesprochen, der ihm empfohlen habe einfach in [l bei seinem Onkel
zu bleiben. Am Tag danach seien die Taliban zu seinem Vater gekommen und hitten das
Haus durchsucht. Sie hitten aber nichts gefunden. Sein Vater sei gefragt worden wo ,der
Ingenieur” sei. Ein Vater habe gesagt, er sei mit seiner Familie in den Iran geflichtet. Viele
Afghanen hatten durch die Evakuierungsmafnahmen Afghanistan verlassen kénnen. thm
ist das leider nicht gelungen. Er habe sich dann gefragt, welche Mdaglichkeiten er habe,
Afghanistan 2u verlassen. Er habe gliicklicherweise eine Zulassung fiir eine Hochschule in
Deutschland erhalten und damit das Visum fiir das Studium beantragt. Auf Nachfrage: In
" b o keine direkten Kontakte oder Bedrohungen durch die Taliban gegeben. Sia
hétten sich in dem kleinen Dorf versteckt aufgehalten. Auf weitere Nachfrage zu den legalen

Das Bundesamt fir Migration und Flachtlinge lehnte den Asylantrag mit Bescheid vom 23.
August 2023 ab (Nm. 1 bis 3 der Tenorierung). stellte zugleich fest, dass das
"Abschiebungsverbot des § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegt (Nr. 4). Der Klager
wurde aufgefordert, die Bundesrepublik Deutschland innerhalb von 30 Tagen nach
Bekanntgabe dieser Entscheidung zu verlassen. Ihm wurde die Abschiebung nach
‘Afghanistan angedroht (Nr. 5). Das Einreise- und Aufenthaltsverbot wurde gemal § 11 Abs.
1 AufenthG angeordnet und auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung befristet (Nr. 6).
Zur Begriindung:ist ausgefiihrt, der Antragsteller sei kein Flichtling Sinne des § 3 AsylG. Er
habe nicht glaubhaft machen kénnen, dass er selbst in das Visier der Taliban geraten sei.
Dass die vom Klager benannte Briickenexplosion ihm gegolten habe, sei eine reine
Vermutung und kénne nicht bewiesen werden. Der Klager habe sich danach auch nach der
Machtiibernahme der Taliban erst in Kabul und dann in seinem Geburtsort in B b
seiner Familie aufgehalten. Es habe keinerlei direkte Kontakte zwischen ihm und den
Taliban gegeben. Eine auf ihn zielgerichtete Verfolgung sei nicht beweisbar. Es sei nicht



ersichtlich, dass seitens der Taliban ein tatséchliches Interesse an dem Klager bestanden
habe, zumal es keine Verhaftung des Klégers gegeben habe und auch gegen den Vaterdes
Kidgers nicht aggressiv vorgegangen worden sei. Es liege auch kein Grund fiir eine
Verfolgung vor. Er sei keine so prominente Person gewesen, dass die Taliban ihn an‘den
Grenzibergéngen aufhalten wiirden. Hinzu komme noch der Umstand, dass der Klager
keinerlei Probleme bei den Grenziibertritten an der pakistanischen Grenze und am
Flughafen Kabul gehabt habe. Auch die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des
subsididren Schutzes und eines Abschiebungsverbotes nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1
AufenthG lagen nicht vor. Der Bescheid ist ausweislich eines Aktenvermerks vom 28.
August 2023 zur Post gegeben worden.

Der Klager hat am 8. September 2023 beim erkennenden Gericht Klage erhoben. Er tragt
vor, er erfillle die Voraussetzungen eines-erhéhten Schutzbedarfs nach den Leitlinien des
UNHCR zum internationalen Schutzbedarf von Personen, die aus Afghanistan fliehen, da er
mit der friiheren Regierung in Afghanistan verbunden sei. Schon der in der Anhdrung
erwahnte Drohbrief stelle einen Gesichtspunkt dar, der fir eine Verfolgungsgefahr durch die
Talibanmit beachtlicher Wahrscheinlichkeit sprecne. Gleiches gelte auch fiir die vom Klager
erwahnte Explosion an einer Briicke im Juli 2024, die zusétzlich als Verfolgung betrachtet
. werden kénnte. Er — der Kl&ger — sei alsbald nach der Machtiibernahme der Taliban zu den
Eltern seiner Ehefrau in ein kieines Dorf in Il geflichtet, wo er sich zudem versteckt
aufgehalten hétte. Die Taliban seien kurz nach der Machtibernahme nicht n der Lage
gewesen, ganz Afghanistan zu- beherrschen. Sie hitten sich deshalb auf die dicht
besiedelten stadtischen Regionen sowie auf die Provinz Panschir und die Gebiete an der

Grenze zu Tadschikistan konzentriert.

Soweit die Beklagte im Bescheid darauf verweise, dass der Klager mehrfach ohne
Schwierigkeiten die pakistanische Grenze habe iberschreiten kdnnen und schliellich
Afghanistan im Juli 2022 tiber den Flughafen Kabul verlassen habe, spreche das zwar in der
Tatdagegen, dass die zentralen Taliban-Autorititen ein Verfolgungsinteresse ar ihm hétten.
Aus dem Bericht von EASO vom Januar 2022 ~Afghanistan: Country Focus” Kap. 2.5
ergebe sich aber, dass neben den zentralen Taliban-Autorititen auch Vérfolgungsaktivitéten
einzelner Taliban Einheiten gegen Mitarbeiter der frilheren Regierung festzustellen seien.
Gleiches ergebe sich aus der dezentralen Struktur der Taliban, wo es im Widsrspruch zu
den Amnestiebotschaften der Taliban-Fithrer Berichte gebe, dass Anhénger der Regierung
. gleichwohl ins Visier genommen wiirden. Eine Gefahr fir den Klager lasse sich aus den
Durchsuchungsaktionen beim Vater des Klagers ableiten.

Der Klager beantragt,
die Beklagte zu verpflichten, ihm die Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen
und den Bescheid des Bundesamtes fiir Migration unhd Flichtlinge vom

23. August 2023 insoweit aufzuheben, als er dem entgegensteht,

hilfsweise,

die Beklagte zu verpflichten, ihm den subsidiren Schutz zuzuerkennen
" und den Bescheid des Bundesamtes fir Migration und Flicntlinge vom
23. August 2023 insoweit aufzuheben, als er dem entgegensteht,



hichst hi!‘fswéise,

die Beklagte zu verbﬂ‘ichten. bei ihm ein Abschiebunigsverbot nach §'en
Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG festzustellen und den Bescheid des
Bundesamtes fir Migration und Flichtlinge vom 23. August 2023 insoweit

aufzuheben, als er dém entgegensteht,

ung

die Abschiebungsandrohung und das Einreise- und Aufenthaltsverbot in
dem Bescheid des Bunddesamtes fir Migration- und Fliichtlinge vom 23.
August 2023 aufzuheben. . :

Die Beikiagis beantragt schriftsatzlich,

die Klage abzuweisen.

Sie verteidigt den angefochtenen Bescheid. Sie flihrt weiter aus, die dezentrale Strukiur der

Taliban spreche im Einzelfall eher gegen die Glaubhaftigkeit der vor Klager vorgetragensn

beflrchteten Verfolgung. Es werde nicht in Abrede gestellt, dass es lokale Talibar-Einheiten

yeben kénie, die unabhéngig vom Willen und Wissen der zentralen Taliban-Regiening

~gegen bestimmie Personen vorgehen wiirden. Die Taliban verfligten auch iber Zugriff auf
Mitarbeiterlisten der Behdrden aus der Zeit vor ihrer Machtibsrnahme. In Abrede zu siellen
sei ellerdings, dass die zentrale Taliban-Regierung Informationen Uber Personen aus Kabul,
an denen sie nicht einmal selbst ein interesse habe; an provinzielle Taliban-Einheiten
weiterleite. mit denen sie auch sonst nicht in Austausch stehe und sich diese dann zu
entscheiden wirden, eigensténdig die Verfolgung ausgerechnet dieser Personen
aufzunehmen. Der Kiager habe als Bauingenieur im Ministerium in Kabul gearbeitet. Von

~dort sel er letztlich legal aus Afghanistan ausgereist. Diz Taliban-Akieure an den
Grenziibergangen seien offensichtlich nicht an ihm interessiert gewesen. Es sei auch nicht
ersichtlich, wie Taliban-Einhaiten in Parwan Hinweise auf seine Tatigkelt im Ministerium
hatlen erfangen kénnen.

Wegen der Anhdrung des Kidgers in der mindlichen Verhandiung wird auf das Protokoel
verwiesen, wegen der weitsren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes und des
Vorbringens der Beteiligten im Ubrigen wird auf die. Gerichtsakte und die beigezogenen
.+ Verwaltungsvorgange der Beklagten verwiesen. Diese Unterlagen sind Gegenstand der
mindiichen Verhandlung gewesen, ' ‘

Entscheidungsgriinde:
Die zulgssige Kiage ist auch begriindet.

Der Kléger verfigt tiber einen Anspruch auf Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft. Er
erfllit die Voraussetzungen des § 3 Abs. 1 des Asylgesetzes in der Fassung dar
Bekanntmachung vom 2. September 2008 {BGBL18S. 1798), zuletzt gedndert durch Gesetz |
vom 15. Juli 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 236) ~ AsylG —. Danach ist ein Auslander Fliichtling im
Sinne des Abkommens vom 28, Juli 1951 Gber die Rechtsstellung der Flichtiinge (BGBI.



1953 11.S. 559, 560), wenn er sich’

1. aus -begriindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, ‘Religion’, Nationalitat,
~ politischen Ubegzeugun'g oder Zugehborigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe

2. aufterhalb des Landes (Herkunftstand) befindet, - - o

a)ydessen Staatsangehdrigkeit er besitzt und dessen Schutz ernicht in Anspructi nehmen
kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will oder - ' :

. b)in dem er als Staatenloser seinen vorherigen gewdhnlichen Aufenthalt hatte und in das er
nicht zuriickkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht zurlickkehren will.

_Das ist bei dem Klager der Faﬂ. thm drohtaus pbli;iischen Grinden eine Verfolgungin .
Afghanistan. « - S .

Der Kisger vermochte den Einzelrichter davon zu liberzeugen, dass er aufgrand seiner
“Tatigkeit fir die frihere Regierung .von Afghanistan Gefahr lauft, im Falle der Riickkehr
verfolgt zu werden. Als Mitarbeiter in einem.friheren Ministerium gehbrt der Klager zu einer
besonders geféahrdeten Personengruppe. Solche Personen werden von den Taliban

' _grundsétzlich_verdéchtigt, politische Gegner zu sein. Hinzu kommt der in den Strukturen der
“Taliban immanente Rachegedanke fiir die im Laufe der Jahre vor der Machtiibernahme

- erlitenen Schaden und Demiitigungen. - ' o -

Die'Verfolgungsgefahr [asst sich bei den Verhaltnissen in Afghanisian unter anderem aus-
dam MaBnahmen der Talibari ableiten, die diese vor inrer Machtiibernahme, aber auch

' danach durchgefiihrt haben. In der Vergangenheit haben die ‘Taliban MaRnahmen gegen.

den Kiager ergriffen. So ist dem Klager ein Drohbrief Giberreicht und als dieser nicht die
beabsichtigte Wirkung erzielt hat, ein Sprengstoffattentat auf ihn. veribt worden. Der
Einzelrichter folgt-insoweit dem ‘Vortrag .des Kiagers. Danach ist mit an Sicherheit

- grenzender Wahrscheinlichkeit ein zielgerichteter Versuch . eines Anschlages auf ihn

anzuriehmen. Anders als es die Beklagte glauben machen will, ist eine zufallige Explosion

- - gerade hinter dem Fahrzeug des Klagers ausgesprochen unwahrscheinlich. Es gehorte
namlich zum bekannten Vorgehen der Taliban, an Verkehrswegen Minen anzubringen und
diese mittels Fernziindung gerade dann zur Explosion 2u bringen, wenn das Ziel die Mine

. passiert. Ein Anhaltspunkt fir eine hier abweichende Situation ist nicht ersichtlich. Eine
militarische Bedeutung der Briicke oder ein anderes als Ziel ausgewahites Fahirzeug kann
anhand der insoweit glaubhaften Aussage des Klagers nicht angenommen werden.

Zudem ist nach der Machtiibernahme durch die Taliban bei im Vater des Klagers eine
Hausdurchsuchung vorgenommen worden, die dazu diente, den Klager aufzufinden.
Letzteres ergibt sich aus der Nachfrage nach dem Aufenthalt des Klagers. Wer innerhalb
-~ der Taliban diese Mafinahme angeordnet und durchgefiihrt hat, 1asst sich nicht feststellen.

- Ebenfalls nicht ohne weiteres festzustellen ist das Ziel, das mit der Suche nach dem Kiager
verfolgt wurde. Auf der Grundlage der allgemeinen Vethaitnisse erschent es aber
fernliegend, dass diese Mal&nahme’ein‘anderés Ziel verfolgte als den Klager festzunehmen.
Damit droht ihm jedenfalls Folter oder eine unmenschliche oder emiedrigends Strafe aus
dem Strafenkatalog, den die Taliban aus der Scharia entwickelt haben unc der zudem
willkiirlich angewandt wird. Ein besonnener Mensch in der Situation des Klagers wiirde sich

nicht dem Risiko einer Verhaftung durch die Taliban mit den drohenden Folgen aussetzen. -



Die legale Ausreise des Klagers ergsbt hier nichts anderes. Zwar sind legale Ausrese.en
typischerweise ein Anzeichen fur die Annahme, der Ausreisende stehe nicht auf einer

zentralen Fahndungsliste. Ob dies im Falle des Klégers der Fall ist, lasst sich anhand der - ’

* vorliegenden Erkenntnismittel nicht feststellen. Es ist unklar, weiche Fahndungslisten die
Taliban an den Grenzubergangen verwenden, welche Uberpriifungsschritte dort

vorgenommen werden und was tatsachlich das Ziel von Kontrollen ist. Zumindest gibt es
durchaus Berichte daruber, dass zahireiche Kampfer der Talibandes Lesens nicht oder nur |

sehr rudimentar méachtig sind, weshalb ein Vergleich zwischen den Personenangaben in
einem Reisedokument und einer Liste nicht immer méglich ist. Eine Kontrolle durch
, geschultes Personal ist am ehesten noch am F|ughafen Kabul anzunehmen. Dort-ist aber
nur eine Ausreisekontrolle erfolgt, deren. Regeln nicht bekannt sind und die nicht den
. gleichen Anforderungen wie eine Emrelsekontrolle unterliegen muss. Auch der Kiager
vermochte auf Nachfrage nur den Ablauf der bei ihm vorgenommenen Kontrolle zu
schildern. Gerade der wichtige Kern, ob bei einer Ausreise ein Abgleich mit einer (zentralen)
Fahndungsliste erfolgte oder lediglich das Flugticket und das deutsche Visum kontrolliert
wurde, bieibt offen. Es bleibt letztlich blole Spekulation, weshalb der Kldger die

Aasreisekontrolle zu passieren vermochte. Es gibt allerdings in Afghanistan auch keinen .

Erfahrungssatz des Inhaltes, dass eine Person, der die legale Ausreise ermoglicht wurde,’
auch in Afghamstan unbehelligt ieben kénnte. »

. Aufgrund der teilweisen dezentralen Struktur der Talibanist es auch denkbar, dass die in der :

Stadt Kabul als de facto- Sicherheitsbehorden téatigen Tahban oder diejenigen, die das
Bauministerium kontrollieren, den Kiéger suchen, das den am Flughafen tétigen Taliban’
allerdings nicht bekannt ist. Aber auch das ist eine nicht tiberpriifoare Spekulation.

Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus den Amnestieankiindigungen der Taliban nach
Eroberung von Kabul. Diese Erkldrungen sind ~ wie sich aus den Lageberichten des
Auswartigen Amtes seitdem ergibt — nicht belastbar. Trotz diesér Ankundigungen sind
zahlreiche Verfolgungen und Racheakte an ehemaligen Gegnem der Taliban bekannt
geworden. Dem liegt zwar keine nachweisbare zentrale Steuerung der jetzigen Machthaber
_zugrunde, wie die Steuerung im Einzelnen funktioniert, ist aber nicht bekannt. Ein Risiko
geht zumindest auch von einzelnen Untergruppen der Taliban aus, wobei aufgrund der
Stammesstruktur - anders als das Bundesamt annimmt - durchaus Informationen iber die
frithere Téatigkeit in Kabul léndlich gepragte Provinzen erreichen kénnen, letzteres sog‘ar
wahrscheinlicher ist als das Gegenteil. Dafur Bedarf es keiner Mitteilung der Taliban-
Strukturen in Kabul an die der Provinz. Es herrscht jedenfalls soweit solche Racheakte
. vorgenommen werden oder auch tatsachlicher oder vermeintlicher pblitischer Widerstand

~erstickt wird, eine Kultur der Straflosigkeit. Gegen solche Racheakte wird nicht
vorgegangen, die handelnden ‘Personen werden nicht zur Rechenschaft gézogen Mit

anderen Worten: es fehit an der Schutzwnlhgkelt der lokalen Tahban-Strukturen in solche
Fallen.

Ein verniinftiger und besonnener Mensch in der Situation des Kiége‘ré wiirde sich sicherlich
nicht in die Hande der Taliban begeben, wenn er — wie oben aufgezeigt — mit willkdrlicher
Verhaﬁung, Folter und euner Totung aufgrund semer fruheren Tatigkeit rechnen musste.

: Dle Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs 1 VwGO Gerichtskosten (Gebuhren und
Auslagen) werden nach § 83b AsylG mcht erhoben. :



Gegen dieses Urteit ist die Berufung an das Oba‘rvemé!tungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt in Magdebur'g
statihaft, wenn sie.von dem Oberverwah:ungsgencht zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist bei dem
Venyaftungsgencht Halle, Thiringer Strape 1 6, 06112 Halle, i erhalb eines Monats

schriftlich zu beantragen, Der Zulassungsantrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Ahtrag sind

die Griinde darzulegen, .aus denen die Berufung Zuzulassen ist.

.Vor dem Obervémaltungsgericht mdssen sich die Beteéligten auler jm Prozessko.stenhilfev »
, erwa Sicn die ) erfahren, durch
grozgszbevollmachtzgte vertreten lassen. Dies betrifft auch die Einreichung des Zulassungsantrages und seiner
egrindung. ' '

Als Prozessbevolima chtigte vor dem Obe!verwaltungsgericht sind zugelassen: Rechtsanwalte ung Recht
il , . val : _ _ slehrer
im Sinne des § 67 Abs. 2 Satz 1 VwGO und die in § 67 Abs. 2 Satz2 Nr. 3 bis 7 VWGO bezeichnsten Personen

und Organisationen, -

Bel dem Verwaltungsgericht Halle und bei dem Oberverwaltungsgericht des’Landes Sachsen-Anhalt kénnen in
-allen Verfahrensarten auch elektronische Dokumente nach MaRgabe von § 65a VWGO und der nach § 55a Abs.
2 Satz 2, Abs. 4 Nr. 3 vwG0 erlasserien Verordnung liber die technischen Rahmenb_edingungen des
‘elektronischen Rechtsverkehrs und (iber das besondere elektronische Behérdenpostfach (Elektronischer-

Rechtsverkehr—Vercrdnung — ERWV) eingereicht werden.

Vorbereitende Schriftsétze und deren Anlagen sowie schriftlich sinzureichende Antrége und Erklarungen, die
durch einen Rechtsanwalt, durch sine Behdrde oder durch eine juristische Person des Gifentlichen Rechts
einschiielich der von ihr zur Erfullung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse eingereicht
werden, sind als elektronisches Dokument nach den vorgenannten Regelungen zu Ubermittein. Gleiches gilt for
die- nach der Vemaltung‘sgerichtsordnung vertretungsberechtigten Personen, fiir die ein sicherer
l'JbennitUungswag nach § 55a Abs. 4 Satr 1 Nr. 2 VWGO zur Verflgung steht. ist eine Ubermitﬂung aus
technischen Griinden voriibergehend nicht indglich, bleibt die 0bermittlung nach den allgemeinen Vorschriften
zuléssig. Die vorlibergehende Unméglichkeit ist bei der Ersatzeinreichung oder unverziiglich danach glaubhaft
. 2u machen; auf Anforderung st ein elektronisches Dokument nachzureichen. ‘

Beglaubigt:
Halle, den 29.10.2024

(elektronisch signiert) -

B Justizangestelite

als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle



