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VERWALTUNGSGERICHT WIESBADEN

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

des Herrn

Klager,
bevoliméchtigt:

Rechtsanwalte Tim W. Kliebe und Kollegen,
Zeil 29 - 31, 60313 Frankfurt am Main,

gegen

die Bundesrepublik Deutschiand,

vertreten durch das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge,
tralRe 59 - 61, 35394 Gielten,
60 -

Beklagte,

wegen  Asylrechts
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hat das Verwaltungsgericht Wiesbaden - 2. Kammer - durch

Richter -als Einzelrichter
aufgrund der mundlichen Verhandlung vom 4. Juni 2025 fiir Recht erkannt:

Die Ziffern 3. bis 6. des Bescheides des Bundesamtes fiur Migration und Flticht-
linge vom 19. Januar 2024 werden aufgehoben. Die Beklagte wird verpflichtet,
dem Klager subsididren Schutz zuzuerkennen.

Im Ubrigen wird das Verfahren eingestellt.

Die Kosten des Verfahrens haben der Klager zu 1/3 und die Beklagte zu 2/3 zu
tragen. Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollstreckbar. Der jeweilige Kosten-
schuldner kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110 %
des aufgrund des Urteils vollstreckbaren Betrages abwenden, wenn der jeweilige
Kostenglaubiger nicht vor der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von 110 % des
jeweils zu vollstreckenden Betrages leistet.

Tatbestand

Der Klager begehrt mit seiner Klage die Verpflichtung der Beklagten zu Fluchtlingsaner-
kennung, hilfsweise zur Anerkennung von subsididrem Schutz, hilfsweise die Erteilung
eines Abschiebungsverbotes. Der am geborene Klager ist eigenen
Angaben zufolge Staatsburger der russischen Féderation. Er reiste nach eigenen Anga-
ben am I 2021 in die Bundesrepublik Deutschland ein und stellte am 19. No-

vember 2021 einen Asylantrag.
Am 2022 hérte das Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge (im Folgenden:

Bundesamt) den Klager persénlich an. Hier fuhrte er im Wesentlichen aus, dass alles

2014 angefangen habe
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Im College habe er mehrere Ladungen von der Militarbehérde bekommen. Zu einigen
Terminen sei er hingegangen. Wegen seines Gesundheitszustandes sei er zunéchst
zuriickgestellt worden. Wegen seines Gesundheitszustandes sei er zunéchst zurtickge-

stellt worden

Mit Bescheid vom 19. Januar 2024 lehnte das Bundesamt die Zuerkennung der Filicht-
lingseigenschaft (Ziff. 1), den Antrag auf Asylanerkennung (Ziff. 2) und die Zuerkennung
des subsidiaren Schutzes ab (Ziff. 3) und stellte fest, dass keine Abschiebungsverbote
nach § 60 Abs. 5 oder 7 Satz 1 AufenthG (Ziff. 4) vorliegen. Dem Kiager wurde die Ab-
schiebung in die Russische Féderation angedroht (Ziff. 5) und ein Einreise- und Aufent-

haltsverbot auf 30 Monat befristet (Ziff. 6).
Zur Begriindung fuhrte es im Wesentlichen aus, der Klager sei kein Filichtling im Sinne

des § 3 AsylG. Der Vortrag des Klagers spreche allenfalls fur eine Verfolgung des Va-

ters des Klagers.
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Es sei nicht
ersichtlich, dass eine etwaige Einberufung des Klagers an einen Verfolgungsgrund an-
knipfe. Es wirden alle mannlichen Staatsbirger im Alter von 18 bis 27 Jahren bzw. ab
dem 1. Januar 2024 bis zum 30. Lebensjahr zum Wehrdienst eingezogen werden. Auch
die Entziehung von der Teilmobilmachung fiihre nicht zur Zuerkennung der Flichtlings-

eigenschaft. Auch hier fehle es an Verfolgungsgrund.

Auch die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des subsididren Schutzstatus lagen
nicht vor. Es lagen keine Anhaltspunkte dafir vor, dass dem Klager bei einer Ruckkehr
die Todesstrafe drohe. Eine unmenschliche und erniedrigende Behandlung oder Bestra-
fung drohe nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit. Etwas Anderes ergebe sich auch
nicht aus der Moglichkeit einer Einziehung zum Wehrdienst. Es erscheine eine Heran-
ziehung des Klagers, der bislang kein Einberufungsbescheid erhalten habe, nicht Uber-
wiegend wahrscheinlich. Im Schnitt wirden lediglich 1/3 der Méanner eines Jahrgangs
tatsdchlich zum Wehrdienst eingezogen. Grundwehrdienstleistende seien nicht ge-
zwungen, sich am Krieg in der Ukraine zu beteiligen. Mittlerweile wirden keine Rekruten
mehr im Ukraine Krieg eingesetzt. Grundwehrdienstleistende wirden allenfalls in den
Grenzregionen eingesetzt. Entsprechendes gelte auch fur eine Gefdhrdung des Kléagers
im Zusammenhang mit der sogenannten Dedowschtschina (Herrschaft der Gro3véater).
Es herrsche nur noch ein eingeschrankter, punktueller Verbreitungsgrad. Es sei nicht
davon auszugehen, dass der Klager im Verlauf des Grundwehrdienstes zum Abschluss
eines Vertrages mit dem Verteidigungsministerium gezwungen werde. Die Anzahl an
Fallen liege im niedrigen zweistelligen Bereich. Entsprechendes gelte auch fur die Teil-
Mobilmachung. Es sei nicht erkennbar, dass die Mobilisierung tatsachlicher Hinsicht

andere oder eine Wiederaufnahme anwendbar bevorstehen.

Abschiebungsverbote |agen ebenfalls nicht vor. Die derzeitigen humanitdren Bedingun-

gen der Russischen Féderation fuhrten nicht zu der Annahme, dass bei der Abschie-
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bung des Antragstellers eine Verletzung des Art. 3 MRK vorliegen wirde. Die Grundver-
sorgung der Bevélkerung mit Nahrungsmitteln sei vom Nahrungsmittelangebot weiter
gewdhrleistet. Es gebe in Russland, wenn auch auf niedrigem Niveau, Sozialleistungen.
Die wirtschaftliche Lage werde verscharft durch die internationalen Sanktionen. Zwar
lebten 15 % der Bevélkerung unterhalb des Existenzminimums, jedoch reichten diese
allgemeinen Gefahren nicht fir das AusmaR schlechter Momente humanitaren Bedin-
gungen im Sinne einer Verletzung von Art. 3 EMRK. Besondere Umstédnde seien vom

Klager nicht vorgetragen worden.

Anhaltspunkte fur ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 AufenthG lagen ebenfalls

nicht vor

Der Bescheid wurde dem Klager 2024 zugestellt.

Am 7. Februar 2024 hat der Klager Klage vor dem Verwaltungsgericht Wiesbaden erho-

ben
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Nach Auskunft der Mutter seien keine weiteren Briefe

angekommen
Der Klager beantragt,
die Beklagte unter entsprechender Aufhebung des Bescheides vom

2024 zu verpflichten, dem Klager internationalen Schutz in Form des subsididren

Schutzstatus zuzuerkennen,
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hilfsweise, festzustellen, dass Abschiebungsverbote gemal? § 60 Abs. 5 oder
Abs. 7 Satz 1 AufenthG vorliegen.

Die Beklagte beantragt schriftsatzlich,

die Klage abzuweisen.

Sie bezieht sich zur Begriindung auf die Ausfihrung des streitgegensténdlichen Be-
scheids. Die vorgelegten Anschreiben des Militirkommissariat Kaliningrad dienten allein
dazu, den Klager zur Klarung der militarischen Registrierungsdaten einzubestellen. Es
handele sich nicht um Einberufungsbescheide. Das erste Schreiben aus Februar 2021
sei noch an die Mutter des Klégers gerichtet gewesen. Da der Ukraine Krieg erst 2022
begann, kénne vom russischen Staat keine kriegsoppositionellen Griinde zugeschrieben
werden. Die weiteren schriftlichen Versuche des Militirs komme, den Klédger zum Da-
tenabgleich vorzuladen, sei ohne Konsequenzen geblieben. Ein Strafverfahren sei au-
genscheinlich nicht einleitet worden. Die wiederholten Aufforderungen lielen darauf
schlieRen, dass der fortdauernde Auslandsaufenthalt des Klagers nicht zur Kenntnis der
russischen Behérden gelangt sei. Dies spreche gerade daflr, dass der Klager nicht im
Sinn einer staatlichen Verfolgung unter Beobachtung gestanden hatte. Spater habe er
keine weiteren Forderungen mehr erhalten und auch nicht spater zum Grundwehrdienst

einberufen worden.

Mit Beschluss vom 24. Februar 2025 hat die Kammer die Entscheidung des Rechts-

streits auf den Berichterstatter als Einzelrichter Gbertragen.

Das Gericht hat am 4. Juni 2025 mlndlich zur Sache verhandelt und den Klager zu sei-
nen Fluchtgrinden und persénlichen Verhaltnisses informatorisch angehért. Wegen des
Ergebnisses der informatorischen Anhérung wird auf die Sitzungsniederschrift verwie-

sen.

2 K 202/24 WILA



-8-

Wegen der Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird Bezug genommen auf den
Inhalt der Gerichtsakte, der Akte des Bundesamtes, die Ausldnderakte des Main-
Taunus-Kreises und die in der den Beteiligten vorab Gbersandten Erkenntnisliste Russi-
sche Foderation enthaltenen Erkenntnisse, die sdmtlich Gegenstand der gerichtlichen

Entscheidung sind.

Entscheidungsgriinde

Die Entscheidung des Gerichts erfolgt durch den Einzelrichter, da ihm der Rechtsstreit
durch Beschluss der Kammer vom 24. Februar 2025 gemaR § 76 Abs. 1 AsylG zur Ent-
scheidung Gbertragen worden ist.

Das Verfahren war nach § 92 Abs. 3 Satz 1 VwWGO insoweit einzustellen, als die Klage
zuriickgenommen wurde.

Im Ubrigen ist die zulassige Klage begriindet.

Der Klager haben im mafigeblichen Zeitpunkt der letzten mandlichen Verhandlung einen
Anspruch auf Zuerkennung subsididren Schutzes nach § 4 Abs. 1 AsylGi. V. m. § 28
Abs. 1 AsylG.

Nach § 4 Abs. 1 AsylG ist ein Auslander subsidiar Schutzberechtigter, wenn er stichhal-
tige Grunde fur die Annahme vorgebracht hat, dass ihm in seinem Herkunftsland ein
ernsthafter Schaden droht. Als ernsthafter Schaden gilt dabei die Verhdngung oder Voll-
streckung der Todesstrafe (§ 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 AsylG), Folter oder unmenschliche
oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung (§ 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 AsylG) oder
eine ernsthafte individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Zivil-
person infolge willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatli-
chen bewaffneten Konflikts (§ 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AsylG).
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Eine unmenschliche Behandlung im Sinne des § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 Asy|G liegt vor,
wenn einer Person vorsatzlich schwere psychische oder physische Qualen oder Leiden
von auBergewohnlicher Intensitat oder Dauer zugefugt werden, die mit den aligemeinen
Geboten der Menschlichkeit schlechthin unvereinbar sind, ohne dass der Eingriff die
Intensitat erreicht, die die Folter kennzeichnet. Eine erniedrigende Behandlung im Sinne
des § 4 Ab. 1 Satz 2 Nr. 2 AsyIG liegt vor, wenn die Behandlung Gefiihle der Angst, des
Schmerzes oder der Minderwertigkeit erweckt, die geeignet sind, das Opfer zu demuti-
gen bzw. zu entwlrdigen und moglicherweise seinen psychischen oder moralischen
Widerstand zu brechen (EGMR, Urteil vom 26. Oktober 2000 — 30210/96 — NJW 2001,
2694 Rn. 92).

Bei der Prufung, ob dem Schutzsuchenden ein ernsthafter Schaden in diesem Sinne
droht, ist wie bei der Prifung der Flichtlingseigenschaft der asylrechtliche Prognose-
mafstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit (,real risk“) anzulegen (BVerwG, Urteil
vom 20. Februar 2013 — 10 C 23.12 — juris Rn. 32; Urteil vom 27. April 2010 - 10 C 5.09
— juris Rn. 18). Hierfur ist erforderlich, dass bei einer zusammenfassenden Wirdigung
des zur Prufung gestellten Lebenssachverhalts die fur den Eintritt eines ernsthaften
Schadens sprechenden Umstande ein groReres Gewicht besitzen und deshalb gegen-

Uber den dagegensprechenden Tatsachen Uberwiegen.

Diese Wirdigung ist auf der Grundlage einer ,qualifizierenden” Betrachtungsweise im
Sinne einer Gewichtung und Abwagung aller festgestellten Umsténde und ihrer Bedeu-
tung vorzunehmen. Hierbei sind neben den Angaben des Ausléanders und seiner indivi-
duellen Lage auch alle mit dem Herkunftsland verbundenen fliichtlingsrelevanten Tatsa-
chen zu bericksichtigen. Entscheidend ist, ob in Anbetracht der Gesamtumsténde bei
einem verniinftig denkenden, besonnenen Menschen in der Lage des Betroffenen
Furcht vor dem Schadenseintritt hervorgerufen werden kann. Eine in diesem Sinne
wohlbegriindete Furcht vor einem Ereignis kann auch dann vorliegen, wenn bei einer
,quantitativen* oder mathematischen Betrachtungsweise ein Wahrscheinlichkeitsgrad
von weniger als 50 % fur dessen Eintritt besteht. In einem solchen Fall reicht zwar die

bloBe theoretische Méglichkeit nicht aus; ein vernlinftig denkender Mensch wird sie au-
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Rer Betracht lassen. Ergeben jedoch die Gesamtumsténde des Falles die ,reale Mog-
lichkeit* des Eintritts eines ernsthaften Schadens, wird auch ein verstandiger Mensch

das Risiko einer Rickkehr in den Heimatstaat nicht auf sich nehmen.

Bei der Abwéagung aller Umsténde ist die besondere Schwere des befiirchteten Eingriffs
in einem gewissen Umfang in die Betrachtung einzubeziehen. Besteht bei quantitativer
Betrachtungsweise nur eine geringe mathematische Wahrscheinlichkeit fur den Scha-
denseintritt, macht es auch aus der Sicht eines besonnenen und vernlinftig denkenden
Menschen bei der Uberlegung, ob er in seinen Heimatstaat zuriickkehren kann, einen
erheblichen Unterschied, ob er z.B. lediglich eine Geféngnisstrafe von einem Monat
oder aber die Todesstrafe riskiert. MalRgebend ist damit letztlich der Gesichtspunkt der
Zumutbarkeit; sie bildet das vorrangige qualitative Kriterium, das bei der Beurteilung
anzulegen ist, ob die Wahrscheinlichkeit einer Gefahr ,beachtlich® ist (BVerwG, Urteil
vom 4. Juli 2019 - 1 C 31.18 — juris Rn. 16).

Die bei der Anwendung des MaRstabs der beachtlichen Wahrscheinlichkeit gebotene
,qualifizierende Betrachtungsweise“ bezieht sich somit nicht nur auf das Element der
Eintrittswahrscheinlichkeit, sondern auch auf das Element der zeitlichen Nahe und die
Schwere des befirchteten Ereignisses. Je unabwendbarer ein drohender Schaden, des-
to unmittelbarer steht er bevor. Je schwerer der befurchtete Eingriff, desto weniger ist es
dem Gefiahrdeten zumutbar, zu warten, bis der Schadensakteur unmittelbar vor der Tur
steht. Das gilt auch, wenn der Eintritt des befirchteten Schadens von reiner Willkur ab-
hangt, das befiirchtete Ereignis somit im Grunde jederzeit eintreten kann, ohne dass
allerdings im Einzelfall immer gesagt werden konnte, dass dessen Eintritt zeitlich in
nachster Nahe bevorsteht (BVerwG, Urteil vom 14. Dezember 1993 — 9 C 45/92 — juris
Rn. 10).

Um anhand dieses MaRstabs das Vorliegen einer beachtlichen Wahrscheinlichkeit des
Eintritts eines ernsthaften Schadens im Sinne des § 4 Abs. 1 AsylG beurteilen zu kon-
nen und sich diesbeziiglich die nach § 108 Abs. 1 Satz 1 VwGO erforderliche tatrichter-

liche Uberzeugung zu verschaffen, hat das Gericht eine Gefahrenprognose zu erstelien,
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die auf einer hinreichenden Tatsachengrundiage beruhen muss. Das Tatsachengericht
hat daher alle relevanten Prognose Tatsachen zu ermitteln (§ 86 Abs. 1 Satz 1 VWGO),
diese im Rahmen einer Gesamtschau zu bewerten und sich auf dieser Grundlage eine
eigene Uberzeugung zu bilden. Dabei muss es sich — auch in Ansehung der ,asyltypi-
schen“ Tatsachenermittlungs- und-Bewertungsprobleme — in jedem Fall die nach § 108
Abs. 1 VWGO erforderliche Uberzeugungsgewissheit verschaffen, wobei dies nicht nur
in Bezug auf das Vorbringen des Schutzsuchenden zu den in seiner persénlichen Spha-
re liegenden Vorgéangen gilt, sondern auch hinsichtlich der in die Gefahrenprognose ein-
zustellenden allgemeinen Erkenntnisse. Diese ergeben sich vor allem aus den zum
Herkunftsland vorliegenden Erkenntnisquellen. Art. 4 Abs. 3a) der RL 2011/95/EU ver-
pflichtet die Mitgliedstaaten in diesem Zusammenhang, bei einem Antrag auf internatio-
nalen Schutz alle mit dem Herkunftsland verbundenen Tatsachen, die zum Zeitpunkt der
Entscheidung Uber den Antrag relevant sind, einschlieflich der Rechts- und Verwal-
tungsvorschriften des Herkunftslandes und der Art und Weise, in der sie angewandt
werden, zu beriicksichtigen. Nach Art. 8 Abs. 2 Satz 1 der RL 2011/95/EU stellen die
Mitgliedstaaten fur die Prifung von begrundeter Furcht vor Verfolgung dabei sicher,
dass genaue und aktuelie Informationen aus relevanten Quellen, wie etwa Informatio-
nen des Hohen Kommissars der Vereinten Nationen fur Flichtlinge oder der Asylagen-
tur der Europaischen Union (European Union Agency for Asylum) eingeholt werden
(BVerwG, Urteil vom 13. April 2021 — 1 B 1/21 - juris Rn. 11 f.; Urteil vom 18. Februar
2021 — 1 C 4/20 - juris Rn. 16). Auch fur diese Anknupfungstatsachen gilt das Regel-
beweismal des § 108 Abs. 1 Satz 1 VWGO. Dabei darf das Tatsachengericht keine un-
erfullbaren Beweisanforderungen stellen und keine unumstéRlichen Gewissheiten ver-
langen, sondern darf sich in tatsachlich zweifelhaften Fallen mit einem fur das prakti-
sche Leben brauchbaren Grad von Gewissheit begniigen, der Zweifeln Schweigen ge-
bietet, auch wenn sie nicht véllig auszuschlieRen sind (BVerwG, Urteil vom 4. Juli 2019
—1C 31.18 — juris Rn. 19 ff.).

Auf der Basis der so gewonnenen Prognosegrundlagen hat das Tatsachengericht bei

der Erstellung der Gefahrenprognose uber die Wahrscheinlichkeit kiinftiger Gesche-

hensabldufe bei einer hypothetisch zu unterstellenden Rickkehr des Schutzsuchenden
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zu befinden. Diese in die Zukunft gerichtete Projektion ist als Vorwegnahme zukunftiger
Geschehnisse — im Unterschied zu Aussagen (ber Vergangenheit und Gegenwart —
typischerweise mit Unsicherheiten belastet. Das Regelbeweismal} der vollen richterli-
chen Uberzeugung gilt allerdings auch bei unsicherer Tatsachenlage. In derart gelager-
ten Fallen bedarf es in besonderem Mafle einer umfassenden Auswertung aller Er-
kenntnisquellen zur allgemeinen Lage im Herkunftsland; hierauf aufbauend muss das
Gericht bei untbersichtlicher Tatsachenlage und nur bruchstiickhaften Informationen
aus einem Krisengebiet aus einer Vielzahl von Einzelinformationen eine zusammenfas-
sende Bewertung vornehmen. Dabei sind gewisse Prognoseunsicherheiten als unver-
meidlich hinzunehmen und stehen eine Uberzeugungsbildung nicht grundsatzlich ent-
gegen, wenn eine weitere Sachaufklarung keinen Erfolg verspricht. Die Annahme einer
beachtlichen Wahrscheinlichkeit darf aber nicht unter Verzicht auf die Feststellung ob-
jektivierbarer Prognosetatsachen auf bloe Hypothesen und ungesicherte Annahmen
gestutzt werden (BVerwG, Urteil vom 4. Juli 2019 — 1 C 31.18 — Rn. 22; Urteil vom
19. Januar 2023 — 1 C 22/21 —juris Rn. 51).

Bei prognostischer Wirdigung der Gesamtumstande des vorliegenden Falles ist das
Gericht davon Uberzeugt (§ 108 Abs. 1 Satz 1 VwGO), dass stichhaltige Griinde fur die
Annahme sprechen, dass der Klager im Fall einer Rickkehr in die Russische Féderation
tatsachlich Gefahr lauft, einer Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung ausgesetzt
zu sein. Nach Auswertung der aktuell zugénglichen Erkenntnisse ist im mal3geblichen
Zeitpunkt der gerichtlichen Entscheidung nach Ansicht des Gerichts beachtlich wahr-
scheinlich, dass der Klager nach seiner Rickkehr in absehbarer Zeit gegen seinen Wil-
len zum Grundwehrdienst in die russische Armee einberufen und in den Ukraine-Krieg
entsandt wird, wo damit zu rechnen wére, zwangsweise an einem vélkerrechtswidrigen
Angriffskrieg und an vélkerrechts- und/oder menschenrechtswidrigen Handlungen teil-
nehmen zu missen bzw. selbst schwersten Schaden an Leib und Leben zu erleiden.

Es ist nach Uberzeugung des Gerichts im maRgeblichen Zeitpunkt der Entscheidung
beachtlich wahrscheinlich, dass der Klager nach einer Ruckkehr in die Russische Féde-

ration zeitnah zum Grundwehrdienst eingezogen wird.
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Der Klager gehort als gesunder, lediger und kinderloser unter 30-jéhrige Ménner russi-
sche Staatsangehérigkeit zum Kreis der aktuell in der Russischen Féderation grund-

wehrpflichtigen Personen.

Die Verpflichtung zum allgemeinen Wehrdienst in der Russischen Féderation trifft nach
dem Foéderalen Gesetz Nr. 53-FZ Uber die Wehrpflicht und den Militdrdienst und der
Verordnung tber die Wehrerfassung seit dem 1. Januar 2024 grundsétzlich unter-
schiedslos alle Manner im Alter zwischen 18 bis 30 Jahren, die russische Staatsblrger
sind und sich dauerhaft in der Russischen Féderation aufhalten bzw. dort gemeldet sind.
GemaR den gesetzlichen Vorgaben sind unter anderem Personen vom Wehrdienst be-
freit, die wegen ihres Gesundheitszustands untauglich oder eingeschrénkt tauglich sind,
ebenso Strafgefangene und Séhne oder Bruder von Personen, die infolge der Austibung
ihrer militdrischen Dienstpflichten verstorben sind. Bestimmte Staatsbirger durfen die
Ableistung des Wehrdienstes aufschieben, so z.B. Personen, die aus gesundheitlichen
Griinden als voriibergehend untauglich eingestuft werden, pflegende Angehérige, Allei-
nerziehende, kinderreiche Vater, Parlamentsabgeordnete oder auch Vollzeitstudierende
(BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 38).

Der Kldger unterfillt bis auf weiteres der Wehrpflicht und wird ab sofort fir die zweimal
jahrlich am 1. April und am 1. Oktober beginnenden Einberufungskampagnen zum
Grundwehrdienst zur Verfugung stehen (Bundesamt fur Migration und Flichtlinge, Brie-
fing Notes vom 31. Juli 2023 Seite 9). Zudem ist weder ersichtlich noch vorgetragen,
dass einer der geltenden Ausnahme- oder Aufschubtatbestdnde auf den Klager an-
wendbar sein kénnten. Es ist insbesondere nicht davon auszugehen, dass sie als un-

tauglich gemustert werden.

Beachtlich wahrscheinlich ist nach Uberzeugung des Gerichts zudem, dass der Klager
als gesunde Manner im grundwehrdienstpflichtigen Alter bei ihrer Wiedereinreise in die
Russische Féderation mit einer zeitnahen Einberufung zum Grundwehrdienst rechnen

muissen.
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Die nachste Einberufungskampagne startet am 1. Oktober 2025. Aus den Erkenntnis-
mitteln ergibt sich, dass jahrlich rund die Halfte aller Manner im wehrpflichtigen Alter
einen Einberufungsbefehl erhalten (VG Wurzburg, Urteil vom 4. Marz 2024 — B 7 K
23.30458 — juris Rn. 31) und jahrlich rund ein Drittel dieser Manner tatséchlich eingezo-
gen wird (BFA, Landerinformation Version 15 Seite 37; BFA Themenbericht der Staa-
tendokumentation: Russische Féderation — Militardienst vor dem Hintergrund des Ukrai-
ne-Krieges, Stand: 2. April 2024, Version 1 Seite 6). Die vom russischen Présidenten
pro Kampagne jeweils per Dekret festgesetzten Einberufungsquoten beliefen sich in den
letzten Jahren auf 261.500 im Jahr 2021, auf 254.500 im Jahr 2022, auf 277.000 im
Jahr 2023 und 283.000 im Jahr 2024 (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 37;
BFA, Landerinformation der Staatendokumentation Russische Foéderation, Version 10,
Seite 34).

Zwar gingen die Einberufungszahlen demzufolge zu Beginn des Ukraine-Krieges, hier
insbesondere im Jahr 2022 zunachst zurtick, wurden seitdem jedoch stetig erhéht. Die
Reduktion im Jahr 2022 ist unter anderem damit zu erklaren, dass die Herbstkampagne
2022 wegen der von Mitte September bis Ende Oktober 2022 durchgefuhrten Teilmo-
bilmachung deutlich kirzer lief als sonst Ublich und die Militarbehérden bereits mit der
geordneten Durchfiihrung der Teilmobilmachung Gberfordert waren (BFA, Landerinfor-
mation, Version 15 Seite 44; SFH, Auskunft 31. August 2023 Seite 15).

Prognostisch ist nach Uberzeugung des Gerichts davon auszugehen, dass die Einberu-
fungsquoten weiter steigen werden. Die russischen Streitkrafte haben insbesondere im
Laufe des vergangenen Jahres 2024 extrem hohe Verluste erlitten. Die personellen Ver-
luste sollen bereits mehr als zweieinhalb Mal so hoch wie die Gesamtzahl| der im Febru-
ar 2022 an der Vollinvasion beteiligten Soldaten von ca. 190.000 sein. Der Personalbe-
darf der russischen Streitkrafte ist daher stetig weitergewachsen und ist aktuell extrem
(VG Magdeburg, Beschluss vom 15. November 2024 — V G 3 B 184/24. MD - juris
Rn. 15). Nicht zuletzt spiegelt sich dieser erhéhte Bedarf auch in der Anordnung des
russischen Prasidenten vom 16. September 2024 wider, der zufolge die Zahl der aktiven

Armeeangehdérigen bis Ende 2026 erneut aufgestockt werden soll, und zwar von 1,32
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auf 1,5 Millionen. Das entsprechende prasidiale Dekret ist am 1. Dezember 2024 in
Kraft getreten, weswegen von Beobachtern davon ausgegangen wird, dass sich die rus-

sischen Rekrutierungsbemiihungen ab diesem Zeitpunkt intensivieren werden.

Zur Uberzeugung des Gerichts ist prognostisch davon auszugehen, dass die russischen
Behorden versuchen werden, den offensichtlich enormen Personalbedarf zum Teil im
Wege der Erhéhung der Zahl der jahrlich einzuberufenden Wehrpflichtigen zu decken.
Denn einerseits hat sich die im Herbst 2022 durchgefilhrte (Teil-)Mobilmachung als der-
art unpopulér herausgestellt, dass der Kreml samtlichen Beobachtern zufolge so gut wie
alles versucht, um die Anordnung einer erneuten Teil- oder gar Generalmobilmachung
zu vermeiden. Andererseits verfangen die den Erkenntnismitteln zufolge zunachst recht
erfolgreich eingesetzten finanziellen Anreize zur Gewinnung neuer Vertragssoldaten
immer weniger. So ist in letzter Zeit ein regelrechter Wettkampf zwischen den Militéarbe-
hérden verschiedener Regionen entbrannt. Man Uberbietet sich mit finanziellen und an-
deren Anreizen (Steuererlass, Straffreiheit, Arbeitsplatzerhalt usw.), um immer neue
Personen als Vertragssoldaten zu gewinnen und damit die von héheren Stellen vorge-
gebenen Quoten erfullen zu kénnen (BFA, Themenbericht Militdr, Version 1 Seite 13).
Dennoch wird es immer schwieriger, Personen zu finden, die sich freiwillig zu einem

Vertragsschluss mit dem russischen Verteidigungsministerium bereit erklaren.

Hinzu kommt, dass die Zahl der zur Verfugung stehenden russischen Manner im
grundwehrpflichtigen Alter seit Herbst 2022 deutlich abgenommen hat. Schlielllich hat
seit Verkindung der Teilmobilmachung im September 2022 eine groRe Zahl junger
wehrfahiger Manner die Russische Foderation verlassen, und diese Fluchtbewegungen
dauern in Teilen bis heute an (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 45; BFA, The-
menbericht Militar, Version 1 Seite 12; Auswartiges Amt, Lagebericht 2024 Seite 13).
Darliber hinaus ist auch die hohe Zahl toter und verletzter Soldaten zu bericksichtigen,
sowie die Zahl derjenigen, die infolge mutwilliger Selbstverletzungen inzwischen wehr-

untauglich oder innerhalb des Landes untergetaucht sind.
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Fur das Bestehen eines aktuell gesteigerten Interesses der russischen Rekrutierungs-
behérden an eine méglichst effizienten und umfassenden Einziehung von Grundwehr-
pflichtigen spricht zudem, dass die fur die Einberufung geltenden Regelungen und Ver-
fahren mehrfach verscharft worden sind, die Einberufungspraxis an Schérfe und Uner-
bittlichkeit — bis hin zum Einsatz illegaler Mittel — gewonnen hat und die strafrechtliche
Verfolgung wegen Wehrdienstentziehung intensiviert worden ist (vgl. VG Berlin, Urteil
vom 20. Januar 2025 — VG 33 K 504/24.A — juris Rn. 70). In diesem Zusammenhang ist
zunéchst die bereits im April 2023 beschlossene Einfuhrung der Méglichkeit der Zustel-
lung von Einberufungsbefehlen uber ein neu einzurichtendes elektronisches ,Einberu-
fungsbefehlsregister (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 38 f.) zu nennen. Mit
Einfuhrung dieses Registers mussen Einberufungsbefehle nicht mehr unbedingt person-
lich bergeben und der Empfang vom Adressaten nicht mehr bestétigt werden. Statt-
dessen kénnen Einberufungsbefehle ab Einrichtung des Registers allein auf elektroni-
schem Weg zugestellt werden (BAMF, Briefing Notes vom 31. Juli 2023 Seite 9). Sieben
Tage nach Hochladung des Einberufungsbefehls in das Register gilt dieser als zuge-
stellt; ab dem Tag der Einstellung des Einberufungsbefehls in das Register soll zudem
ein Ausreiseverbot und eine Pflicht zur Abgabe des Reisepasses an die Behérden gel-
ten. 20 Tage nach dem Hochladen des Einberufungsbefehls (Vorladung) kommen wei-
tere Beschrankungen hinzu, sofern der Einberufene ohne Grund noch nicht beim Mili-
tarkommissariat vorstellig geworden ist. Diese Beschrankungen bestehen unter ande-
rem in einem Fahrverbot, dem Verbot, ein Fahrzeug anzumelden, einen Kredit aufzu-
nehmen, Immobilien zu kaufen oder zu verkaufen oder sich als Einzelunternehmer zu
registrieren. Erklértes Ziel der Einrichtung dieses Registers ist es, Wehrdienstentzie-
hung zu verhindern. Zwar war dieses ,Einberufungsbefehlsregister* wegen technischer
Probleme bisher nur probeweise im Einsatz. Ab dem 1. Januar 2025 sollte der Echtbe-
trieb starten, sodass im Rahmen der ab 1. April 2025 anstehenden Frihjahrskampagne
die beschriebenen Neuerungen erstmals in vollem Umfang umgesetzt werden kénnen
(BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 39) und damit eine noch effektivere und um-
fangreichere Einberufung von Grundwehrdienstpflichtigen — unter Umsténden sogar im

Ausland (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 39) — erméglichen werden.
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Eine weitere, im Marz 2024 eingefuihrte Neuerung betrifft die Inbetriebnahme eines zen-
tralen Einberufungszentrums in Moskau, in dem an einem zentralen Ort Registrierung,
Musterung, medizinische Untersuchung und Vorstellung bei der Einberufung Kommissi-
on gebuindelt stattfinden sollen, anstatt wie vorher in 146 verschiedenen Militarkommis-
sariaten. Zwar gibt es eine solche zentrale Stelle bisher nur in Moskau; es wird aber da-
von ausgegangen, dass dieses Modell sehr bald von anderen Stadten Gbernommen
werden wird. Die Behandlung von Wehrpflichtigen in diesem SCP soll rechtsstaatlichen
Grundsatzen nicht genuigen; so soll Rechtsanwalten der Zutritt verwehrt, den jungen
Mannern sollen ihre Mobiltelefone fiir die Dauer des Aufenthalts abgenommen und sie

am Verlassen des Gebaudes gehindert werden.

Die in der Praxis von den russischen Behorden gegenuber Grundwehrdienstpflichtigen
angewandten Rekrutierungsmethoden, die sich bereits im ersten Kriegsjahr als beson-
ders rabiat, Gbergriffig und in weiten Teilen illegal erwiesen haben, haben den Erkennt-
nissen zufolge in den Jahren 2023 und 2024 noch zugenommen, darunter insbesondere
die Falle der Zwangseinberufung. So wurden unter anderem in Moskau ab dem Som-
mer 2023 junge Méanner bei Razzien von Polizisten an ihren Studienorten, in Wohnhei-
men, Wohnungen, auf der Strale, in der U-Bahn und in Moscheen aufgegriffen, um di-
rekt zu Rekrutierungsbiros gebracht zu werden. Zuriuckgegriffen wurde dabei auch auf
die teils an 6ffentlichen Plétzen installierte Gesichtserkennungssoftware. Zuletzt wurde
auch von einer Militdrrazzia bei einem 6ffentlichen Konzert berichtet. Das Vorliegen von
gesundheitlichen Befreiungs- oder sonstigen Aufschubgrinden wurde dabei immer wie-
der missachtet. In den Militdirkommissariaten und den militarischen Sammelstellen wur-
de den Rekruten mit Inhaftierung oder Gewaltanwendung gedroht. Unter anderem fand
im Rahmen der Friihjahrskampagne 2024 in Moskau eine Massenverhaftung von 50
jungen Mannern statt, die sich aus medizinischen Grunden vom Wehrdienst befreien
lassen wollten. Im Oktober 2024 wurden junge Manner unrechtméfig inhaftiert, um
dann unter Druck gesetzt zu werden, sich sofort als Vertragssoldaten zu verpflichten
oder zumindest das reguldre Einberufungsverfahren zu durchlaufen. Erstmals gab es in
diesem Zusammenhang auch Berichte von Grundwehrpflichtigen, die nach Ablehnung

ihres Antrags auf Ableistung des alternativen Zivildienstes im Anschluss unter Zwang
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ins Militar eingezogen wurden (VG Berlin, Urteil vom 20. Januar 2025 - VG 33 K
504/24 A — juris Rn. 72).

Ein weiteres Druckmittel sind laut neuesten Berichten SMS-Nachrichten, die Militarbe-
hérden an Grundwehrpflichtige versenden und in denen sie ihnen mit Strafverfolgung
drohen, wenn diese nicht im Militirkommissariat oder dem vorgegebenen Sammelpunkt
erscheinen. Nach Berichten von Nichtregierungsorganisationen, die sich fur die Rechte
von Wehrpflichtigen und Soldaten einsetzen, soll allein die Zahl der ihnen gemeldeten
Vorfdlle im Herbst 2024 zweieinhalbmal so hoch gewesen sein wie im Vorjahr (Der
Spiegel Nr. 1 vom 28. Dezember 2024: ,Wir finden Dich, Verweigerer* Seite 80).

SchlieRlich ist den Erkenntnissen zufoige die strafrechtliche Verfolgung wegen Wehr-
dienstentziehung auch in letzter Zeit weiter konsequent betrieben worden, wobei in so

gut wie allen Fallen eine Geldstrafe verhangt wurde.

Aus alledem ergibt sich nach Ansicht des Gerichts der enorm hohe Stellenwert und das
weiterhin hohe Interesse der russischen Militarbehérden an der stetigen Einziehung ei-
ner méglichst groRen Zahl an Wehrpflichtigen. Entgegen der Ansicht des Oberverwal-
tungsgerichts Berlin-Brandenburg, das angenommen hat, dass die russische Armee
angesichts der aktuellen Kriegssituation lediglich an der Rekrutierung sofort einsatzfahi-
ger und (gut) ausgebildeter Manner, nicht aber an der Rekrutierung von jungen Wehr-
pflichtigen interessiert ist und weiterhin der Umbau der russischen Streitkréfte zu einer
Berufsarmee angestrebt wird (OVG Brandenburg Berlin-Brandenburg, Urteile vom 22.
August 2024 — OVG 12 B 17/23 — juris Rn. 36 und — OVG 12 B 18/23 — juris Rn. 48), ist
das erkennende Gericht wie auch das Verwaltungsgericht Berlin (vgl. Urteil vom 20. Ja-
nuar 2025 — VG 33 K 504/24.A — juris Rn. 75), der Uberzeugung, dass sich aus den vor-
liegenden Erkenntnissen ergibt, dass die russische Armee angesichts ihres akuten und
enorm hohen Personalbedarfs ein starkes Interesse an der Einberufung einer méglichst
hohen Zahl an Wehrpflichtigen hat. Dies deswegen, weil sie diese jungen Manner drin-
gend braucht, um ihre hohen Verluste an der Front auszugleichen, sei es, um sie in den

annektierten ukrainischen Gebieten oder in den ukrainisch-russischen Grenzregionen
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einzusetzen und dadurch andere Kréfte freizusetzen (BFA, Landerinformation, Version
15 Seite 37), sei es, um sie — gegebenenfalls nach Unterzeichnung eines Vertrages —

als ,Kanonenfutter* an die Front zu entsenden.

Aus aktuellem Berichten ergibt sich, dass die russische Armee unter anderem bei Stur-
mangriffen an der Front weiterhin auf Quantitat statt auf Qualitat setzt (FAZ/ Selbstver-
letzung, 12/2024: ,Fleischstirme*; VG Magdeburg, Beschluss vom 15. November 2024 -
3 B 184/24 MD - juris Rn. 17). Zudem wird berichtet, dass infolge des Fehlens formali-
sierter Ausbildungsvorgaben russische Soldaten derzeit im Durchschnitt lediglich 14 bis
16, max. 30 Tage Training bekommen, bevor sie in den (Front-)Einsatz geschickt wer-
den. Auch kénnen Wehrpflichtige im Fall der Ausrufung des Kriegsrechts - wie fur die
von Russland vélkerrechtswidrig annektierten Gebiete Luhansk, Donezk, Cherson und
Saporischschja im Jahr 2022 geschehen (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 14;
BFA, Themenbericht Militdr, Version 1 Seite 14) - bereits vor Ablauf der ersten vier

Dienstmonate zu Kampfeinsatzen entsandt werden.

Berticksichtigt man dariiber hinaus die persénliche Situation des Klagers, der als ledige,
kinderlose junger Mann in die Russische Foderation zurlickkehren wiirden, ist im ent-
scheidungserheblichen Zeitpunkt der Entscheidung davon auszugehen, dass ihnen bei
der Rickkehr oder in unmittelbarem zeitlichem Zusammenhang mit dieser mit beachtli-
cher Wahrscheinlichkeit die ein Bestellung zur Musterung und sodann die Einberufung
zum Wehrdienst droht. Er hat in der miindlichen Verhandlung insoweit glaubhaft darge-

legt, keinen Wehrdienst leisten zu wollen.

Bei einer Wiedereinreise wird er an der Landesgrenze bzw. am Flughafen von den rus-
sischen Behérden erfasst und registriert werden. Daruiber hinaus haben sie sich spétes-
tens binnen zwei Wochen nach Wiedereinreise bei der Militdrverwaltung zu melden
(BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 38; SFH, Auskunft 31 vom 31. August 2023
Seite 4).
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Das Gericht ist davon Uberzeugt, dass der Klager mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit in
zeitlichem Zusammenhang mit ihrer Wiedereinreise in die Russische Féderation gemus-
tert und sodann zum Grundwehrdienst eingezogen wird (so auch VG Berlin, Urteil vom
20. Januar 2025 - VG 33 K 504/24 A — juris).

Vor diesem Hintergrund spricht auch die von Gesetzes wegen weiterhin bestehende
Méglichkeit der Grundwehrdienstverweigerung aus Gewissens-, religidsen oder sonsti-
gen durch das féderale Gesetz ,Uber den alternativen Zivildienst‘ anerkannten Griinden
in Form der Ableistung eines alternativen Zivildienstes (Art. 59 Abs. 3 der Russischen
Verfassung) nicht gegen die beachtliche Wahrscheinlichkeit einer zeitnahen Heranzie-
hung der Klager zum Grundwehrdienst (OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 22. August
2024 — OVG 12 B 17/23 — juris Rn. 38 ff.; Urteil vom 22. August 2024 — OVG 12 B 18/23
— juris Rn. 50 ff.; VG Berlin, Urteil vom 20. Januar 2025 — VG 33 K 504/24 A — juris
Rn. 80 ff.).

Zwar ergibt sich aus den Erkenntnismitteln, dass trotz des Krieges in der Ukraine und
der im Herbst 2022 angeordneten Teilmobilmachung das verfassungsrechtlich verbriefte
Recht auf Wehrdienstverweigerung nicht ausgesetzt ist, sondern fur Grund Wehrpflichti-
ge Méanner grundsatzlich weiterhin die rechtliche Maglichkeit besteht, einen Antrag auf
Ableistung eines alternativen Zivildienstes zu stellen (AA, Bericht Uber die asyl- und ab-
schiebungsrelevante Lage in der RF vom 2. August 2024 Seite 13; SFH, Auskunft vom
31. August 2023 Seite 6).

In den letzten Monaten wird vermehrt berichtet, dass es in der Praxis immer schwieriger
und herausfordernder geworden ist, mit Erfolg einen Antrag auf Ableistung eines alter-
nativen Zivildienstes zu stellen. Schon bisher mussten Antrdge auf Ableistung eines
Wehrersatzdienstes bereits sechs Monate vor dem jeweiligen Einberufungstermin ge-
stellt werden (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 63; AA, Bericht Uber die asyl-
und abschiebungsrelevante Lage in der RF vom 2. August 2024 Seite 14).
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Inzwischen sind neue Erschwernisse und Risiken hinzugekommen, die unter anderem
auf eine nachlassende Kontrolle Uber die Einberufungskommissionen und das seit
Kriegsbeginn insgesamt immer weniger an Recht und Gesetz orientierte Vorgehen rus-
sischer Behorden zuriickgefuhrt werden (AA, Bericht Uber die asyl- und abschiebungs-
relevante Lage in der RF vom 2. August 2024 Seite 14; AA, Auskunft vom 10. Februar
2023: Teilmobilmachung/Wehrpflicht in der Russischen Féderation Seite 1). So wird be-
richtet, dass es mehr und mehr Ablehnungen durch die Einberufungskommissionen gibt
und Klagen hiergegen vor Gericht weniger oft Erfolg haben. Dabei werden Antragsab-
lehnungen von den Einberufungskommissionen seit 2022 immer héufiger auf eine an-
gebliche Fristversdumnis gestitzt. Daneben erfolgt die Ablehnung von Antréagen auf Ab-
leistung eines alternativen Zivildienstes auch weiterhin mit verschiedenen Begrindun-
gen: Es gebe nicht genugend Stellenangebote und Kapazitaten fiir die Ableistung eines
Zivildienstes — obwohl dies nicht den Tatsachen entspricht, es sei in einer friheren
Kampagne eine Entziehung vom Wehrdienst erfolgt oder die Griinde, aus denen ver-
weigert werde, seien nicht hinreichend substantiiert vorgetragen (AA, Bericht Uber die
asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der RF vom 2. August 2024 Seite 13). Die
vom Klager in der mindlichen Verhandlung genannten gesundheitlichen Schwierigkei-
ten lassen nicht darauf schlieBen, dass der Klager wegen dieser nicht zum Wehrdienst

eingezogen werden wirde.

Jeder Wehrpflichtige muss sich daher von vornherein darauf einstellen, gegebenenfalls
vor Gericht zu klagen, ohne jedoch mit Erfolg rechnen zu kénnen. Auch riskieren Wehr-
pflichtige, die sich zur Begrindung ihres Antrags auf eine etwaige Anti-Kriegs-
Einstellung berufen, dass sie in der Folge wegen ,Diskreditierung der Armee* oder ahn-
lichen Tatbesténden strafrechtlich verfolgt werden (BFA, Landerinformation Version 15
Seite 74 f.; AA, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der RF vom
2. August 2024 Seite 4, 9). Zwar gibt es bisher kaum Berichte tber derartige Strafpro-
zesse gegen Grundwehrdienstverweigerer. Uber die wenigen bekannt gewordenen
Strafverfahren wurde in den russischen Medien allerdings derart ausfuihrlich berichtet,
dass von dieser Berichterstattung nach Ansicht von Nichtregierungsorganisationen ein

deutlich abschreckender Effekt ausgegangen ist. Hinzu kommt, dass fur diejenigen
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Wehrpflichtigen, die in eine Razzia geraten oder die sonst ad hoc von der Polizei aufge-
griffen oder aufgesucht werden, keine Mdglichkeit mehr besteht, noch erfolgreich einen

Antrag auf Ableistung eines Zivildienstes zu stellen.

Das Gericht hélt es zudem fur beachtlich wahrscheinlich, dass der Klager von den russi-
schen Behérden gegen ihren Willen in den Ukraine-Krieg entsandt werden. Dabei wird
die Gefahr noch als mit der Ruckkehr im Zusammenhang stehend bewertet. Dies gilt
selbst dann, wenn eine Entsendung in den Ukraine-Krieg gegebenenfalls nicht sofort
erfolgt. Ein Zusammenhang besteht auch dann, wenn diese je nach Entwicklung der
allgemeinen und individuellen Situation auch erst nach Ableistung einer (teilweisen)
Grundausbildung fur Grundwehrdienstleistende erfolgt (so auch VG Berlin, Urteil vom
20. Januar 2025 — VG 33 K 504/24 A — juris Rn. 92 ff.). Angesichts der sich aktuellen
Erkenntnislage sieht das Gericht es als beachtlich wahrscheinlich an, dass es in abseh-
barer Zeit zu einer Entsendung der Klager in den Ukraine-Krieg kommen kann. Dies gilt
vor allem fir die im Fall einer Entsendung in den Ukraine-Krieg drohenden Schaden an

besonders hochwertigen Rechtsgltern.

Die Situation fur Grundwehrdienstleistende in der Russischen Féderation im Zusam-
menhang mit den im entscheidungserheblichen Zeitpunkt zu beobachtenden politischen
Entwicklungen und dem vélkerrechtswidrigen russischen Angriffskrieg gegen die Ukrai-
ne stellt sich nach Auswertung der aktuellen Erkenntnismittel wie folgt dar: Grundséatz-
lich dirfen Grundwehrdienstleistende nach russischem Recht erst nach einem mindes-
tens viermonatigen militarischen Training zur Teilnahme an Kampfhandlungen in Krisen-
oder Kriegsgebiete im Ausland entsandt werden, wobei die regulére militérische Grund-
ausbildung vor Kriegszeiten meist sechs Monate betrug (BFA, Landerinformation, Versi-
on 15 Seite 48). Auf der Grundlage einer prasidialen Anordnung ist es im Fall der Ausru-
fung des Kriegsrechts allerdings méglich, Wehrdienstleistende deutlich friher, namlich
bereits nach Ableistung ihres Militareids in Kampfeinsatze (im Ausland) zu schicken
(BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 48; BFA, Landerinformation, Version 14 Sei-
te 46; SFH, Auskunft 31. August 2023 Seite 6).
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Zu anderen Einséatzen im Inland durfen Wehrdienstleistende sofort, d.h. praktisch auch
unausgebildet entsandt werden. Bereits Ende September 2022 annektierte die Russi-
sche Féderation einseitig die von ihren Truppen in Teilen besetzten ukrainischen Gebie-
te Luhansk, Donezk, Cherson und Saporischschja und verhangte im Oktober 2022 dort
das Kriegsrecht (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 14), sodass es sich aus rus-
sischer — und zugleich vélkerrechtswidriger — Sicht seitdem um inléndisches Gebiet
handelt und Wehrdienstleistende dort grundsatzlich sofort nach ihrer Einberufung einge-
setzt werden kénnen. Letzteres gilt ebenso fur das Gebiet der bereits 2014 vélker-
rechtswidrig annektierten Schwarzmeerhalbinsel Krim und die grenznahen Regionen an
der russisch-ukrainischen Grenze im Suden bzw. Stidosten Russlands (BFA, Landerin-

formation Version 15 Seite 49; BFA, Landerinformation Version 14 Seite 46).

Zu Beginn des russischen Angriffskrieges gegen die Ukraine im Frihjahr 2022 kam es
entgegen mehrfacher offizieller Versicherungen der russischen Regierung und entgegen
der geschilderten Rechtslage zu Entsendungen hunderter junger Wehrdienstleistender
an die Front auf ukrainischem Staatsgebiet. Nachdem dies bekannt geworden war,
raumten die russischen Behorden die rechtswidrigen Entsendungen ein und ordneten
die Ruckholung der Betroffenen Wehrdienstleistenden an, soweit diese noch am Leben
waren (BFA, Themenbericht Militar, Version 1 Seite 15; AA, Bericht Gber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der RF vom 2. August 2024 Seite 13).

Seither und insbesondere zum entscheidungserheblichen Zeitpunkt gibt es demgegen-
Uiber keine konkreten und belastbaren Hinweise auf eine systematische Teilnahme rus-
sischer Grundwehrdienstleistender an Kampfhandlungen in der Kern-Ukraine, d.h. in
Gebieten, die bis heute von der ukrainischen Regierung und Armee gehalten werden
(BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 49; OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom
22. August 2024 — 12 B 17/23 — und Urteil vom 22. August 2024 — 12 B 18/23 —, beide
juris), wobei solche Einsétze in Einzelfallen trotzdem weiterhin vorkommen kénnen. Als
Grund fur diese grundsiatzliche Zurtickhaltung der russischen Fiihrung werden die ho-
hen Verluste unter Wehrpflichtigen in vorangegangenen Kriegen und die traditionell ein-

flussreiche Stellung der sogenannten Soldatenmitter in der russischen Gesellschaft
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angesehen, weswegen das Thema als ungewoéhnlich heikel und die Kriegsteilnahme
von Wehrpflichtigen als duRerst unpopulér gilt (BAMF, Briefing Notes vom 24. August
2024 Seite 10).

Demzufolge ist derzeit zwar nicht davon auszugehen, dass russische Grundwehrdienst-
jeistende — als solche — in groBerem Umfang zwecks Teilnahme an Kampfhandlungen
in das Gebiet der Kern-Ukraine entsandt werden. Jedoch droht einberufenen russischen
Grundwehrdienstleistenden aktuell mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit, entweder nach
zwangsweiser Rekrutierung als Vertragssoldaten eine Teilnahme an Kampfhandiungen
direkt in den Ukraine-Krieg oder als Grundwehrpflichtiger in die russisch-ukrainischen
Grenzregionen entsandt zu werden, wo ihnen sodann in beiden Féllen eine erniedrigen-

de und unmenschliche Behandlung droht.

Ausweislich der neuesten Erkenntnisse wird bestatigt, dass der russische Staat weiter-
hin und vermehrt darauf setzt, Grundwehrdienstleistende zum Vertragsabschluss mit
den russischen Streitkraften zu nétigen, um sie sodann ohne Einschrankung als Ver-

tragssoldaten an die Front in der Kern-Ukraine entsenden zu kénnen.

Grundwehrdienstleistende, die sich mittels Vertrags mit dem russischen Verteidigungs-
ministerium als Vertragssoldaten verpflichten, werden nicht weiter als Wehrdienstleis-
tende gefuhrt und kénnen nach russischem Recht unmittelbar in den Krieg gegen die

Ukraine und zu Einsatzen an der Front im In- und Ausland entsandt werden.

Das Gericht sieht es als beachtlich wahrscheinlich an, dass die russischen Militarbehor-
den unter Austbung von Druck, Zwang, Tduschung und physischer sowie psychischer
Gewalt vermehrt bis systematisch von der Méglichkeit Gebrauch machen und prognos-
tisch machen werden, Wehrpflichtige zum Abschluss eines Vertrages mit dem russi-
schen Verteidigungsministerium zu benétigen, um sie dann zeitnah zur Teilnahme an
Kampfhandlungen im Ukraine-Krieg einzusetzen (so auch VG Berlin, Urteil vom 20. Ja-
nuar 2025 — VG 33 K 504/24 A — juris Rn. 97; VG Magdeburg, Beschluss vom 15. No-
vember 2024 — 3 B 184/24 MD — juris Rn. 13).
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Volljahrige russische Wehrpflichtige kénnen inzwischen ab dem ersten Tag ihrer Einbe-
rufung zur Ableistung des einjahrigen Grundwehrdienstes einen Vertrag mit dem russi-
schen Militdr unterschreiben, mit dem sie sich als Vertragssoldat verpflichten (BFA,
Landerinformation, Version 15 Seite 48). Die Unterzeichnung kann direkt beim Militar-
kommissariat erfolgen. Die Vertrage werden aktuell zwar nur fur die Dauer eines Jahres
abgeschlossen. Dies bedeutet jedoch nicht, dass der betroffene Vertragssoldat nach
einem Jahr den Dienst quittieren kénnte. Vielmehr sind alle Vertragssoldaten derzeit
verpflichtet, solange Dienst zu tun bis die ,Teil-Mobilmachung* beendet wird (BFA L&n-
derinformation, Version 15 Seite 43). Eine Beendigung des Vertragsverhaltnisses ist in
der aktuellen Situation lediglich vorgesehen, wenn man die obere Altersgrenze erreicht,
man rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe verurteilt wird oder aus gesundheitlichen
Griunden ausscheiden muss, wobei auch berichtet wird, dass Letzteres immer schwieri-
ger durchzusetzen ist (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 43). Das Dekret, mit
welchem der russische Prasident am 21. September 2022 urspriinglich die ,Teil-
Mobilmachung“ angeordnet hat, ist mangels Aufhebung weiterhin in Kraft (BFA, Lande-
rinformation, Version 15 Seite 44 f.), sodass derzeit mit dem russischen Verteidigungs-
ministerium abgeschlossene Vertrage de facto unbefristet laufen. Seit Frahjahr 2023 soll
es laut einer Ankiindigung des fritheren russischen Verteidigungsministers Schoigu dem
regelmaRigen Vorgehen in den Militirkommissariaten entsprechen, dass Grundwehr-
dienstleistenden gleich zu Beginn ihrer Wehrdienstzeit der Vertragsschluss als Ver-
tragssoldat nahegelegt wird. Die Grundwehrdienstleistenden erhalten damit die M&g-
lichkeit, sich anstelle des einjahrigen reguldren Grundwehrdienstes von vornherein —
gegen eine entsprechende Bezahlung — als Vertragssoldaten zu verpflichten. Ange-
sichts der extrem hohen Verluste der russischen Armee — durchschnittlich mindestens
1200 Opfer/Tag im Jahr 2024 — und der Unpopularitat einer erneuten Teil- oder gar Ge-
neralmobilmachung sind die russischen Behdrden in den letzten beiden Jahren zu einer
von vielen Quellen als ,verdeckte Mobilisierung“ bezeichneten Rekrutierungsmethode
Ubergegangen (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 45). Diese besteht — neben
der Anwerbung von Kampfern flur Freiwilligenorganisationen wie z.B. private Militarfir-

men — im Wesentlichen darin, so viele Vertragssoldaten wie irgend mdglich fur den
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Kriegsdienst in der Ukraine anzuwerben. Dies geschieht einerseits durch massive Wer-
bekampagnen, verbunden mit attraktiven finanziellen Angeboten wie z.B. hohen Besol-
dungen und Sozialleistungen, einmaligen Pramien und Zahlungszusagen fur den Fall
der Invaliditat oder des Todes (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 45). Zudem
hat der Kreml im Dezember 2024 fur den Fall eines Vertragsabschlusses mit dem Ver-
teidigungsministerium den Erlass angehaufter Schulden angekindigt. Im Laufe des Uk-
raine-Krieges wurde der Militardienst als Vertragssoldat in der russischen Armee immer
lukrativer; die miteinander um Rekruten konkurrierenden Militarkommissariate der Regi-
onen versuchen, mit immer héheren Zahlungen und der Gewahrung weiterer Vorteile
weitere Kampfer zu gewinnen (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 45; BFA,
Themenbericht Militar, Version 1 Seite 13).

Vor allem aber ist seit Beginn des Krieges die Rekrutierung von Grundwehrpflichtigen
als Vertragssoldaten zu einer der wichtigsten Anwerbemethoden geworden, wobei diese
Anwerbung sehr bald nicht mehr nur durch Uberzeugung oder Uberredung erfolgte,
sondern schon bald von Fallen der Tauschung und des Zwangs berichtet wurde (BFA,
Anfragebeantwortung der Staatendokumentation, RF: Ukraine-Krieg; Rekrutierung;
Wehrpflichtige vom 18. November 2022 Seite 2; SFH, Russland: Wehrdienstverweige-
rung im Krieg gegen die Ukraine vom 29. September 2022 Seite 6). Insbesondere seit-
dem aufgrund der hohen Verluste der russischen Armee der Mobilisierungsdruck immer
weiter steigt, der Pool an potentiell einzuberufenden Mannern immer kleiner wird und
das Interesse potentieller Freiwilliger trotz immer héherer finanzieller Anreize aufgrund
der hohen Verluste, der schwierigen militarischen Situation in der Region Kursk und den
Verzégerungen bei der Auszahlung finanzieller Leistungen inzwischen zuriickgeht, ha-
ben die Berichte Uber Falle der Zwangsrekrutierung von Grundwehrpflichtigen als Ver-

tragssoldaten noch einmal deutlich zugenommen (FAZ/Selbstverletzung, 12/2024).

Bereits in der zweiten Jahreshalfte 2022 wandten sich nach Informationen des Auswar-
tigen Amtes Manner aus verschiedenen Regionen Russlands an den russischen Men-
schenrechtsrat und reichten Beschwerden Uber Nétigungen zum Vertragsabschluss ein

(AA, Auskunft vom 10. Februar 2022 Seite 3). Inzwischen wird von konkreten Fallen der

2 K202/24 WILA



-27 -

Tauschung, Falschung, physischer und  psychischer Gewalt  berichtet
(FAZ/Selbstverletzung, 12/2024). Dabei sticht ein Fall besonders heraus, in dem ein
Wehrpflichtiger erschossen worden ist, weil er den Vertrag nicht unterschreiben wollte;
dasselbe gilt fir den Fall, in dem ein Wehrpflichtiger so lange ohne Nahrung in einem
Erdloch bleiben musste, bis er sich bereit erklarte, den Vertrag zu unterschreiben. Auch
gibt es Berichte Uber Falle, in denen junge Manner rechtswidrig inhaftiert wurden, um

unter diesem Druck dann zur Vertragsunterschrift gebracht zu werden.

Daneben gibt es Fille, in denen den Wehrpflichtigen mit Gefangnis oder der sofortigen
Entsendung in Kampfgebiete gedroht worden ist, sollten sie sich weigern, einen Vertrag
zu unterschreiben (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 49). Ferner haben auch
die Berichte Uber Tauschungen und Betrug zugenommen. So wurde berichtet Uber Fal-
le, in denen Grundwehrpflichtigen von ihren Vorgesetzten eine Reihe von verschiede-
nen Dokumenten zur Unterschrift vorgelegt worden sind, ohne Hinweis darauf, dass sich
darunter auch eine Verpflichtung als Vertragssoldat befand. Auch wurden Vertrage von
jungen Mannern unterschrieben, die des Russischen nicht méachtig waren. Ferner wird
von diversen Fallen aus Oktober 2024 berichtet, in denen Grundwehrdienstleistende
ungefragt plétzlich Soldzahlungen erhielten fur Vertrage, die sie nie unterschrieben hat-
ten. Es liegen zwar keine belastbaren Zahlen Uber die Falle von Vertragsunterzeichnun-

gen durch Grundwehrpflichtige pro Einberufungskampagne vor.

Gleichwohl ist das Gericht davon Uberzeugt, dass in der Russischen Fdderation die Re-
krutierung von Grundwehrpflichtigen als Vertragssoldaten gegen ihren Willen im Ent-
scheidungszeitpunkt ein derartiges AusmaR® angenommen haben, dass es dem Klager
nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit mdglich sein wird, einer solchen zu entgehen.
Dies gilt einerseits deswegen, weil in den vorliegenden Quellen durchgehend nicht
(mehr) nur von Einzelfillen oder AusreiBern, sondern in Bezug auf Félle der Zwangsre-
krutierung Grundwehrpflichtiger von zunehmenden und héufigen Féllen gesprochen wird
(BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 49). Zudem werden den Militdreinheiten
Quoten von zu benennenden Vertragssoldaten vorgegeben, welche sie binnen be-

stimmter Fristen zu erfillen haben (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 45).
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Eine ganz wesentliche Rolle spielt zudem die besondere Situation, in der sich Grund-
wehrdienstleistende ab ihrer Einberufung in die russische Armee befinden. Denn nach
den vorliegenden Erkenntnissen ist bis heute die sogenannte ,Herrschaft der GroRvater"
in russischen Militareinheiten weit verbreitet (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite
39 f.; Tagesspiegel: Psychoterror, Vergewaltigung, Misshandlung: Hat ,Dedowschtschi-
na“ die Moral russischer Soldaten in Kursk schon vorher gebrochen, 21. August 2024).
Dabei handelt es sich um ein System der schikanésen Erniedrigung, Vergewaltigung,
der groben korperlichen Gewalt und Einschichterung von jungeren wehrpflichtigen Sol-
daten durch dienstaltere Soldaten und Vorgesetzte (BFA, Landerinformation, Version 15
Seite 39 f.). Sie existiert in bestimmten Militareinheiten als System und wird von den
Befehlshabern unterstiitzt bzw. geduldet (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 40).
Selbst wenn in anderen Einheiten dieses System nicht in seiner gesamten Auspragung
praktiziert werden sollte, so herrscht in der russischen Armee insbesondere in der aktu-
ellen Situation ein Klima der Angst, in welchem die bestehenden Hierarchien bzw. das
vorhandene Machtgefille von Vorgesetzten regelméfig ausgenutzt werden (BFA, Lan-

derinformation, Version 15 Seite 45).

In der aktuellen Situation ist beachtlich wahrscheinlich davon auszugehen, dass auf den
Klager bereits zu Beginn oder spatestens im Laufe der Ableistung des Grundwehrdiens-
tes unzuldssiger Zwang ausgelibt werden wird oder er im Wege der vorsétzlichen Tau-
schung dazu gebracht werden, sich entgegen seines eigentlichen Willens als Vertrags-
soldaten zu verpflichten, um dann als solche in den Ukraine-Krieg entsandt zu werden.
Danach erscheint es im konkreten Einzelfall auch als beachtlich wahrscheinlich, dass
dem Kléager bei einer Rickkehr in die Russische Fdderation eine solche Behandiung
droht und diese im Ergebnis mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit zu einem ernsthaften
Schaden fuhrt.

Die Entsendung von zahlreichen Grundwehrpflichtigen in die russisch-ukrainischen
Grenzregionen wie etwa die Regionen Belgorod, Kursk, Brjansk, Rostov oder Krasnodar

findet bereits seit Beginn des Ukraine-Krieges statt, und zwar offiziell zur Grenzsiche-
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rung (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 49). Auch als die ukrainischen Streit-
krafte Anfang August 2024 in der Region Kursk eine GroRoffensive begannen, waren
dort Hunderte russische Grundwehrdienstleistende stationiert, die in der Folge unmittel-
bar in schwere Kampfe verwickelt wurden. Viele von ihnen gerieten in ukrainische Ge-
fangenschaft, einige wurden getétet oder verletzt (BAMF, Briefing Notes vom 24. August
2024 Seite 10). Trotz des Andauerns der massiven Kampfe zwischen russischen und
ukrainischen Truppen wurden in der Folge nicht alle Grundwehrpflichtigen aus dieser
grenznahen Region abgezogen, sondern im Gegenteil weiterhin Wehrpflichtige (erneut)
dorthin entsandt (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 14), wobei es sich dabei
nicht nur um Manner aus den grenznahen Regionen um Kursk, Belgrood und Brjansk
handelte, sondern auch um grundwehrpflichtige Manner aus verschiedenen anderen
Regionen der Russischen Foderation (BAMF, Briefing Notes vom 24. August 2024 Seite
10).

Im Fall der Einberufung und der zwangsweisen Verpflichtung der Klager als Vertrags-
soldaten droht ihnen mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Entsendung in den vélker-
rechtswidrigen Angriffskrieg gegen die Ukraine und damit eine unmenschliche und er-
niedrigende Behandlung im Sinne des § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 AsylG i. V. m. Art. 3
EMRK. Einerseits besteht fur der Klager in diesem Fall die reale Gefahr, in diesem vol-
kerrechtswidrigen Krieg (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 5) selbst schwer
verwundet oder getdtet zu werden und damit schwerste Schaden an besonders gewich-

tigen Rechtsgutern zu erleiden.

Andererseits besteht fur sie dariber hinaus die ebenfalls reale Gefahr, sich unmittelbar
oder mittelbar an Kriegsverbrechen oder Verbrechen gegen die Menschlichkeit beteili-
gen zu mlssen, was ebenfalls einer Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung
gleichkommt. Ziel und Zweck von Art. 3 EMRK ist unter anderem, diejenigen Verbre-
chen oder Handlungen zu echten und zu verhindern, die unter die Ausschlussklausel
des § 4 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 AsylG fallen (VG Berlin, Urteil vom 20. Januar 2025 — VG 33
K 504/24 A — juris Rn. 115; VG Magdeburg, Beschluss vom 15. November 2024 — 3 B
184/24 MD - juris; VG Wiirzburg, Urteil vom 4. Marz 2024 — W 7 K 23.30458 - juris).
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Ein VerstoR gegen Art. 3 EMRK kann auch daraus resultieren, dass eine Person bei
Ruckkehr in ihr Heimatland mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit in eine Situation geraten
wird, in der sie ihrerseits andere Menschen in deren durch Art. 3 EMRK geschitzten

Rechten verletzen muss. Davon ist auszugehen.

Es erscheint hinreichend plausibel, dass der Klager, wenn sie erst einmal an der Front
im Einsatz sind, sich in der einen oder anderen Weise an Kriegsverbrechen oder Ver-
brechen gegen die Menschlichkeit werden beteiligen mussen, und sei es z.B. auch nur
durch die Festnahme, Bewachung oder Begleitung von ukrainischen Gefangenen in Zu-
sammenhang mit Folterungen, Exekutionen oder der Austibung von sexueller, physi-
scher oder psychischer Gewalt (EuGH, Urteil vom 26. Februar 2015 — C-472/13 — juris
Rn. 37).

Auch wenn der Kléger nach einer Einberufung als Grundwehrdienstleistende in die rus-
sisch-ukrainischen Grenzregionen entsandt und dort stationiert werden, droht ihnen mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine unmenschliche oder erniedrigende Behandlung im
Sinne des § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 AsylG i. V. m. Art. 3 EMRK. Ebenso wie an der Front
in der (Kern-)Ukraine besteht steht fir sie in diesem Fall die reale Gefahr, im Rahmen
des vélkerrechtswidrigen Krieges (BFA, Landerinformation, Version 15 Seite 5) selbst
schwer verwundet oder getétet zu werden und damit schwerste Schaden an besonders
wichtigen Rechtsgiitern zu erleiden. Schliellich gibt es insbesondere in der Region
Kursk nach wie vor schwere Kampfe zwischen den russischen und den ukrainischen
Streitkraften, die nach der erneuten Offensive der ukrainischen Streitkrafte im Januar

2025 weiter andauern.

Auch besteht fur der Klager in diesem Einsatzgebiet die reale Gefahr, sich unmittelbar
oder mittelbar an menschen- oder vélkerrechtswidrigen Handlungen oder Verbrechen
beteiligen zu mussen, was ebenfalls einer Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung
gleichkame. Zwar erscheint es bei einem Einsatz im russisch-ukrainischen Grenzgebiet

unwahrscheinlich, dass der Klager sich an Verbrechen gegeniiber der ukrainischen Zi-
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vilbevélkerung werden beteiligen mmuss. Anderes gilt jedoch fur eine mittelbare oder
unmittelbare Teilnahme an menschenrechtswidrigen Handlungen gegeniber ukraini-
schen Soldaten. Das Gericht geht davon aus, dass die Begehung von menschen-
rechtswidrigen Verbrechen durch russische Streitkrafte grundsatzlich Gberall dort statt-
finden, wo diese im Rahmen des Ukraine-Krieges mit den ukrainischen Streitkraften zu-

sammentreffen.

Dem Klager ist daher der subsididre Schutzstatus zuzuerkennen. Danach ist auch die
nachfolgende Regelung in Nr. 4 des angefochtenen Bescheides (Feststellung des
Nichtvorliegens von Abschiebungsverboten) aufzuheben. Auch die Nummern 5 und 6

waren demzufolge aufzuheben.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 155 Abs. 1, 2 VWGO. Gerichtskosten werden nach
§ 83b AsylG nicht erhoben.

Der Ausspruch Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit ergibt sich aus § 167 VwWGO i. V. m.
§§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil kann innerhalb eines Monats nach Zustellung die Zulassung der
Berufung beantragt werden. Uber die Zulassung der Berufung entscheidet der Hessi-
sche Verwaltungsgerichtshof.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn
1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat,

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.

Der Antrag ist schriftlich zu stellen und muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In
ihm sind die Griinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Der Antrag ist
bei dem

Verwaltungsgericht Wiesbaden
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Mainzer Stralle 124
65189 Wiesbaden

zu stellen.

Vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof besteht Vertretungszwang (§ 67 Abs. 4
VwGO). Dies gilt auch fur Prozesshandiungen, durch die ein Verfahren vor dem Hessi-
schen Verwaltungsgerichtshof eingeleitet wird.
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