1 K 1343/22 Me

VERWALTUNGSGERICHT MEININGEN

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL
In dem Verwaltungsstreitverfahren

des Herm

alias

' - Kliiger -
bevollméchtigt:

Rechtsanwalt Dr.

gegen |

die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge,
Referat 51E ~ AuBenstelle Jena/Hermsdorf,

Landesasylstelle (LAS) Thiiringen

Am Rasthof 2, 07629 Hermsdorf

- Beklagte -

wegen :
Asylrechts

hat die 1. Kammer des Verwaltungsgerichts Meiningen durch

die Richterin am Verwaltungsgericht _ als Einzelrichterin
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aufgrund der miindlichen Verhandlung am 28. Mai 2025 fiir Recht erkannt:

L. Die Klage wird abgewiesen.
II.  Die Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens hat der Kléger zu tragen.

IIL  Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorldufig vollstreckbar. Der Kliger
' kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110 % des

- aufgrund dés Urteils vollstreckbaren Betrages abwenden, soweit nicht die -
Bekiagte vor der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von 110 % des jeweils

-zu vollstreckenden Betrages leistet.
Tatbestand:

Der am 1980 in Damaskus (Syrien) geborene Kliger ist nach den Feststellungen des Bun-
desamteé fiir Migration und Fliichtlinge (im Folgenden: Bundesamt) ungekléirtér Staatsangehd-
rigkeit, » paldstinensischer Volks- und islamischer Religionszugehorigkeit, Er reiste am
B 2020 im Rahmen eines Familiennachzugs in die Bundesrepublik Deutschland ein und
stellte einen Asylantrag beim Bundesamt fiir Migration und Flitchtlinge (hachfolgend: Bundes-

amt).

Im Rahmen seiner Anhdrung vor dem Bundesamt vom 20.10,2020, auf deren Inhalt im Ubrigeﬁ
Bezug genommen wird, ﬁihrté er aus, dass er Syrien am [Ill2020 verlassen habé. Er habe
die Mittelschule abgeschlossen und 25 Jahre als Mitatbeiter in Textilfabriken gearbeitet. Es
~habe Zeiten gegeben, in denen er und seine Familie sich nicht getraut hitten, das Haus zu ver-
lassen. Als Paldstinénser seien sie als Fliichtlinge in Syrien registriert. Dennoch hitten sie keine
Biirgerrechte und diirften beispielsweise kein Haus besitzen, Die letzte Zeit sei noch schwieri-

ger gewesen. Es seien ohne Grund Leute festgenommen worden. Auch einige seiner Briider

scien festgenommen worden. Die Kriegssituation in Syrieh habé ihn dazu bewegt, das Landzu . -

verlassen. AuBlerdem bestehe die Gefahr, dass man ihn erneut zum Militir einziechen werde Er
habe Ende 2018 erfahren, dass die Rekrutierungsabteilung nach ihm gefragt habe..
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Er ist der Vater des- . dem mit Be_scheid des Bundesamtes vom
14.03.2017 (Az.: M) unanfechtbar internationaler Schutz im Sinne cines Anrechts auf

subsidiiren Schutz zuerkannt wurde.

Der Kldger legte Unterlagen (siehe Bl. 166-167 der Bundesamtsakte)‘ vor, wonach er und seine
am 1985 geborene Ehefrau sowie seine am 2003, am 2007 und am

2011 geborenen Séhne beim Hilfswerk UNRWA in Syrien registriert seien.

. Mit Bescheid vom 18.10.2024, laut Aktenvermerk am 21.10.2022 zur Post gegeben, erkannte
das Bundesamt dem Kliger den subsidifiren Schutzstatus zu (Nr. 1) und lehnte den Asylantrag
im Ubrigen ab (Nr. 2). Zur Begriindung wird unter anderem ausgeﬁihrt, dass die Regelung des
§ 3 Abs. 3 Satz 2 AsylG nicht zur Anwendung komme, weil der Kldger den Schutz und Beistaﬁd
des UNRWA nicht erst durch den seit 2011 hefrschenden Biirgerkrieg verloren habe, sondern
er diesen seit seiner Heirat und seinem Umzug nach N im Jahr 2002 freiwillig
nicht mehr in Anspruch.genommen habe. Daraus ergebe sich, dass er mindestens ab 2002 tat-
siichlich keinen Schutz der UNRWA mehr genossen habe. Auf die weitere Begriindung des

Bescheides wird Bezug genommen.
IL

Am 25.10.2024 hat der Klﬁger durch seinen Bevolimichtigten Klage zum Verwaltungsgericht

Meiningen erhoben. Er lasst beantragen,

den Bescheid der Beklagten vom 18.10.2022 in Ziffer 2 aufzuheben und die Be-

klagte zu verpflichten, ihm die Fliichtlingseigenschaft zuzuerkennen. N

Zur Begriindung lésst er ausfithren, dass er ancrkannter und registrierter Fliichtling bei UN- -
'RWA sei. Er habe urspriinglich nicht in dem Camp Jarmuk gelebt, sondern in dem Camp I
B D:s sci cin dhnliches Areal wie Jarmuk, Dort habe er von UNRWA in geringem Mafle |
Leistungen erhalten. Vor dem Krieg sei das ganz wenig gewesen, Im J ahr 2002 sei er weg und
in das Stadtgebiet von Damaskus namens [INMBN ¢cgangen. Er habe einc Frau gehei-
ratet, die keine Paléistinenserin sei. Er sei allerdings weiterhin bei UNRWA registriert und auch
weiterhin leistungsbereéhﬁgt gewesen. Dies habe erst recht gegolten, als im Jahr 2011 der Krieg
ausgebrochen sei, Im Stadtgebict [N 2bc der Krieg fiirchterlich gewiitet. Seine
Familie und er seien bereits 2011 oder 2012 zuriick nach INGGG—G— ccoangen. Sie hiitten
dort ab dem Krieg gesteigerte Leistungen erhalten, von denen sie abhéingig gewesen seien. Dort

_hitten bis 2017 gelebt. Als der Krieg sich bis dahin ausgedehnt habe, seien sie bis zu ihrer
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Austeise wieder nach [ ENEGNGEG gegangen. Ihre damalige Wohnung sei zerstort gewesen.

Sie hitteri eine neue anmieten miissen. Er habe das Gebiet des UNRWA nicht freiwillig verlqs—

sen.
Die Beklagte ldsst beantragen,
"die Klage abzuweisen.

Zur Begriindung lisst sie im Wesentlichen auf den Inhalt des angegriffenen Bescheids Bezug

nehmen.
Mit Beschiuss vom 30.11.2022 wurde der Rechtsstreit dem Einzelrichter iibertragen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands sowie des Vorbringens der Betei-

ligten im Ubrigen wird Bezug genommen auf die Gerichts- und die beigezogene Behdrdenakte,
(ias Sitzung_s_pro;cokoll vom 28.05:2025, die Erkenntnisquellen Syrien-(Stand: 31.03.2025) so-
wie die Erkennthisqueile +~UNRWA IN SYRIA: FACTSHEET March 2025%,

Entscheidungsgriinde:

Uber die Klage konnte frotz Ausbleibens eines Vettreters der Beklagten entschieden werden,
da diese ordnungsgemsB und unter Hinweis hierauf nach § 102 Abs. 2 VwGO geladen wurde.

Die zuléssige, insbesondere fristgeméB erhobene Klage ist nicht begrtindet. Der Kiéiger hat nach
der Sach- und Rechtslage im maBgeblichen Zeitpunkt der miindlichen Verhandlung (§ 77
Abs. 1 Satz 1 Halbsatz 1 AsylG) keinen Anspruch auf Zuetkennung der Fliichtlingseigenschafi
nach § 3 Abs. 1 AsylG. Die Nr. 2 des Bescheides des Bundesamts vom 18.10.2022 ist rechtma-
- Big und verletzt den Kléger nicht in seineﬁ Rechten (vgl. § 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO).

1. Nach § 3 Abs. 1 AsylG ist ein Auslinder Fliichtling im Sinne des Abkonimens vom 28.
Juli 1951 tiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge (Genfer Fliichtlingskonvention — GFK), wenn
sich dieser aus begrﬁndeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Religioﬂ; Natiénalitéit, :
politischen Uberzeugung oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe auflerhalb
des Landes befindet, dessen Staatsangehorigkeit er besitzt und dessen Schutz er nicht in An-

spruch nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will.
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* Der Fliichtlingsschutz-ist allerdings nach § 3 Abs. 3 Satz 1 AsylG — welcher Art. 12 Abs. 1
Buchst. a Satz 1 der RL 2011/95/EU des Europidischen Parlaments und des Rates vom 13. Dé-
‘zember 2011 ﬁber‘Normeﬁ fiir die Anerkennung von Drittsta;atsangehﬁrige.n oder Staatenlosen
als Personen mit Anspruch auf internationalen Schutz, fiir einen einheitlichen Statuis fiir Fliicht-
linge oder fiir Personen mit Anrecht auf subsidifiren Schutz und fiir den Inhalt des zu gewih-
renden Schutzes (RL 2011/95/EU) umsétzt — ausgeschlossen, wenn der Auslénder den Schutz
oder Beistand einer Organisation oder einer Einrichtung der Vereinten Nationen mit Ausnahme
des Hohen Kommissars der Vereinten Nationen fir Flichtlinge (UNHCR) nach Art. 1 Ab-
schniﬁ D GFK geniefit und tatséchlich in Anspruch nlmmt :

Die zum jetzigen Zeitpunkt einzige Organisation in diesem Sinne stellt das durch Resolution
der Generalversammlung der Vereinten Nationen Nr. 302/IV vom 8. Dezember 1949 errichtete
Hilfswerk der Vereinten Naﬁonen fiir Palﬁstina—Flﬁcﬁtlinge im Nahen Oéten dalrl (Uﬂited Na-
tions Relief and Work Agency for Palestine Refugees — UNRWA). Seine Aufgabe besteht in
der Hilfeleistung fiir palédstinensische Fliichtlinge unter anderem in ijrien. Das entsprechende -
UN-Mandat wurde zuletzt bis zam 30. Juni 2026 verléirigert (vgl. Resolution Nr. 77/123 aer
Generalversammlung der Véreinten Nationen vom 12.12.2022). (Registrieﬁé) Paliistina-
Fliichtlinge, denen das UNRWA Schutz bzw. Beistand gew#hrt, genieen demnach speziellen,
vorrangig zu beanspruchenden Fliichtlingsschutz. Deshalb sind sie von der Anerkennung als
Fliichtlinge in der Europiischen Union grundsdtzlich ausgeschlossen (BVerwG, U. v.
04.06.1991 - 1 C 42.88 -, juris, Rn. 16; U. v. 21‘.01l.1992 -1C 21.87 -, juris, Rn. 19 m.w.N.;
vgl. zZum Ausschluss zuletzt auch EuGH, U. v. 13,01.2021 - XT, (C-507/19 -, juris, Rn. 51).

Die eng ‘auszu!egende Ausschlussklaﬁsel des § 3 Abs. 3 Satz 2 AsylG (bzw. Art. 12 Abs. 1
Buchst. a Satz 2 RL 2011/95/EU) gréift jedoch nur, solange die von ihr erfassten Personen den
Schutz bzw. Beistand des UNRWA geniefen. Ist dieser Schutz weggefallen, ohne dass die Lage
der Betroffenen gemaB den cinschlégigen Resolutionen der Generalversammlung der Vereinten
Nationen endgiiltig gekléirt worden ist, findet die Genfer Konvention — in richtlinienkonformer
Auslegung der sog. Einschlussklausel des § 3 Abs. 3 Satz2 AsylG als Rec_htsfolgg{lvcrweisung
— ipso facto Anwendung, ohne dass es einer Einzelfailﬁrﬁfung der Voraussetzungen der Fliicht-
lingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylG bedarf (BayVGIL, B. v. 07.11.2017 - 15 ZB 17.31475 '
- juris, Rn. 28; BVerwG, U, v. 25.04.2019 - 1C28.18 -, juris, Rn 25 unte'r Verweis auf EuGH,
U. v. 19.12.2012 - El Kott, C-364/11 -, juris, Rn. 67, 70 ff.; BVerwG, B. v. 14.05.2019 - 1 C
5.18 -, juris, Rn. 26 mit Verweis auf EuGH, U. v. 25.07.2018 - Alheto, C-585/16 -, juris, Rn. 86;
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BVerwG, U. v. 27.05.2021 - 1 C 2.21 -, juris, Rn. 12 mit Verweis auf ExGH, U. v. 13.01.202]
_XT, C-507/19 -, juris, Rn. 51).

Aus dem Zusammenspiel von § 3 Abs. 3 Satz 1 und Satz 2 AsylG ergibt sich, dass eine ipso
facto-Aﬁerkennung als Fliichtling die Brfullung beider Vorschriften voraussetzt, nimlich ers-
tens, dass die oder der Betroffenc den Schutz oder Beistand des UNRWA geniel3t (weil sie/er
zum durch Schutz und Beistand des Hilfswerks unterstiitzen Personenkreis gehdrt) und zwei-
.tens, dass dieser Schutz oder Beistand aus irgendeinem Grund nicht linger gewihrt wird (vgl,
OVG NRW, U. v. 26.11.2020 - 14 A 2258/18.A -, juris, Rn. 23 £. unter Verweis auf BVerwG,
U.v. 14.05.2019 - 1 C 5.18 -, juris, Rn. 14 £), |

2. Vorliegend ist davon auszugehen, dass der Kléger zwar bei seiner Ausreise aus Syrien.
zum geschiitzten Personenkreis gehdrt hat und ihm der Schutz und Beistand des UNRWA nicht
mehr linger gewihrt wurde (a.), es ihm jedoch Zum Zeitpunkt der miindlichen Verhandlung
zuzumuten ist, sich dem Schutz oder Beistand durch Riickkehr in das Finsatzgebiet des Hilfs-

- werks erneut zu unterstellen (b.).

a.  Aus dem Wortlaut des Art. 12 Abs. 1 Buchst. a RL 2011/95/EU (,aus irgendeinem
Grund nicht langer gewihrt™) ergibt sich, dass nicht erst bei Auflésung des UNRWA oder bei
‘Einstellung dessen Tatigkeit vom Wegfall desseﬁ Schutzes bzw. Beistands im Sinne des § 3
Abs. 3 Satz 1 AsylG auszugehen ist. Vielmehr geniigt es, wenn sich auf der Grundlage einer
individuellen Beurteilung aller I_naBgeblichen Umstéinde herausstellt, dass sich der Betrofféne
in einer sehr unsicheren personlichen Lage befindet und es fiir das Hilfswerk, um dessen Bei-
stand er ersucht hat, unméglich ist, thm Lebensverhiltnisse zu gew:;cihrleisten, die mit der Auf-
gabe des UNRWA im Einklang stéhen, sodass er sich aufgfund von Umsténden, die von seinem
Willen urnlabhéingig sind, dazu gezwungen sieht, das (gesamte) Einsatzgebiet des UNRWA zu
verlassen (EuGH, U. v. 13.01.2021 - XT, C-507/19 -, juris R. 51; BVerwG, U. v. 27.04.2021
-1C2.21 -, juris, Rn. 17 £). Die blofe Abwesenheit aus dem UNRWA Einsatzgebiet oder die
freiwillige Entschéidung, dieses zu verlassen, fithrt rﬁcht zu einem-Wegfall des Schutzes oder
Beistandes (EuGH, U. v. 19.12.2012 - El Kott, C-364/11 -, juris, Rn. 49 ff,, 65; BVerwG, U. v.
27.04.2021 - 1 C 2/21 -, juris, Rn. 25).

Die erforderlichen mandatskonformen Lebensverhﬁltnisse umfassen dabei — unaﬁhﬁngig von
dem auf soziale und wirtschaftliche Aufgaben beschréinkten Mandat von UNRWA — auch die
Sicherheit vor Verfolgung und ernsthaftem Schaden (BVerwG, U. v. 25.04.2019 - 1 C.28.18 -,
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juris, Rn. 28 m.w.N.). Denn die Bereitstellung von Lebensmitteln, -Schuluntérricht und Gesund-
heifsﬂirsorge hat keinen praktischen Wert, wenn es den Begﬁnstigten ihfblge einer Biirger-
kriegssituation nicht zumutbar ist, diese in Anspruch zu nehmen, und deshalb ihre Ausreise aus
objektiven Griinden gerechtfertigt ist (vgl. BVerwG, U. v. 25.04.2019 - 1 C 28.18 -, juris,
Rn. 28, unter Verweis auf Generalanwalt Mengozzi, Schlussantréige v. 17.05.2018 - C-585/16
-, juris, Rn. 45), Dem entspricht der Hinweis des Europiischen Gerichtshofs (EuGH), dass der
Schutz bzw. Beistand durch das UNRWA voraussetzt, dass sich die Person Jin Slcherhelt und
‘unter. menschenwiirdigen ‘Lebensbedingungen® in dem Einsatzgebiet aufhalten kann (vgl.

EuGH, U. v. 13.01.2021 - XT, C-507/19 -, juris, Rn. 54 und U. v. 25.07.2018 - Alheto, C-
585/16 -, juris, Rn. 134, 140)., ' '

In réumlicher Hinsicht kann der Betroffene inné_rhalb eines konkreten UNRWA Operationsge-
biets unter den entsprechend heranzuziehendeﬁ Vorauésefzungen des internen Schutzes auf an-
dere Orte als seinen Herkunfisort verwiesen werden (BVerwG, U. v. 25,04.2019 - 1 C 28.18 -,
juris, Rn 26). Der tiiumliche MaBstab kann dariiber hinaus im Einzelfall nochniﬁls weiter ge-
fasst sein. [m Rahmen einer individuellen Beurfeilung aller mafgeblichen Umstéinde des frag-
lichen Sachverhalts sind alle Operationsgebiete deé Einsatzgebiets von UNRWA zu beriick-
éichtigen, in deren Gebiete der konkret Betroffene, der dieses FEinsatzgebiet verlassen hat, eine
konkrete Mt‘)glichkeit hat, einzureisen und sich dort in Sicherheit aufzuhalten (]-?',uGH,V U. v.
13.01.2021 - XT, C-507/19 -, juris, Rn. 51).

Zur Uberzeugung der Einzelrichterin steht fest, dass der Kliger in seinem Herkunftsland Syrien
als paléistinensischer Fliichtling den Schutz und Beistand des Hilfswerkes ,;,United Nations Re-
lief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near East” (UNRWA) genossen hat, einer
Organisation im Sinne des § 3 Abs. 3 Satz 1 AsylG. UNRWA hat seit dem 01.05.1950 ﬁlr
palidstinensische Fliichtlinge im Nahen Osten ein Mandat zur materiellen Unterstiitzung all der-
jenigen, die 1948 ihre angestammten Gebiete im neu gegriindeten Staat Iérael verlassen mussten
und in den arabischen Nachbarstaaten Zuflucht suchten. Die Organisation wurde infolge des
Arabisch-Israelischen Krieges auf der Grundlage der Resolution 302 (IV) der UN-Generalver-
sammlung vorﬁ 8. Dezember 1949 gegriindet, um ,,in Zusammenarbeit mit den ortlichen Re-
gierungen (...) direkte Nothilfe- und Wiederaufbauprogramme (fiir pal'si._stinen_s.ilsphe Flicht-
linge) durchzufiihren und ,,mit den interessierten Regiérungen im Nahen Osten» MaBnahmen
zu beraten, die diese ergreifen soHten sofern 1ntemat10nale Hllfe nicht mehr zur Verfligung
steht*. Der Tatlgkeltsberelch des UNRWA erstreckt swh gcographlsch auf die Gebiete des Ga-

zastreifens und des Westjordanlandes (West Bank) sowie auf die Staaten Jordanien, Libanon
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ﬁnd Syrien, UNRWA erkennt als hilfsberechtigte pal:‘aistinénsische Fliichtlinge Personen an,
,,deren Wohnort Paléisti_na in dem Zeitraum vom 1. Juni 1946 bisr-15. Mai 1948 war und die
infolge des 1948er Konﬂikfes sowohl ihr Zuhause als auch ihren Lebensunterhalt verloren hé;
ben. Die Anerkennung erstreckt sich auch auf die Nachkommen der registrierten Flichtlinge
(VGH Kassel, B. v.'30.d7.2018 -3 A 582/17.A -, beck-online, Rn. 20 m. w. N.). UNRWA ist
nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes als Organisation im Sinne des § 3
Abs. 3 Satz 1 AsylG zu qualifizieren (vgl. EuGH, U. v. 19.12.2012 - C-364/11 -, juris, Rn. 48,
zur gleichlautenden Vorschrift des Art. 12 Abs. 1 lit. a) der RL 2004/83/EG).

UNWRA betreibt in Syrien zwolf Fliichtlingscamps, in denen es im Wesentlichen Aufgaben
der Versorgung bediirftiger paiéistinené_ischer Fliichtlinge im Wege der Gruhdsicherung durch
Bereitstellung von Schutzunterkiinften, Kleidung, Lebensmitteln, medizinischer Hilfe, Arbeits-
und Bildungsprogrammen, sowie Mikrofinanzierungen wahrnimmt. Zum Teil entfaltet es da-
neben auch Aktivititen zum Schutz von Fliichtlingen im Wege der Nothilfe (www.un-
ma.org/whéféwewofk/syria). Die zentralen, allen Fliichtlingen zu gute kommenden Betéti-
gungsfelder liegen allerdings im Bildungs- uﬁd Gesundheitswesen, wihrend die Versorgung
mit Lebensmitteln und Wohnraum eine entsprechende Bediirftigkeit \_foraussetzt. (vegl. OVG des
Saarlandes, U. v. 16.05.2018 -1 A 679/17-, juris, Rn. 37). |

Nach der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs, der die Einzelrichterin folgt, sind nur
diejenigen Personen, die dié Hilfe der UNRWA tatsﬁchlich in Anspruch nehmen, von der.Aus-
schlussklausel des Art. 1 Abschnitt D der Genfer Konvention erfasst (U. v. 17.06.2010 - C-
31/09 -, juris, Rn. 51), sodass auch nur diese Personen fiir eine Fliichtlingsanerkennung gem48
§.3 Abs. 3 S;tz 2 AsylG in Bétracht komm'en konnen. Als Nachweis einer tatséchlichen Inan-
spruchnahme gentigt die férmliche Registrierung von UNRWA, wobei von der Organisation
nichtregistrierte Betroffene den Nachweis der tatséchlichen Inanspruchnahme des Schutzes und

des Beistandes auch auf andere Weise erbringen konnen (EuGH, a. a. O., Rn. 52).

Der Kliger hat fiir seine Person die tatsichliche Inanspruchnahme des Schutzes und Beistandes
durch Vorlage von Fotokopien eines UNRWA-Family Records und einer Family-Members-
List dokumentiert. Er ist danach unter der Nummer 1-00187209 bei der UNRWA fiir die Region
- Damaskus registriert. In der Family Members List ist er unter der Nummer NN regis-
triert, Die abweichendeh_ Referenznummern lassen sich mit seiner zwischenzeitlich erfolgten

Heirat erkléren. Die Abweichungen betreffen nicht die Identitiit des Klagers.
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Der Schutz und Beistand durch UNRWA wurde dem Kldger Zum Zeitpunkt seiner Ausreise aus
Syrien jedoch nicht ldnger im Sinne des § 3 Abs. 3 Satz 2 AsylG gewiihrt,

Die Lage der in Syrien lebenden Paléstina-Fliichtlinge stellte sich zum Zeitpuhkt der Ausreise
des Kldgers wie folgt dar: ' -

 Laut UN-Schéitzung aus dem Jahr 2019 wurden seit 2011 rﬁindestcns 120.000 Paliistinenser aus -
Syrien vertrieben. Vor Ausbruch des Biirgerkrieges lebten geschéitzte 560.000 paléstinensische
Flﬁchtlinge in Syrien und davon mehr als 80 % in und um Damaskus. Schon vor d.ém' Ausbruch
des Konflikts im Jahr 2011 waren diese Personen eine vulnerable Bevﬁlkerungsgruppé (vel.
zum Ganzen, BFA, Linderinformation dé:r Staatendokumentation, Syrien, Version 10,
14.03.2024, S. 225). |

Laut dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (BFA) waren paléiétinensische Fliichtlings-
lager und Stadtteile vor dem Sturz des Assad Regimes von SchWeren Kémpfen betroffen. So-
wohl Regime- als auch Oppositionskriifte belagerten, beschossen oder machten auf eine andere
Art einige palistinensischen Fliichtlingslager oder Stadtteile unzuginglich. Das. fithrte zu
schwerer Mangelernihrung, fehlendem Zugang zu Gesundheitsversorgung und zu humanitérer
-~ Hilfe sowie zu zivilen Toﬁesfallen. Die paldstinensischen Fiﬁchﬂingsléger Yarmouk, Ain el-
Tel und Dara’a wurden im Zuge von Militiroperationen grﬁﬁfenteils zerstirt (vgl. zum Ganzen,
BFA, Léinderinformeﬁion der Staatendokumentation, Syrien, Version 10, 14.03.2024, S, 225-
226). | |

Palistinenser, dic bereits vor dem Konflikt deutlich drmer als Syrer waren, waren eine der am
meisten vom Konflikt betroffenen Bevélkerungsgruppen in Syrien. Sie waren aulerdem hautig
von mehrfachen Vertreibungen betroffen: Der Konflikt breitete sich bereits fitih auch entlang
der Siedlungsgebiete von Paldstinensern in Syrien aus, wodurch diese vertrieben wurden und,
auch weil Jordanien und der Libanon ihre Grenzen gcsbhlossen hatten, Schutz in anderen UN-
RWA-Lagern und Siedlungen suchten. Wenn dann dieée Regionen vom Kﬁeg eingeholt waren,
wurden sie erneut vertrieben (vgl. z_urh Ganzen, BFA, Landerinformation der Staatendokumen-
{ation, Syrien, Version 10, 14.03.2024, S. 225-226).

Dem Kliger karm angesichts dessen nicht vorgeworfen werden, Syrien freiwillig verlassen und
sich deshalb des Schutzes und Beistandes von UNRWA begeben zu haben. Die Einzelrichterin

1ist ﬁber;zeugt,r dass dieser Schutz flir ihn durch Umsténde weggefallen iét, die von réé'inern Willen
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unabhiingig waren. Der Kldger hat sich nicht seit seiner Heirat und seinem Umzug des Bei-
- stands des UNRWA begeben, sondern war weiterhin auf dessen Zahlungen angewieser_l und hat
diese auch in Anspruch genommen. Es kommt fiir die Annahme eines bestehenden Beistandes
bzw. Schutzes durch UNRWA nicht darauf | an, dass derjenige direkt in einem der Fliicht-
lingscamps lebt. Der Beistand kann auch in Form von finanzieller Unterstiitzung geleistet wer-
den. Zudem Zeitpunkt, als der Kléger Syrien verlassen hat, waren die Fliichtlingslager in Syrien
_. von intensiven Kémpfen betroffen. Diese allgemeinen Erkenntnisse zur Situation stimmen mit
den von dem Kléger im Verfahren gemachten Angaben {iberein, wonach seit Ausbruch des
Krieges fiir die Palastinenser in Syrien keine Sicherheit mehr vorhanden gewesen- sei uﬁd die
Lebensbedingungen sehr schlecht geworden seien. Es steht zur Uberzeugung der Eirizel_richte-
rin fest, dass es UNRWA zum Zeitpunkt der Ausreise des Klgers nicht mehr moglich war, im -
Grofraum Damaskus fiir paléstinensische Fliichtlinge Lebensverhltnisse zyi gewihrleisten, die
mit den UNRWA obliegenden Aufgaben im Einklang stehen (siehe ausfiihrlich zuf Lage vor-
dem Sturz des Assad Regimes VGH Kassel, B. v. 30.07.2018 - 3 A 582/17A. -, beck-online m.
w. N.). Wegen der landesweiten Auseinandersetzungen kam es auch nicht in Betracht, den

Schutz und Beistand des UNRWA in einer anderen Region Syﬁens Zu suchen.

b. Nach dem Sturz des Assad Regimes hat sich die Lage in Syrien fiir paléstinensische
Fliichtlinge grundlegend ge#indert. Die Einzelrichterin geht davon aus, dass UNRWA wieder in

- der Lage ist, dem Kldger und seiner Familie Schutz und Beistand zu gewahren.

Zur K_léirur-lglc;ler Frage, ob es der Orgahisatio_n mdglich ist, in diesem Gebiet Lebensverhéltnisse
zu gewihrleisten, die mit der ihr iibértragenen Aufgébe im Einklang stehen, ist eine individuelle
Priifung aller mafigeblichen Umstéinde vorzunehmen (vgl. nur zuletzt: EuGH, U. v. 13.06.2024
. C-563/22 -, juris). Nach Art. 4 Abs. 3 lit. ¢ der Qualifikations-RL 201 1/95/EU, der auf die
Priifung der sehr unsicheren persénlichen Lage entsprechend anzuwenden ist, sind insbeson-
dere konkret zu beritcksichtigen: die individuelle Lage und die‘persﬁnliche'n Umstéinde des Be-
troffenen einschlieflich solcher Faktoren wie familiﬁrgr und sozialer Hintergrund, Geschlecht
und Alter, um bewerten zu konnen, ob in Anbetracht seiner persénlichen Umstéinde die Hand-
lungen, denen er ausgesetzt war oder ausgeéetzt sein kdnnte, einer Verfolgung oder einem sons-
tigen ernsthaften Schaden gleichzusetzen sind Bei dieser Priifung ist auch die Frage zu beant-
worten, ob der Betroffene mit Hilfe von UNRWA in der Lage wire, seine Grundbedurfmsse
hinsichtlich Emahrung, Unterkunft und Hyg1ene zu befriedigen.

- Die Grundversorgung und die Moglichkeiten zur Uberlebenssicherung sind in ganz Syrien ein-

geschrinkt, Grund dafiir sind vor allem die kriegerischen Auseinanderseitzungen, aber auch - |
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Naturkatastrophen und die damit einhergehende Zerstorung von Hausern, wichtiger Infrastruk-
tur und landwirtschaftlichen Flichen (vgl. UNHCR, POSITION ON RETURNS TO THE SY-
RIAN ARAB REPUBLIC, v. 16.12.2024, S. 1). In Syrien sind Eigentumsrechte stark beein-
~ tréchtigt (UNHCR v. 16. 12,2024, a. a. Q.). Uber 16 Millionen Menschen bendtigten bereits vor
den jiingsten Entwicklungen humanitire Hilfe (UNHCR v. 16.12.2024, a. a. O.). Bereits Mitte
2023 lebten mehr als 90 % der Bevélkerung unterhalb der Armutsgrenze (Human R1ghts Waich,

' World Report 2024, Syria, v. 12.01.2024). Schitzungen zufolge bendtigen mehr als 12,9 MIO
Menschen in Syrien Lebensmittelhilfen (Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, Linder-
.kurzinformation Syrien, Stand: 05/2024, v. 01.05.2024, S. 3). Die Gehilter in Syrien sind nicht |
in der Lage, die steigenden Lebenshaltungskosten zu decken (Bundésamt fur Migfaﬁon und
Fliichtlinge v, 01.05.2024, a. a. 0..8. 2, 3). Mehr als 13,6 Mio. Menschen sollen Schitzungen _
zufolge Unterstiitzung in den Bereichen Miillentsorgung, Trinkwasser und sanitdre Anlagen
bendtigen (Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a, a. O., 8. 4). Durch den
in Syrien zunehmend hiufiger auftretenden Wassermangel sehen sich Syrerinnen und Syrer |
immer wieder zur Nutzung von verunreinigtem Wasser als Trinkwasser aber auch zu Hygiene-
zwecken gezwungen, was zu Krankheitsausbriichen fithren kann, wie der Ausbruch von Cho-
.lera im Jahr 2023 zeigte (Bundesamt fiir Migration und Flﬁéhtlinge v. 01.05.2024, a.a.0,8.
4). Zusdtzlich zum grundlegenden Wassermangel, verschérfen Zerstérungen der 'Ihﬁqstruktur
die Lage (Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a. a. O., S. 4).

Schitzungen zufolge benttigen im Jahr 2024 tiber 14,9 Mio. Menschen innerhalb Syriens Hil-

fen fiir lebensrettende primére oder sekundére Gésundheitsversorgung (Bundesamt fitr Migra- |
tion und Flﬁchtlinge v,.01.05.2024,a.a. 0., S. 4). Aufgruhd desiibereinl ahrzehnt..éndauemden
Konflikts und in den vergangenen Jahren auch aufgrund der dramatischen wirtschaftlichen
Lage, haben zahlreiche medizinische Fachangestellte das Land Verlassen (Bundesamt fir Mig-
ration und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a. a. O,, S. 4 £.). Hierdurch liegt dle Zahl des verfligbaren
medizinischen Fachpersonals in acht der 14 Gouvernements noch immer unter dem Mindest- _
standard (Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a. a. O., S. 5). Die griBten
Herausforderungen stellen der Zugang zu und die hohen Kosten von Gesundheitsdienstleistun-
gen dar (Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a. a. 0.,. S. 5). Hilfsorganisa-
tionen gehen davon aus, dass nach 13 Jahren Konflikt etwa jede dritte Syrerin oder Syrer eine
Behinderung hat (Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a. a. O., 8. 5). Im
dritten Quartal 2023 galten nur 62 % der Krankenh#user und priméren Gesundheitsginﬁchtun—
gen als voll funktionsfihig (Bundesamt fiir Migratién und Fliichtlinge v. 01.05.2024, a. a. O,

S. 5). In Fliichtlingslagern im Nordwesten breiten sich aufgrund der 'Schlechten'hygienischen'
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Umstéinde Krankheﬁen wie bspw Kritze, aus. Fur weitere Informationen vgl. Linderkurzin-
formatlon ,,Gesundheltssystem und medizinische Versorgung (Bundesamt fir Migration und
Flichtlinge v. 01.05.2024, a. a. O., 8. 5).

Laut UNRWA befinden sich aktuell 438.000 registrierte palistinensische Fliichtlinge in Syrien.
Im Jahr 2024 hat UNRWA dort 22 Einrichtungen bettieben (15 Gesundheitszentren, sieben
Gesundheitsstationen) sowie zwei mobile Kliniken, in denen tiber eine Million primérmedizi-
nische Konsultationen stattgefunden haben. Rund 21 .000 Personen haben jahrlich Routineimp-
fungen erhalten. Ca. 3.000 PhYsiotherapiesitzungén fiir Menschen mit Behinderung wurden
durchgefiihrt und ca. 21.000 Personen haben jihrlich psychische Gesundheitschecks erhalten.
UNRWA beireibt dariiber hinaus aktuell in Syrien 104 Schulen mit tiber 50.500 Schiilern und
Schiilerinnen (1. bis 9. Klasse mit einer Bestehensquote der 9. Klasse von 85 %. bei einem
nationalen Durchschnitt von 66 %). Ca. 1.900 Schiiler befinden sich in einer Berufs- oder Tech-
nikausbildung, 414.600 paléstinensische Fliichtlinge erhielten Bargeldhilfen (allerdings wegen
fehlender Mittel nur sechs von zwdlf Monaten). Im Jahr 2024 erhielten 48.400 Nahrungsmit-
telhilfe (nur ein Drittel des Bedarfs gedeckt) und 3.300 Hygieneartikel. Von zw&lf Fliichtlings-
lagern wurden elf mit Milllentsorgung und Sanitérdiensten untefstﬁtzt. 621 Unterkiinfte wurden
instandgesetzt (vel, zum Ganzen: UNRWA, UNRWA IN SYRIA: FACTSHEET, March 2025),

' 'Angesi‘cht"s &éssen geht die Einzelrichterin davon aus, dass die wirtschaftliche Lage in Syrien
zwar weiterhin sehr angespannt ist, ein gesunder, arbeitsfihiger Mann jedoch mit Hilfe von
UNRWA in der Lage wire, seine Grundbediirfnisse hinsichtlich Ernghrung, Unterkunft und

Hygiene zu befriedigen, soweit er nicht zu einem besonders vulnerablen Personenkreis gehdrt,

Der Kldger ist gesund und arbeitsfahig. Er hat bereits vor seiner Ausreise finanzielle: Unterstiit-

Zung von UNRWA in Anspruch genommen und war auf diese Weise in der Lage - trotz der

bereits damals angespannten wirtschaftlichen Situation - den Unterhalt seiner Familie, beste-
hend aus seiner Ehefran und drei minderjéhrigen Kindern, durch seine Titigkeit als Mitarbeiter
in Tektiifébriken zu sichern. Er hat die Mittelschule abgeschlossen und ist mit den kulturellen
und sonstigen Besonderheiten in Syrien vertraut. Zur Ausreise war er letztlich wegen der
Kampthandlungen gezwungen. Zum Zeitpunkt der miindlichen Verhandlung sind die beiden
#lteren S_Eihn_q volljghrig und der jiingste 14 fahre alt. Es ist daher davon auézugehen,.dasé er -
bei einer heutigen Riickkehr nur seine Ehefrau und den vierzehnjshrigen Sohn versorgen
miisste, Damit z&hlt er nicht zu dem Kreis der besonders vulnerablen Personen. Angesichts

seiner bisherigen Durchsetzungsfahigkeit geht das Gericht davon aus, dass er in der Lage wire,
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mit Hilfe von UNRW A, seine Grundbediirfnisse und die seiner Familie zu befriedi gen und nicht

in eine existenzielle Notlage geraten wiirde.

Nach alledem war die Klage abzuweisen.

3. DieKostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO in Verbindung mit § 83b AsyIG.

Die Entsche1dung {iber die vorldufige Vollstreckbarke1t beruht auf § 167 Abs: 1 und Abs. 2
VwGO in Verbmdung mit §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Thiiringer Oberver-
waltungsgericht zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung kann innerhalb von einem Monat
nach Zustellung des Urteils beantragt werden. Der Antrag ist beim Verwaltungsgericht Meinin-
gen, Lindenallee 15, 98617 Meiningen (Briefanschrift: Postfach 100 261, 98602 Meiningen)
schriftlich zu stellen oder nach MaBgabe des § 55a VwGO einzureichen. Der Antrag muss das
angefochtene Urteil bezeichnen und die Griinde darlegen, aus denen die Berufung zuzulassen
ist.
Die Berufung 1st nur zuzulassen wenn -
1. die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat oder '
2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
" tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des
 Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder ‘
3. ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend-
gemacht wird und vorhegt

Hinweis: Fiir dieses Verfahren besteht Vertretungszwang nach § 67 Abs. 2 und 4 VwGO.

gez. [N
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