Verwaltungsgericht Oldenburg
Im Namen des Volkes
Urteil

'16:A 3311125

In dér Verwaltungsréchissache-

“Staatsangehongkeit: kojumbianisch,
~Kiagerin —
Prozgssbevollméchtsgter

Rechmanwait Klamens. Tpnges ; »
Aloxandérstrale 124; 26121 Oldenburg; (Oltienburg) - 5260723 -

gegen

Bundesrepublik Deutschiand, vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Fliicht-

linge
-~ AuRenstelle Oldenbarg -,

Klostermark 70.- 80, 26135 Oldenburg ||

— Beklagte —
wegern Asyl (Kolumbien)
hat dasv\lamaltungsgeﬁcht Oldénburg < '15..Kammer - auf die. miindliche Verhandlung
‘Nori1:28, November 2025 durch den Richter— als Einzelrichter fir
Recht rkannt: o

Das Vérfahren wird:elngestellt; soweit die Klagerin'lhre Klage zu-
riekgenommen hat.



Die Beklagte wird verpflichtet, festzustellen, dass bei der Kl&gerin
ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG hin-
sichtlich Kolumbien vorliegt. Der Bescheid des Bundesamtes fiir
Migration und Fliichtiinge vom | vird aufgehoben,
soweit er dem entgegensteht.

Die auflergerichtlichen Kosten des Verfahrens tragt die Klagerin
zu zwei Dritteln und die Beklagte zu einem Drittel.

Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Tatbestand

Die —Klégerin ist kolumbianische Staatsangehérige. Sie reiste

nach eigenen Angaben ||l auf dem Lufiweg in die Bundesrepublik Deutsch-
land ein und stelite am| il beim Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge (im
Folgenden: Bundesamt) einen Asylantrag, den sie nach § 13 Abs. 2 AsylG auf die Zuer-
kennung internationalen Schutzes (Flichtlingseigenschaft und subsididrer Schutz) im
Sinne des § 1 Abs. 1 Nr. 2 AsylG beschrankte.

Die Kiagerin gab in ihrer am [ lldurchgefiihrten Anhorung gegeniiber dem Bun-

desamt an, dass sie in Kolumbien in der Stadt | ilflsovie in der Stact N
B - bt habe, unmittelbar vor ihrer Ausreise aus Kolumbien in

letzterer bei einer Cousine. In [Jlllflwirde auRerdem ein Bruder leben. Ein weiterer

Bruder lebe in [} '» Kolumbien wiirden auch noch Tanten und Onkel leben. Ihre

Mutter sei _verstorben. Den Aufenthaltsort ihres Vaters kenne sie nicht, zu

ihm bestehe kein Kontakt. Sie habe nach dem Abitur sechs Jahre lang [JJstudiert und

sich nach dem Abschluss selbstandig gemacht. Sie habe im Bereich Personalwesen

gearbeitet und sich um Lieferfahrzeuge gekiimmert. Sie habe mit den Kunden (iber die

Preise verhandelt und die Durchfiihrung der Dienstleistung {iberwacht. Sie habe drei

Mitarbeiter angestellt gehabt und die Tatigkeit insgesamt _
ausgelibt. Dann habe sie einen Lebenspartner gefunden, der geniigend Geld verdient

habe. Mit ihm sei sie circa zwdlf Jahre bis zur Trennung im [ zusammen

gewésen.

Zu den Fluchtgriinden fiihrte sie aus, dass sie Kolumbien verlassen habe, da sie dort
aufgrund der Verfolgung durch ihren ehemaligen Lebensgefahrten kein Leben mehr ge-
habt habe. Er habe im Laufe der Beziehung angefangen, ihr gegeniiber kérperlich {iber-
griffig zu werden. Er habe ihr Gewalt angetan, sowohl kérperlich als auch psychisch, und
sie auch sexuell misshandelt. Sie habe das lange Zeit mitgemacht und sich selbst vor-
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gegaukelt, dass es Liebe sei. Sie habe sich von ihm abhéangig gefiihit, da sie seinetwe-
gen ihre berufliche Selbstandigkeit und damit auch ihre Einnahmequelle aufgegeben
habe. Sie habe sich auch nicht mehr weiterbilden kénnen. Nach dem Tod ihrer Mutter
habe sie ihre wichtigste Bezugsperson verloren. lhr ehemaliger Lebensgeféhrte habe
Alkoholprobleme und sei ein aggressiver Mensch. An einem Tag habe er sie versucht
u»mzubringen, hierzu legte die Klagerin vor dem Bundesamt Fotos vor, die Verletzungen
an dem linken Ellenbogen und eine zerbrochene Fensterscheibe zeigen sollen.

Sie sei dann nach der Trennung im _ von der Stadt-zu ihrer Tante

geflohen, die auf einer Finca auf dem Land lebe und sie aufgenommen habe. Sie sei
dann wieder zuriick nach - was etwa eineinhalb Autostunden von der Stadt.
-entfemt liege, zu ihrer Cousine gegangen, um dort ein neues Leben zu beginnen.
Aufgrund der Vorfélle sei es ihr aber nicht gut gegangen und sie habe daher von -

_ eine Therapie absolviert. Hierzu legte die Klagerin auch

sei dann nicht mehr aus dem Haus gegangen und habe sich vor ihrem ehemaligen Le-
bensgefahrten versteckt. Dies sei bis -gegangen, bis sie sich entschlossen
habe, zu ihrem Bruder nach auszureisen, da ihr ehemaliger Lebensgefahrte die
Aufenthaltsorte ihrer gesamten Familie gekannt habe. In -sei sie bei ihrem Bru-
der untergekommen und habe auch zeitweise in einer_ gearbeitet. Nach
einiger Zeit habe ihr ehemaliger Lebensgefahrte sie aber wieder aufgesplirt und sie mit
dem Tode bedroht, wenn sie nicht wieder mit ihm zuriickkomme. Sie sei dann am
_ mit ihm zurlick nach Kolumbien gefahren, aber in Kolumbien emeut vor ihm
gefliichtet und wieder bei ihrer Cousine in -untergekommen. Dort habe sie sich

von _versteckt. Ihre Cousine habe dann die Flugtickets gekauft

und sie habe Kolumbien schlieRlich am -verlassen und sei mit dem Flugzeug
von — in die Bundesrepublik Deutschland eingereist.
Die Reise habe circa sechs Millionen Pesos gekostet und sei grofitenteils von ihrer Cou-
sine sowie ein paar eigenen Erspamissen finanziert worden.

Auf Nachfrage erklarte die Klagerin, dass ihr ehemaliger Lebensgefahrte die Adresse
ihres Bruders in -gekannt habe, weil sie vor vielen Jahren mal dort gewesen
seien. Er sei personlich dorthin gefahren und sie sei dann zusammen mit ihm mit einem
Bus nach Kolumbien zuriickgereist. Sie sei dann bei der Gelegenheit geflohen, als ihr
ehemaliger Lebensgefahrte beim Aussteigen wahrend des Kofferaushandigens beschéf-
tigt gewesen sei. in der Stadt angekommen habe sie dann zunédchst das Gefiihl gehabt,
ihn losgeworden zu sein. Wahrend der letzten zwei Monate vor ihrer Ausreise aus Ko-
lumbien nach Deutschland habe sie sich die ganze Zeit tiber bei ihrer Cousine in-
versteckt gehalten. Sie habe sich komplett eingeschlossen und sei auch nicht mehr ein-
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kaufen gegangen. Sie habe die ganze Zeit liber Angst gehabt, da ihr ehemaliger Le-
behsgeféhrte die Adresse der Cousine gekannt habe. Er sei dort abel" nicht aufgetaucht
uhd habe sie auch nicht mehr énderweitig kontaktiert. Sie vermute aber, dass er aber
versucht habe, sie bei ihren Verwandten zu finden. lhre beiden in Kolumbien lebenden
Briider hatten ihn gesehen, wie er um ihre Hauser geschlichen sei. Deshélb seien ihre
Briider ebenfalls in ein anderes Viertel von -umgezogen. Eine Anzeige bei der
Polizeiwache sei ohne Erfolg gewesen; da man ihr nicht habe helfen wollen. Sie vermute,
dasé ihr ehemaliger Lébensgeféhrte weiterhin in_ lebe. '

Auf die Frage, warum sie nicht in eine andere Stadt hatte gehen kdnnen, entgegnete die
Klagerin, dass ein Umzug aus wirtschaftlichen Griinden nicht in Frage gekommen sei.
* Das einzige Familienmitgtied, dass sie unterstiitzt habe, sei ihr Bruder in ewe-
sen. Ware sie bei anderen Familienangehdrigen in Kolumbien untergekommen, hétte ihr
ehemaliger Lebensgefihrte sie auch dort irgendwann wiedergefunden. Auf weitere
Nachfrage erklarte die Klagerin, dass ihr ehemaliger Lebensgefahrte, bevor sie nach
-gegangen sei, sie standig telefonisch kontaktiert und belastigt habe. Es sei die
Nummer ihrer verstorbenen Mutter gewesen, die er gehabt habe, bis sie diese irgend-
wann aufgegeben und in Kolumbien kein Handy mehr besessen habe. lhre Therapie.
habe sie durch die Unterstiitzung ihrer Cousine 'und einigen eigenen Erspamissen finan-
zieren k6nnén. Im‘ Falle einer Riickkehr beflirchte sie, dass sie sterben wiirde. Sie héatte
Angst, entweder ihr Leben zu verlieren oder ihr Leben lebend zu sterben, wie es die
‘letzten Monate vor ihrer Ausreise gewesen sei. lhr ehemaliger Lebenégeféhrte erkun--
dige sich weiterhin bei ihren Briidern, die ihm aber keine Auskiinfte geben wiirden. Ab-
schlieRend legte die Klagerin noch einen Bericht der Dipl. Psychologin _

Mit Bescheid vom- lehnte das Bundesamt die Antriage auf Zuerkennung der
- Fluchtlingseigenschaft sowie auf subsidiaren Schutz ab, stellte fest, dass Abschiebungs-
verbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegen, drohte die Abschiebung
nach Kolumbien an und befristete das gesetzliche Einreise- und Aufenthaltsverbot ge-
maf § 11 Abs. 1 AufenthG auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung. Auf die néhere
Begriindung des Bescheides wird Bezu.g genommen.

Die Kl&gerin hat am 023 Klage erhoben. Zur Bégn’]nd‘ung wiederholt und vertieft
- _sie ihre bisherigen Angabén gegeniiber dem Bundesamt. Erganzend flihrt sie aus: Sie .
konne nicht in ihr Heimatland zurtickkehren, da ihir dort eine Verfolgung durch ihren ehe-
maligen Lebensgefahrten drohe. Dieser habe auch éin emsthaftes und gesteigertes Ver-
folgungsinteresse an der Klagerin bewiesen, indem er ihr sogar nach’_'gefolgt
sel. Erganzend stellte sie klar, dass ihr ehemaliger Lebensgeféhrte vor ihrer Ausrelse
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nicht nur bei ihren Brildern, sondern auch bei ihrer Cousine éufget‘aucht sei und nach ihr
gesucht habe. Er sei aber nie so weit gegangen, auch in das Haus der Cousine zu gehen,
wo sie sich versteckt gehalten habe. Eine innerstaatliche Fluchtalternative stehe ihr nicht
zur Verfiigung, da sie nicht in der Lage sei, das notwendige Existenzminimum alle'ine‘ Zu
"erwirtschaften. Sie kdnne auch nicht auf ein ausreichendes (finanzielles) Netzwerk ihrer
eigenen Familie zurijckgreifén. Zudem bestehe die Gefahr der Retraumaﬁsierung im
Falle der Abschiebung nach Kolumbien. Ergénzend legte die Klagerin noch zwei weitere

- Berichte von der Appr. Psychologischen Psychotherapeutin :

mann zu dem Ergebnis, dass in der Person der Klégerin ein zielstaatsbezogenes Ab-
schiebehindemis vorliege, da eine Abschiebung nach Kolu‘mbien far die Klagerin mit an
Sichéheit grenzender Wahrscheinlichikeit zu einer gravierenden Verschiechterung ihrer h
bereits bestehenden komplexen Symptomatik fiihren kénnte. Es bestehe ein hohes Ri-
siko, dass sie dieser Belastung nicht standhalte und in einem akuten Zustand der Aus-
weglosigkeit Suizid begehen kénnte.

In der miindlichen Verhandlung hat die Klégerin ihr Begehren auf die Feststellung eines
: Abschiebungsverbbtés nach § 60 7 Satz 1 AufenthG beschrénkt und ihre urspriinglichen '
* Antrdge auf Zuerkenm.ing der Fliichtlingseigenschaft und hilfsweise von subsidiéren
Schutz nach § 4 AsylG zurﬁckgenommeri. . '

Die Klagerin beantragt noch,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides des Bundesamtes fiir Mi- o

gration und Fliichtlinge vom [JJllz« verpfichten, festzustellen, dass

ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG hinsichtlich Ko- -
" lumbien vorliegt. ' '

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Zur Begriindung verweist sie auf ihre Ausfilhrungen aus dem Verwaltungsverfahren.

In der miindlichen Verhandiung vom [l ist die Kiagerin zu ihrem Fluchtschicksal
informatorisch angehdrt worden. Bezliglich des Ergebnisses der miindlichen Verhand-
lung wird auf das in den Akten befindliche Sitzungsprotokoll Bezug genammen.

Das Gericht hat sodann zur weiteren SachverhaltsaufkiZrung Beweis erhoben durch Eih-
holung eines psychiatrischen Gutachtens nach ambulanter Untersuchung der Klégerin
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vom Facharzt fir Neurologie, Psychiatrie und Psychotherapie |G
I D<' Gutachter ist zusammenfassend zu der Einschatzung gelangt, dass die
Klagerin an einer rezidivierenden depressiven Erkrankung, derzeit mittel- bis schwergra-
dig ohne psychotische Symptome sowie an einer schweren chronischen posttraumati-
schen Belastungsstérung leide. Es kénne davon ausgegangen werden, dass im Falle
einer Abschiebung der Klagerin nach Kolumbien eine erhebliche Verschlechterung ihres
Gesundheitszustandes eintreten werde. Die Suizidalitat sei derzeit unter den relativ si-
cheren auReren Umstanden in Deutschland schon latent vorhanden. Im Falle einer Ver-
schlechterung sowohl der Depression auf schwergradigere Auspragung und Verschlech-
terung der PTBS sei es wahrscheinlich, dass Zustande akuter Suizidalitat eintréten. We-
gen der weiteren Einzelheiten wird auf das Gutachten Bezug genommen.

In der mandiichen Verhandlung vom [jlist die Kiagerin emeut informatorisch
angehért worden. Beziglich des Ergebnisses der miindlichen Verhandlung wird auf das
in den Akten befindliche Sitzungsprotokoll Bezug genommen.

Wegen des weiteren Sach- und Streitstandes wird auf die Gerichtsakte und den beige-
zogenen Verwaltungsvorgang sowie auf die Erkenntnismittel Bezug genommen, die in
der den Beteiligten bekannt gemachten Liste des Gerichts aufgefiihrt sind. Dariiber hin-
aus hat das Gericht die Auslanderakte der Klagerin von _beigezo-
gen.

Entscheidungsgriinde

Soweit die Kldgerin die Klage zurlickgenommen hat, ist das Verfahren einzustellen.

Im Ubrigen hat die Klage in dem aus dem Tenor ersichtlichen Umfang Erfolg. Die Kl4-
gerin hat einen Anspruch auf die begehrte Feststellung eines Abschiebungsverbotes
nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG hinsichtlich des Herkunftslandes Kolumbien.

Der Klagerin droht zur Uberzeugung des Gerichts eine erhebliche konkrete Gefahr fiir
Leib und Leben, die zur Feststellung eines Abschiebungsverbots gemaR § 60 Abs. 7
Satz 1 AufenthG fuhrt. Hiernach soll von der Abschiebung eines Auslanders abgesehen
werden, wenn dort fiir ihn eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit
besteht. Eine erhebliche konkrete Gefahr liegt mit Blick auf gesundheitliche Griinde ge-
maR § 60 Abs. 7 Satz 3 AufenthG nur vor bei lebensbedrohlichen oder schwerwiegenden
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Erkrankungen, die sich durch die Abschiebung wesentlich verschlechten wiirden. Das
Vorliegen einer derartigen Erkrankung hat die Klagerin zur Uberzeugung des Gerichts
- nachgewiesen.

Diese Einschéatzung stiitzt das Gericht auf die von der Ki&gerin im Verfahren vorgelegten
medizinischen Befundberichte und insbesondere auf das vorliegende medizinische
Sachverstandigengutachten. Der gerichtlich bestellte Sachversténdige auf dem Gebiet
der Psychiatrie Il hat in seinem Gutachten vom | lllp'ausibel und in
medizinisch nachvollziehbarer Weise dargelegt, dass im Falle einer Abschiebung der
~ Klagerin nach Kolumbien eine erhebliche Verschlechterung ihres Gesundheitszustandes
eintreten wird. Die Suizidalitét sei derzeit unter den relativ sicheren duBeren Umsténden
in Deutschland schon latent varhanden. Im Falle einer Verschlechterung sowohl der De-
pression auf schwergradigere Ausprégung und Verschlechterung der PTBS sei es wahr-
scheinlich, dass Zustande akuter Suizidalitét eintreten.

Zu ihrem Gesundheitszustand hat die Klagerin bereits im Rahmen der Anhérung vor
dem Bundesamt von kérperiichen und psychischen Ubergriffen durch ihren ehemaligen
Lebensgefahrten berichtet und hierzu auch einen Bericht von einer psychotherapeuti-

schen Behandiung noch in Kolumbien im Zeitraum [ NN
durch die Psychologin | EEEEIENGEEEEEEEEEEEEEE s o i cinen wei-
teren Bericht der Dipl. Psychologin || voroclegt. Der
Bericht der Psychologin Frau || <-:hnt die Gewalterfahrun-

gen, welche die Klagerin in ihren Kindheit durch ihren Vater erlebt habe einschlieBlich
des sexuellen Missbrauchs im Alter von sechs bis zwolf Jahren. AuRerdem erwéhnt er
die Gewalterfahrungen durch ihren ehemaligen Lebensgeféhrten. Hierzu ist zudem aus-
gefiihrt, dass die Kiagerin im Rahmen der Sitzungen berichtet habe, dass sie Angst vor
den Konflikten und Auseinandersetzungen ihres Partners habe, da dieser ein so hohes
Mal an Aggressivitit gezeigt hatte, sodass sie sehr weit von ihrem Wohnort entfernt
nach Orten habe suchen miissen, an denen er sie nicht finden kdnne, um alle Arten von
Missbrauch, denen sie zum Opfer gefallen war, zu unterbinden. AuRerdem habe die Kla-
gerin ein hohes MafR} an Angstzusténden aufgrund der sténdigen Belastigung durch ihren
Partner gezeigt. Sobald sie alleine mit ihm sei, habe sie groRe Angst. Der Bericht der
Dipl. Psychologin [ cr2hnt, dass die Kldgerin unter Schlafstérungen
und bei dem Gedanken an eine Riickkehr in ihr Heimatland an Flashbacks hinsichtlich
der Gewalterfahrungen leide. Es bestlinden Symptome einer Postiraumatischen Belas-
tungsstérung (PTBS), die sich im Falle einer Riickkehr mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit verschlechtern wiirden, sodass sie aus psychologischer Sicht nicht
reisefahig sei.
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Ergénzend legte die Klagerin im Rahmen der Klagebegriindung einen weiteren Bericht
der psychologischen Psychotherapeutin Frau —vor, in dem

die Schiafstérungen und Flashbacks der Kldgerin bestatigt werden. Sie beschreibt wei-
' ter, dass die Grundstimmung der Klégerin depressiv sei und sie taglich Suizidgedanken
habe. In einem weiteren Bericht vom NG zus:men-
fassend zu dem Ergebnis, dass in der Person der Klagerin ein zielstaatsbezogehes Ab-
schiebehindemis vorliege, da eine Abschiebung nach Kolumbien fiir die Klagerin mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit zu einer gravierenden Verschlechterung ihrer
bereits bestehenden komplexen Symptomatik fiihren kénnte. Es bestehe ein hohes Ri-
siko, dass sie dieser Belastung nicht standhalte und in einem akuten Zustand der Aus-
weglosigkeit Suizid begehen kdnnte.

Diese von der Klagerin vorgelegten arztlichen Berichte alleine erfiillen zwar nicht die
gesetzlichen Anforderungen gemaR § 60 Abs. 7 Satz 2i.V.m. § 60a Abs. 2¢ Satz 2 und
3 AufenthG an die Begriindung der von der Klégerin vorgetragenen PTBS-Erkrankung,
da es sich insoweit nicht um qualifizierte arztliche Bescheinigungen im Sinne des § 60a
Abs. 2c Satz 2 AufenthG handeit. Allerdings bestétigen sie im Wesentlichen die Ein-
schétzung des gerichtlich besteliten Sachversténdigen- Der Einwand der Be-
klagten, dass der Gutachter in seiner Einschatzung von der falschen Pramisse ausge-
gangen sei, dass die Kldgerin in Kolumbien wieder ihnrem ehemaligen Lebensgefahrten
begegnen wiirde, teilt das Gericht nicht. Denn der Gutachter fiihrt hierzu auf Seite 16
aus:

»Die Situation in Kolumbien wiirde wahrscheinlich das bisher erreichte innere Si-
cherheitsempfinden der Probandin erschiittern, da - nach dem kiinischen Eindruck
aus der Untersuchung und nach fachérztlicher Erfahrung - ihre dortige Situation an
duBerer Sicherheit von ihr nicht als ausreichend sicher erfahren werden wird, so
dass sich die Erinnerungen und Intrusionen wieder aufdrdngen werden und zu einer
Verschlechterung des Gesundheitszustands fiihren werden. Verbunden mit Uber-
flutungserieben durch traumaassoziierte Erinnerungen, sodass es in einer Abwérts-
spirale auf eine psychische Dekompensation hinausliefe. Diesen Vorgang kann man
als Retraumatisierung beschreiben, ohne dass hiermit das emeute tatséchliche
Ausgeliefertsein an neue belastende gewalttétige Situationen gemeint ist, die hier
unvorhersehbar sind.“

Auch das Gericht hilt es insoweit nicht fiir entscheidungserheblich, ob die Klagerin im
Falle einer Riickkehr nach Kolumbien tatsachlich wieder ihrem ehemaligen Lebensge-
fahrten begegnen wiirde. Wenngleich hierfiir der Umstand spricht, dass die Klagerin von
ihrem ehemaligen Lebensgefihrten sogar in [illwiedergefunden wurde und sich
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dieser bei ihren Familienmitgliedern nach dem Aufenthaltsort der Klagerin zu erkundigen
versucht. Da das subjektive Sicherheitsempfinden der Klagerin in Kolumbien aufgrund
ihrer Gewalterfahrungen aber nachhaltig erschiittert ist, teilt das Gericht die Einschéat-
zung des Gutachters, dass sich der Gesundheitszustand der Klagerin im Falle einer
Riickkehr nach Kolumbien derart verschlechtern wiirde, dass Zustéande einer akuten Sui-
zidalitdt emeut eintreten wiirden. Das Aufdrdngen von Erinnerungen und Intrusionen
verbunden mit Uberflutungserieben durch traumaassoziierte Erinnerungen wiirde in ei-
ner Abwartsspirale auf eine psychische Dekompensation und damit auf eine erhebliche
Verschlechterung des Gesundheitszustandes der Klagerin hinauslaufen, welcher hinrei-
chend wahrscheinlich zu einem Zustand akuter Suizidalitat fihren wird.

Das Gericht ist schlieBlich auch zu der Uberzeugung gelangt, dass die Ausfiihrungen
der Kiégerin gegeniiber dem Bundesamt, im gerichtlichen Verfahren und in der miindli-
chen Verhandlung - ungeachtet kieinerer Widerspriiche in der jeweiligen Darstellung der
Ereignisse - durchweg glaubhaft waren. Bezogen auf die in dem Schriftsatz der Beklag-
ten vom _thematisierten widerspriichlichen Angaben der Klagerin hat diese
ihre Angaben in ihrem Schreiben vom |l noch einmal klargestelit. An der Rich-
tigkeit dieser Angaben hat das Gericht keinen Zweifel. Im Ubrigen ist die Klégerin in der
miindlichen Verhandlung nicht von ihren Angaben gegeniiber dem Bundesamt abgewi-
chen, hat Nachfragen spontan beantwortet und ihr Vorbringen weiter ergénzt, chne es
dabei zu dramatisieren oder zu steigern. Das Gericht schétzt die Kldgerin auch als glaub-
wiirdig ein. Sie war sichtlich um die zutreffende Ubermittiung des von ihr Erlebten be-
maht und hat in der miindlichen Verhandlung authentisch und unverstellt gewirkt. Nicht
zuletzt geht das Gericht auch aufgrund des in den Verhandlungen gewonnenen persén-
lichen Eindrucks von der Kldgerin davon aus, dass sich ihr Gesundheitszustand im Falle
einer Rickkehr nach Kolumbien derart verschlechtern wiirde, dass Zustande einer aku-
ten Suizidalitit emeut eintreten wiirden.

Zusammenfassend droht der Klagerin damit zur Uberzeugung des Gerichts im Falle ei-
ner Abschiebung nach Kolumbien eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib und Leben,
die zur Feststellung eines Abschiebungsverbots geméaft § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG
fuhrt.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO, § 83b AsylG unter Beriicksichti-
gung der Obsiegensquote.

Die Entscheidung {ber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VwWGO i.V.m. §
708 Nr. 11, § 711 ZPO.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urtell ist die Berufung nur statthaft, wenn sie von dem Niedersachsi-
schen Oberverwaltungsgericht in Liineburg zugelassen wird. Die Zulassung der Beru-
fung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils zu beantragen. Der An-
trag ist bei dem

Verwaltungsgericht Oldenburg, SchloBplatz 10, 26122 Oldenburg

zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die
Griinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist (§ 78 Abs. 3 AsylG).

Der Antragsteller muss sich durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an ei-
ner staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der Euro-
paischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens (iber den Européi-
schen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, der die Befahigung zum Richteramt besitzt,
oder eine in § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 VWGO bezeichnete Person oder Organisa-
tion als Bevollmadchtigten vertreten lassen. Behorden und juristische Personen des 6f-
fentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erfillung ihrer ffentlichen Aufgaben
gebildeten Zusammenschliisse kénnen sich durch Beschéftigte im Sinne des § 67 Abs.
4 Satz 4 VWGO vertreten lassen.

[qualifiziert elektronisch signiert]
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