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Bayerisches Verwaltungsgericht Ansbach

Im Namen des Volkes

- Klagerinnen -
zu 1 bis 4 bevollmachtigt:
Rechtsanwalte Rainer Frisch und Kollegen,
Friedrich-List-Str. 3, 91054 Erfangen,
Az.. 08693-06/F/re

gegen

Bundesrepublik Deutschiand
vertreten durch das Bundesministerium des [nnern in Berlin, dieses
vertreten durch den Présidenten des Bundesamtes fir Migration
und Fluchtlinge, FrankenstralRe 210, 90461 Nirnberg
Az.: 5201296-438

- Beklagte -

beteiligt:
Regierung von Mittelfranken als Vertreter des 6ffentlichen Interesses (Z 3),
Promenade 27, 91522 Ansbach

wegen

Verfahrens nach dem AsyIVIG



erlasst das Bayerische Verwaltungsgericht Ansbach, 4. Kammer,
durch die Einzelrichterin

Richterin am Verwaltungsgericht Frieser

auf Grund mundlicher Verhandlung

vom 23. Juli 2007
am 23. Juli 2007

folgendes

Urteil:

1. Der Widerrufsbescheid des Bundesamtes fur Migration und

Fitchtlinge vom 18. Aprit 2006 wird aufgehoben.

2. Die Kosten des Verfahrens tragt die Beklagte; Gerichtskosten

werden nicht erhoben.

3. Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig vollstreckbar. Die
Beklagte kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder
Hinterlegung in Hohe der festgesetzten Kosten abwenden, wenn
nicht die Kidgerseite vor Vollstreckung Sicherheit in gleicher Hohe

leistet.

Tatbestand:

Die im Jahr 2002 zur Asylantragstellung in das Bundesgebiet eingereisten Klagerinnen sind
nach inren Angaben irakische Staatsangehérige arabischer Volkszugehorigkeit schiitischer

Religion.




Die Klagerinnen gaben an, zuletzt in Bagdad im Zentralirak gelebt zu haben. Zur Begriindung
des Asylbegehrens wurde im Verfahren vor dem Bundesamt (friher: Bundesamt fur die Aner-
kennung auslandischer Fluchtlinge, nunmehr: Bundesamt fur Migration und Fliichtlinge) im
Wesentlichen ausgefiihrt: |hr Ehemann bzw. Vater sei bereits im Jahr 2000 nach Deutschland
geflohen, weil er Probleme mit den irakischen Sicherheitskraften gehabt habe. Nachdem sie
zundchst mit Hilfe von Bestechungsgeldern weiter unbehelligt hatten leben kénnen, hétten sie

schliefllich ebenfalls Probleme mit den Behérden bekommen.

Die Klagerinnen erlangten daraufhin vom Bundesamt nach entsprechender verwaltungsgericht-
licher Verpflichtung (Urteil des VG Ansbach vom 17.10.2002, Az. AN 4 K 02.32159) in unan-
fechtbarer Weise die Rechtsstellung nach § 51 Abs. 1 AuslG (Bundesamts-Bescheid vom
21.11.2002).

Nach vorangegangener Anhoérung der Klagerinnen widerrief das Bundesamt mit Bescheid vom
18. April 2006 diesen den Klagerinnen unanfechtbar zuerkannten Rechtsstatus. Zur Begriin-
dung fuhrte das Bundesamt im Wesentlichen aus, dass sich die politische Situation im Irak nach
dem Sturz des Regimes von Saddam Hussein im Frithjahr 2003 grundlegend gedndert habe.
Mit gleichem Bescheid stelite das Bundesamt fest, dass bei den Klagerinnen die Voraussetzun-
gen des § 60 Abs. 1 AufenthG und Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG nicht

vorliegen. Der angefochtene Widerrufsbescheid enthélt keine Abschiebungsandrohung.
Die Klagerinnen beantragen mit ihrer Klage sinngemaf,

den Bescheid des Bundesamtes vom 18. April 2006 aufzuheben.
Zur Begriindung wurde auf die allgemeine Sicherheitslage im Irak verwiesen. Aullerdem sei der
Bescheid fehlerhaft, weil kein Ermessen ausgelibt worden sei. Die Kiégerin zu 1) habe sich von
ihrem Ehemann getrennt und keine Verwandte mehr im Irak.

Das Bundesamt beantragt,

die Klage abzuweisen.



Die Kammer hat den Rechtsstreit zur Entscheidung auf die Einzelrichterin Ubertragen.

Wegen des Verlaufs der mundlichen Verhandlung am 9. Juni 2006 sowie am 23. Juli 2007 wird
jeweils auf die Sitzungsniederschrift Bezug genommen. Auf die eingeholte Auskunft des Deut-

schen Orient-Instituts vom 22. Dezember 2006 wird verwiesen.

Wegen weiterer Einzelheiten des Sachverhalts sowie der zum Gegenstand des Verfahrens

gemachten Erkenntnisquellen wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Die zulassige Klage ist begrundet.

Der Widerrufsbescheid des Bundesamtes vom 18. April 2006 ist unter Zugrundelegung der
Rechtslage seit Inkrafttreten des Zuwanderungsgesetzes vom 30. Juli 2004 (BGBI | S. 1950)
am 1. Januar 2005, worauf malgeblich abzustelien ist (§ 77 Abs. 1 AsylVfG), rechtswidrig und
verletzt die Klagerinnen in ihren Rechten, weil den Kldgerinnen gegenwaértig und auf absehbare
Zukunft bei einer Rickkehr in den Irak mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit Gruppenverfoigung
durch nichtstaatliche Akteure droht und eine innerstaatliche Fluchtalternative fur die Klagerinnen
nicht besteht (§ 113 Abs. 1 Satz 1 VWGO). Seit der genannten Rechtsénderung sind insbeson-

dere auch Verfolgungsmaf3nahmen so genannter nichtstaatlicher Akteure (Naheres dazu siehe

unten) zu beriicksichtigen.

GemaR § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG - sowohl in der ab 1. Januar 2003, als auch in der ab

1. Januar 2005 geltenden Fassung - muss bzw. - im Falle des § 73 Abs. 2a AsylVfG - kann das
Bundesamt die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG (nunmehr: § 60
Abs. 1 AufenthG) vorliegen, unverziglich widerrufen, wenn die Voraussetzungen fir sie nach-
traglich weggefallen sind. Die Vorschrift ist auch anwendbar, wenn die Asylanerkennung oder
die Gewahrung von Abschiebungsschutz von Anfang an rechtswidrig war. Von einem Widerruf
ist abzusehen, wenn sich der Auslander auf zwingende, auf friheren Verfolgungen beruhende

Grunde berufen kann (§ 73 Abs. 1 Satz 3 AsyIVfG).




Die Rechtswidrigkeit des angegriffenen Widerrufsbescheides ergibt sich vorliegend zwar nicht
bereits aus § 73 Abs. 2a AsylVfG. Denn diese Regelung ist nach Auffassung des Gerichts zwar
auf nach dem 1. Januar 2005 erlassene Widerrufsbescheide grundsatzlich anwendbar, auch
wenn der Anerkennungsbescheid vor dem 1. Januar 2005 unanfechtbar wurde, in solchen
Fallen beginnt aber die Drei-Jahres-Frist erst am 1. Januar 2005 zu laufen, so dass das Bun-
desamt nicht verpflichtet war, eine Ermessensentscheidung im Sinne des § 73 Abs. 2a AsyIVfG
zu treffen (vgl. auch BVerwG vom 20.3.2007, Az. 1 C 21.06).

Unter Beriicksichtigung des Umstandes, dass § 60 Abs. 1 AufenthG weiter gefasst ist als die
seinerzeit in § 51 Abs. 1 AuslG enthaltene Vorgéngerregelung, haben die Klagerinnen aber zum
malgeblichen Zeitpunkt der letzten mindlichen Verhandlung (§ 77 Abs. 1 AsylVfG) Anspruch
auf Abschiebungsschutz. Nach der seit 1. Januar 2005 geltenden Rechtslage sind ndmlich nach
MaRgabe von § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchstabe ¢ AufenthG bei der Priifung, ob relevante Verfol-
gungsgefahren vorliegen, auch Maflnahmen nichtstaatlicher Akteure zu beriicksichtigen, sofern
die staatlichen oder staatsahnlichen Stellen im Sinne von § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchstaben a und
b AufenthG einschliellich internationaler Organisationen erwiesenermaf3en nicht in der Lage
oder nicht willens sind, Schutz vor der Verfolgung zu bieten, und dies unabhdngig davon, ob in
dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht, es sei denn, es besteht
eine innerstaatliche Fluchtalternative. Das Bundesverwaltungsgericht hat dazu (konkret bezo-
gen auf die Christen im Irak) mit Urteil vom 18. Juti 2006, Az. 1 C 15.05, DVBI 2006, 1512,
entschieden, dass insoweit auch Verfolgungsmafnahmen im Irak durch fundamentalistische
Muslime und andere private Dritte in den Blick zu nehmen und im Rahmen der stets erforder-
lichen Gesamtschau aller asylrelevanten Bedrohungen zu wirdigen ist. Dartber, ob die in § 60
Abs. 1 Satz 4 Buchst. ¢ AufenthG geregelten Voraussetzungen im konkreten Fall vorliegen, ist
laut Bundesverwaltungsgericht a.a.O. von den Tatschengerichten auf Grund wertender Betrach-

tung im Sinne der Gewichtung und Abwagung aller festgestellten Umstande und ihrer Bedeu-

tung zu entscheiden.

Unter Zugrundelegung dieser und anderer einschldgiger Entscheidungen des Bundesverwal-
tungsgerichts und des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofs, insbesondere zu den Vorausset-
zungen einer Gruppenverfolgung, geht das Gericht davon aus , dass nach den zwischenzeitlich
im Irak stattgefundenen politischen Veradnderungen irakische Staatsangehérige zwar wegen

ihrer Asylantrage und ihrer illegalen Ausreise nunmehr mit hinreichender Wahrscheinlichkeit




keine politischen Verfolgungsmafinahmen mehr beflrchten missen. Nach Auswertung alige-
mein zuganglicher Medienberichte und der zum Gegenstand des Verfahrens gemachten Er-
kenntnisquellen drohen jedoch nunmehr zuritickkehrenden Irakern mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit von Seiten so genannter nichtstaatlicher Akteure schwere Eingriffe, wie Mord, Verstim-
melung oder andere schwere Rechtsverletzungen, die an ihre Religionszugehérigkeit anknip-
fen und gegen die Schutz zu gewahren der irakische Staat nicht willens bzw. nicht in der Lage
ist. Ob den Klagerinnen als alleinstehenden Frauen auch unabhé&ngig davon ein Abschiebungs-

verbot oder -hindernis zur Seite stiinde, kann deshalb offen bleiben.

Dies ergibt sich aus folgenden Erwagungen:

Die allgemeine Sicherheitslage im Irak ist nach Beendigung der Hauptkampfhandlungen im Mai
2003 zwischenzeitlich hochgradig instabil geworden, sie ist geprégt durch tausende terroristi-
sche Anschldge und durch fortgesetzte offene Kampfhandlungen zwischen militanter Opposition
einerseits sowie reguldren Sicherheitskraften und Koalitionsstreitkraften andererseits. Die Ge-
samtzahl der bekannt gewordenen Vorfélle erhéhte sich von etwa 100 pro Tag zum Stand Ende
2005 auf zwischenzeitlich 200 pro Tag zum Stand Ende 2006. Auch wenn nach wie vor Solda-
ten, offizielle Amtstrager und Auslénder das Hauptanschlagsziel der Terroristen sind, tragt die
weitgehend ungeschitzte Zivilbevélkerung den GrofRteil der Opferlast. Landesweit ereignen sich
konfessions-motivierte Verbrechen, staatlicher Schutz gegen Ubergriffe militanter Opposition,
Todesschwadronen und irakischer Guerilla kann nicht erlangt werden. Eine Verfolgung von
einzelnen Straftaten findet so gut wie nicht statt. Ungeachtet der religidsen Minderheiten dro-
henden erhéhten Verfolgungsgefahr auf Grund des wachsenden Islamismus droht eine solche
Verfolgung nach Uberzeugung des Gerichts, das insoweit der Rechtsprechung der 3. Kammer
des Bayerischen Verwaltungsgerichts Ansbach (vgl. Urteil vom 19.4.2007, Az. AN 3 K
06.30312) folgt, auch Sunniten und Schiiten, wechselseitig veriibt von jeweils militanten Vertre-
tern der ,gegnerischen” Religion. Wie im genannten Urteil ausgefiihrt wird, finden nach den
Angaben des Auswartigen Amtes auch im jungsten Lagebericht sogar direkte staatliche Verfol-
gung durch im Auftrag des Innenministeriums tatige Todesschwadronen schiitischer Glaubens-
zugehdrigkeit statt, die gezielt Sunniten ausfindig machen, in ihre Gewalt bringen und im Regel-
fall nach grausamen Misshandlungen téten. Daneben finden zahlreiche geplante und zielgerich-
tete Uberfalle und Morde an Mitgliedern der jeweils anderen Glaubensrichtung statt, so werden
nach dem Lagebericht Stand Januar 2007 allein in Bagdad téglich dutzende Tote interkonfessi-

oneller Auseinandersetzungen gefunden. Weiter wird dort festgestellt, zahlreiche Leichen wie-




sen Folterspuren auf, konfessionell motivierte Vertreibungen wiirden konsequent Straflenzug
um StraRenzug fortgesetzt. Dabei sei die Sicherheitslage nicht nur in Bagdad prekar, sie sei
auch in Stadten wie Bakuba, Faludscha, Ramadi, Samara, Tal Afar, Kirkuk, Mosul und Basra
sehr angespannt. Konfessionell motivierte Verbrechen wie Ermordungen, Folter und EntfGhrun-
gen von Angehérigen der jeweils anderen Glaubensrichtung ereigneten sich Berichten zufolge
landesweit, der interkonfessionelle Konflikt fordere mittlerweile die meisten Opfer unter der
irakischen Bevélkerung. So seien allein am 23. November 2006 ca. 250 Menschen getétet und
(iber 200 Menschen verletzt worden, als im schiitischen Armenviertel Bagdads eine Anschlags-
serie stattgefunden habe, als Vergeltung hitten am Tag darauf mehrere sunnitische Moscheen
gebrannt und Dutzende von Sunniten seien in Bagdad ermordet worden. Es gebe so genannte
.Passport-Morde* und Massenentfuhrungen, wobei die Téter jeweils gezielt Angehorige der
einen oder anderen Glaubensrichtung aus einer Gruppe herausgriffen, wobei anhand der Aus-
weise und der dort vermerkten Namen die Konfessionszugehdrigkeit relativ verldsslich ermittelt
werden kénne. Dabei verschlechtere sich die Sicherheitslage allgemein seit der Beendigung der
Hauptkampfhandlungen im Mai 2003 kontinuierlich, wobei in den letzten Lageberichten des
Auswdrtigen Amtes jeweils angegeben wurde, inzwischen sei ein erneuter Tiefpunkt insoweit
erreicht. Die Zahl der Opfer unter der Zivilbevélkerung schwankt je nach Bericht, nach dem
jungsten Lagebericht gehen die Schatzungen von 40.000 bis zu 650.000 Toten. Alle Bemihun-
gen der Koalitionsstreitkréfte hatten keine Verbesserung der Sicherheitslage herbeigeftihrt,
diese habe sich vielmehr fortlaufend verschlechtert. Die irakischen Sicherheitskréfte seien
ebenso wenig in der Lage, die Bevélkerung vor Ubergriffen zu schiitzen, wie die alliierten
Truppen.

Bei den vorstehend geschilderten Morden, Verstimmelungen und Entfihrungen handelt es sich
dabei nach den Angaben insbesondere im jingsten Lagebericht des Auswértigen Amtes um
gezielte Verfolgungsmafinahmen, die ausschlieBlich an die Religionszugehérigkeit des Betrof-
fenen anknlpfen. Motiviert werden diese Morde und Massaker einerseits durch den sich immer
weiter zuspitzenden Kampf um Macht und Einfluss im Irak zwischen den Religionsgemeinschaf-
ten der Schiiten und der Sunniten einerseits und weiter vom zunehmenden Hass zwischen
diesen Religionsgruppen, der sich wiederum aus den Morden und Anschlagen heraus immer
weiter verstérkt. Bei der vom Gericht zu treffenden Prognoseentscheidung ist dabei insbesonde-
re von Bedeutung, dass sich einerseits die Zahl der Anschlége im Irak, wie eingangs dargestellt,
rapide erhéht. Nach den Angaben im neuesten Lagebericht kamen allein im Oktober 2006 uber

4.000 Menschen im Irak infolge der gewaltsamen Auseinandersetzungen ums Leben, wobei




zum einen von einer hohen Dunkelziffer infolge des nur duRerst begrenzten Zugangs unabhan-
giger Beobachter zu allen irakischen Landesteilen auszugehen ist. Zum anderen ist zu beriick-
sichtigen, dass weder die irakische Regierung noch die US-gefiihrten Besatzungstruppen ein
Interesse an der Bekanntgabe ibermafig hoher Zahlen von Anschlagen und dabei Getéteten
besitzen und im Ubrigen heimliche Morde in der interkonfessionellen Auseinandersetzung allein
auf Grund der Begehensweise gar nicht entdeckt werden. Hinzu kommt, dass eine grofRe Zahl
von Schwer- und Schwerstverletzten den Getéteten hinzugerechnet werden muss, nicht ge-
rechnet die psychischen Schaden und Traumatisierungen, die auf Grund der standigen Gefahr
gerade bei solchen Personen entstehen, die Anschidgen nur knapp entkommen oder in der
Nahe des Schauplatzes solcher Anschldge gewesen sind. Weiter ist besonders nach den Lage-
berichten des Auswartigen Amtes davon auszugehen, dass insbesondere die Gewalt mit religi-
dsem Hintergrund im Rahmen der Auseinandersetzung zwischen Schiiten und Sunniten den
groten Anteil am rapiden Zuwachs der Gewalttaten besitzt, wobei sich die Lage insbesondere
im Laufe des Jahres 2006 und zu Beginn des Jahres 2007 entsprechend zugespitzt hat. War
namlich, wovon das Gericht in seinen friheren Entscheidungen ausgegangen ist, zuvor die
Vielzahl der Anschlage insbesondere gegen Mitglieder und Représentanten der Besatzungs-
streitkrafte bzw. der irakischen Regierungs- und Verwaltungsinstitutionen gerichtet, wobei ins-
besondere auch zentrale Versorgungseinrichtungen wie Krankenhauser, etwa durch Ermordung
von Arzten oder Verwaltungen durch gezielte Ermordung oder Entfiihrung von Mitarbeitern und
Bewerbern gekennzeichnet, so hat sich die Lage seit dem schweren Anschlag auf das schiiti-
sche Heiligtum in Samara am 22. Februar 2006 entscheidend verdndert. Wie das Auswartige
Amt auch im jungsten Lagebericht ausfiihrt, kam es in den Tagen und Wochen nach diesem
verheerenden Bombenangriff zu hunderten ethnisch-konfessionell motivierten Tétungen und
Ubergriffen, diese Entwicklung halte unvermindert an (Stand Januar 2007). Dabei handelt es
sich somit nicht um Wirkungen der schlechten allgemeinen Sicherheitslage im Irak, die neben
der ausufernden, vom Staat in keiner Weise zu bekdmpfenden Kriminalitat, durch Versorgungs-
engpasse selbst mit elementarsten Gutern und Dienstleistungen und den allgemeinen wirt-
schaftiichen Niedergang gekennzeichnet ist, wozu noch stdndige Kampfhandlungen zwischen
Aufstandischen und der irakischen Regierung bzw. den Koalitionsstreitkraften mit zahireichen
Toten und Verletzten hinzukommen, sondern um gezielte religionsbedingte Verfolgung der

beiden gréRten konfessionellen Gruppen im Irak, der Sunniten und Schiiten.




In Ubereinstimmung mit der oben aufgefiihrten Rechtsprechung der 3. Kammer des Verwal-
tungsgerichts Ansbach besteht diese Gefédhrdung nach Auffassung des erkennenden Gerichts
ungeachtet der Tatsache, dass die genannte hohe Zahl von religionsbedingten Verfolgungs-
malnahmen bereits fur die im Irak lebenden Sunniten und Schiiten ein hohes Gefahrdungs-
potential besitzt, in erheblich gesteigertem Male fir aus dem Ausland zuriickkehrende Iraker,
wie etwa aus Deutschland abgeschobene oder freiwillig zuriickkehrende Asylbewerber. Zum
einen findet ein erheblicher Teil der Anschi&ge auf den UberlandstraBen, sowie in der Umge-
bung gerade der internationalen Flugh&fen im Irak statt, welche aber von den Heimkehrern bei
ihrer Ruckkehr benutzt werden muissten. Sogar das Auswartige Amt schreibt im jingsten Lage-
bericht, dass die Flughdfen regelmafig von Aufstadndischen angegriffen und Flugzeuge und
Hubschrauber mit Raketen beschossen werden. Auf allen StraRenverbindungen, insbesondere
dem Flughafenzubringer sowie der Stralle von Bagdad nach Amman, der wichtigsten Landver-
bindung Bagdads mit dem Ausland, misse standig mit bewaffneten Uberféllen gerechnet wer-
den. Diese allgemeine Gefahr politisch motivierter oder krimineller Uberfille hat sich seit dem
Jahr 2006 nunmehr in erheblichen Umfang in konfessionsbedingte Uberfélle gewandelt, wobei
zu der allgemeinen Gefahr der Verfolgung als Mitglied der gegnerischen Religionsgemeinschaft
bei etwa aus Deutschland zuriickkehrenden Irakern nach in der Regel mehrjdahrigem Aufenthait
dort noch der besondere Hass der Militanten beider Konfessionen auf den Westen und seine
Lebensform hinzukommt. Darliber hinaus mussten sich Ruckkehrer aus Deutschiand bei einer
Riickkehr in den Irak tatsachlich zunachst gerade im Bereich von Flughéfen und auf Uberland-
straflen bewegen, um in ihren Heimatort zu gelangen, wodurch sie in besonderem Mafe Uber-
griffen und konfessionsbedingter Verfolgung ausgesetzt waren. Dariiber hinaus fehlt es Riick-
kehrern in den Irak an der Vertrautheit mit der alltaglichen Gefahrdung im Irak, so dass sie der
Gefahr solcher Uberfélle in noch gréfierem MalRe ausgesetzt sind als es die im Irak verbliebene
Bevédlkerung ist. Auch schreibt etwa das Deutsche Orientinstitut in seiner Auskunft vom

22. Dezember 2006 an das VG Ansbach, dass das Reisen im Irak duflerst geféhrlich geworden
sei, so sei die Strecke von Bagdad nach Jordanien praktisch unpassierbar geworden, aber auch
sonstige Uberlandfahrten im Irak seien schlicht geféhrlich. Die besondere Gefahrdung fir Rick-
kehrer wird weiter gesteigert durch ein ,westliches" Aussehen sowie durch ,westliche Kleidung®,
was eben auch noch zur besonderen Gefahr krimineller Ubergriffe fiihrt. Den aus Deutschland
zuriickkehrenden Irakern sunnitischer oder schiitischer Religion droht somit, ungeachtet der

noch gréReren und besonderen Gefahren fur Mitglieder anderer religiéser Minderheiten, bei
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Ruckkehr in den Irak mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit asylrelevante Verfolgung, insbesonde-

re Tétung, Verstimmelung, schwere Korperverletzung, Folter und EntfGhrung.

Dabei ist hinsichtlich der Zahl der Anschlage auf die Gruppe schiitischer und sunnitischer Rick-
kehrer aus Deutschland vor allem zu beachten, dass es Feststellungen bezuglich aus Deutsch-
land abgeschobener oder zuriickkehrender Asylbewerber derzeit praktisch nicht gibt, weil sol-
che Ruckfiihrungen tatsachlich nicht oder nur in dulerst geringem Umfang stattgefunden haben
und Berichte Gber die Erlebnisse und Erfahrungen der - wenigen - Rickkehrer derzeit nicht
vorliegen. Die vom Bundesverwaltungsgericht (z. B. im Beschiuss vom 28.6.2006) geforderte
Feststellung der Zah! der Ubergriffe auf eine Gruppe und die Ermittlung der GréRe der Gruppe,
so dass eine Prognose Uber die Haufigkeit des Eintritts einer Verfolgungsmaflinahme fir ein
einzelnes Gruppenmitglied méglich wird, ist somit hier nicht méglich. Allerdings verweisen die
zum Gegenstand des Verfahrens gemachten Erkenntnisquellen, insbesondere auch die Lage-
berichte des Auswartigen Amtes, immer wieder darauf, dass sich die Lage fortw&hrend ver-
schlechtert, wobei die Verschiechterung seit dem Jahr 2003 kontinuierlich angehaiten hat und
somit nicht davon ausgegangen werden kann, dass die Situation im Irak sich auch nur stabili-
siert, geschweige denn verbessert. Dies ist auch den alitdglichen Berichten in den aligemein
zuganglichen Medien zu entnehmen, in denen téglich Gber grofRere Anschldge im irak berichtet
wird, insbesondere auch in konfessionell von einer Gruppe dominierten Vierteln und dort auf
Marktplatzen oder an Strallen mit regem Publikumsverkehr. Nach Auffassung des Gerichts
muss deshalb bei einer Prognose einerseits von einer weiteren Zunahme von Uberfllen,
Tétungen, Folterungen, Entfiihrungen und schweren Kérperverletzungen generell ausgegangen
werden und andererseits auf Grund des durch die zunehmenden Anschlidge wiederum zuneh-
mend geschurten Hasses der Religionsgemeinschaften untereinander auch von einer weiteren
Zunahme, sowohl nominell als auch im Verhaltnis zu sonstigen Anschlagen, der Gewalt von
Sunniten und Schiiten jeweils gegen Mitglieder der anderen Religionsgemeinschaft. Nach Auf-
fassung des Gerichts kann es somit einem besonnenen und verniinftig denkenden Menschen in
der Lage eines irakischen Asylbewerbers aus Deutschland nach Abwagung aller bekannten
Umsténde nicht zugemutet werden, in den Irak zuriickzukehren. Dies ergibt sich aus der sich in
erheblichem Umfang steigernden und bereits derzeit schon hohen Zahl von Anschlagen mit
konfessionellem Hintergrund, insbesondere auf Reisende im Irak, ebenso wie aus dem vélligen
Unvermdgen irakischer und alliierter Stellen, den Zurlickkehrenden auch nur einen minimalen

Schutz vor solchen Ubergriffen gewdhren zu kénnen. Dabei ist weiter zu berlicksichtigen, dass
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sich die den Rickkehrern drohenden Mafinahmen immer im Bereich schwerster kérperlicher
Misshandlungen bis zur Tétung hin bewegen, so dass auch eine geringere mathematische
Wahrscheinlichkeit einer Verfolgungsmafinahme fir den Einzelnen zur berechtigten asyirele-

vanten Furcht vor einer Rickkehr fuhrt.

Auch im weitgehend kurdisch beherrschten Nordirak steht den Riickkehrern - méglicherweise
vorbehaltlich besonderer Ausnahmefalle; ein solcher liegt hier jedoch nicht vor - keine inner-
staatliche Fluchtalternative im Sinne von § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchstabe c a.E. AufenthG offen.
Die Zuwanderung bzw. Ruckkehr in den kurdisch verwalteten Nordirak ist nach den vorliegen-
den und zum Gegenstand der mindlichen Verhandlung gemachten Erkenntnisquellen allenfalls
solchen Irakern méglich, die aus dem Nordirak stammen und dort ihre Grof3familie bzw. Sippe
haben. Im Ubrigen besteht fiir zuriickkehrende Iraker im Nordirak keine Méglichkeit, eine aus-
reichende Existenzgrundlage zu finden. Dies gilt auch im speziellen Fall fiir die Klagerinnen, die
in der mindlichen Verhandlung glaubhaft vorgetragen haben, im Irak - also auch im Nordirak -

tber keinerlei familidre Beziehungen mehr zu verfligen.

Darauf, dass sie als alleinstehende Frauen chne familidren Rickhalt auch im Ubrigen existen-
tiellen Gefahren ausgesetzt wéren, da fur sie keine Moéglichkeit bestiinde, ihren Lebensunterhalt
sicherzustellen (vgl. die eingeholte Auskunft des Deutschen Orient-Instituts vom 22.12.2006),
kommt es daher vorliegend nicht mehr an, so dass auch ein Abwarten der noch ausstehenden

Auskunft des UNHCR nicht mehr veranlasst war.

Nach alledem ist der angefochtene Widerrufsbescheid des Bundesamtes vom 18. April 2006
aufzuheben. Die Aufhebung umfasst nicht nur die Ziffer 1 des Bescheides (Widerruf der Fest-
stellung des Vorliegens der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG), sondern auch die Zif-
fern 2 und 3 dieses Bescheides (Feststellung des Nichtvorliegens von Abschiebungshindernis-
sen nach § 60 Abs. 1 bzw. Abs. 2 bis 7 AufenthG). Die Befugnis des Bundesamtes fiir letztere
Feststellung im Zusammenhang mit dem Widerruf besteht nur in rechtsanaloger Anwendung
der Regelungen in § 24 Abs. 2, § 31 Abs. 2 Satz 1, § 31 Abs. 3 Satz 1, § 32, § 39 Abs. 2 und

§ 73 Abs. 1 bis 3 AsyIVfG (vgl. BVerwG, Urteil vom 20.4.1999, Az. 9 C 29/98, InfAusIR 1999,
373). Bei Aufhebung der rechtswidrigen und rechtsverletzenden Widerrufsentscheidung besteht
das Abschiebungsverbot nunmehr, ohne dass es diesbeziiglich einer ausdriicklichen gerichtli-

chen Entscheidung bedirfte, in seiner Ausgestaltung nach § 60 Abs. 1 AufenthG weiter (vgl.



12 .

auch BayVGH, Urteile vom 8.2.2007, Az. 23 B 06.31053 u.a., 23 B 06.30866, 23 B 06.30883
und 23 B 06.30884).

Die Beklagte tragt als unterliegender Teil gemaf’ § 154 Abs. 1 VwWGO die Kosten des Verfah-
rens. Das Verfahren ist gemaf § 83b AsylV{G gerichtskostenfrei.

Die Anordnungen zur vorlaufigen Vollstreckbarkeit der Kostenentscheidung beruhen auf § 167
VWGO i.V.m. § 708 Nr. 11 und § 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urtell steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshof zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist innerhalb von zwei Wochen
nach Zustellung des Urteils schriftlich beim Bayerischen Verwaltungsgericht Ansbach
Hausanschrift: Promenade 24 - 28, 91522 Ansbach, oder
Postfachanschrift: Postfach 616, 91511 Ansbach,
zu beantragen.

Fur den Antrag auf Zulassung der Berufung und im Berufungsverfahren muss sich jeder Betei-
ligte durch einen Rechtsanwalt oder Rechtsiehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des
Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum Richteramt als Bevollmachtigten vertreten
lassen. Juristische Personen des &ffentlichen Rechts und Behdrden kdnnen sich auch durch
Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren
Dienst, Gebietskérperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befédhigung zum Rich-
teramt der zusténdigen Aufsichtsbehérde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes
des Landes, dem sie als Mitglied zugehdren, vertreten lassen.

Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Grinde, aus
denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen. Die Berufung kann nur zugelassen werden,
wenn die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder das Urteil von einer Entscheidung
des Verwaltungsgerichtshofs, des Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der
obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf
dieser Abweichung beruht oder ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter
Verfahrensmangel geltend gemacht wird und vorliegt.

Der Antragsschrift sollen vier Abschriften beigefiigt werden.

gez.

Frieser
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Beschluss:

Der Gegenstandswert betragt 5.700,00 EUR.

Griinde:

Dieser Beschluss beruht auf § 30 RVG.

Die Klage ist nach dem 1. Januar 2005 erhoben worden. Nach der Rechtsprechung des Bun-
desverwaltungsgerichts (Beschluss vom 21.12.2006, Az. 1 C 29/03) und des Bayerischen Ver-
waitungsgerichtshofs in den oben (am Ende der Urteilsgrinde) zitierten Entscheidungen, ist der
Streitwert in Hohe von 3.000,00 EUR - und demzufolge fur die weiteren Klager in Héhe von
jeweils 900,00 EUR - vorliegend anzusetzen, ocbwohl Gegenstand des Verfahrens ein Abschie-
bungsverbot nach § 60 Abs. 1 AufenthG und nicht eine Asylanerkennung nach art. 16a Abs. 1
GG ist. Das erkennende Gericht Ubersieht nicht, dass insoweit auch andere Rechtsauffassun-
gen vertreten werden (z.B. OVG Munster, Beschluss vom 14.2.2007, Az. 9 A 4126/06.A; VG
Ansbach, Beschluss vom 28.3.2007, Az. 18 K 05.30424; VG Karlsruhe, Beschluss vom
9.3.2007, Az. a 7 K 10879/05), schlieBt sich jedoch auch weiterhin der vom Bundesverwal-

tungsgericht vertretenen Rechtsauffassung an.

Dieser Beschluss ist gemaf § 80 AsylVfG unanfechtbar.

gez.

Frieser



