EINGEFZANGEN

19 E 269/07 .
23 K 7215/04 Koin 0 3. Aug. 2507

Beschluss Rechtsanwditin Heiber

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren
der Frau
Klagerin,

Prozessbevollméchtigte: . Rechtsanwéltin Florentine Heiber, ,
Wetterauer Strafde 23. 42897 Remscheid,

gegen

den Landrat des Rheinisch-Bergischen Kreises, Rechtsabteilung / Dater_rschutz,
Arh Riibezahlwald 7, 51469 Bergisch Gladbach, Az.: 3010 32 - 26/04,

Beklagten,

wegen  Abschiebungsandrohung und Ertellung einer Aufenthaltserlaubnis;
hier: Beschwerde gegen die Ablehnung des Antrags auf Bewilligung
von Prozesskostenhllfe fir das Verfahren erster instanz

hat der 19. Senat des

OBERVERWALTUNGSGERICHTS FUR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN

am 27. Juli 2007

durch ,
den Vorsitzenden Richter am Oberverwaltungsgericht Kampmann,
den Richter am Oberverwaltungsgericht Gelberg,

die Richterin am Verwaltungsgericht Kleinschmidt

auf die Beschwerde der Kiagerin gegen den Be's‘c'hluss des Verwaltungsgerichts Kéin

vom 20. Februar 2007




beschlossen:

Der angefochtene Beschiuss wird gedndert.

Der Klagerin wird fir das Verfahren erster instanz
Prozesskostenhilfe bewilligt und Rechtsanwaltin
Heiber in Remscheid beigeordnet.

Das Beschwerdeverfahren ist gerichtsgeb(jhrenfrei;
die-auergerichtlichen Kosten des Beschwerdever-
fahrens werden. nicht erstattet.

Grunde:

Die zulassige Beschwerde ist begrindet.

Der Kiagerin, die die wirtschaftlichen.Voraussetzungen hierfir erfiillt, ist ProzeSs—
kostenhilfe fir das erstinstanzliche Verfahren zu bewilligen, weil ihre Rechtsverfol-
-gung die gemaR § 166 VwGO in Verbmdung mit § 114 ZPO erforderiiche hinrei-
chende Aussicht auf Erfolg bietet. Hinreichende Aussicht auf Erfolg im Sinne von

- § 71 66 VwGO in Verbindung mit § 114 ZPO ist gegeben, wénn'der Rechtssfandpunki
des um Prozesskostenhilfe Nachsuchenden aufgrund dessen e;gener Sachdarstel—
lung und der von Amts wegen zu berucksuchtlgenden vorhandenen Unterlagen zu-
treffend oder zumindest vertretbar ist-und die entscheidungserheblichen Tatsachen

béwéisbar sind.

. Vgl. OVG NRW, Beschiiisse vom 8. Dezember 2005
- 19 E 1448/05 -, 29. Januar 2004 - 19 E 1403/03 -
und 11. August 2003 - 19 E 1288/02 -, m. w. N.

- Gemessen an diesém .‘Béur.teiIUngsmaBstab,isti die hinreiChénde Erfolgsau'ssicht der
Klage 23 K 7215/04 zu bejahen. Im vorliegenden ;Vérfah’ren stellén sich auf der-
Grundlage des aktenkundigen Vorbringens der Klagerin Fragen im Bereich der Wiir-
- digung des entscheidungserheblichen Sachverhalts, die Zu beantworten im Prozess-
kostenhilfeverfahren kein Raum ist. Entscheldungserhebhch ist, ob der Klégerin im
Falle ihrer Riickkehr in ihr Herkunftsland Athloplen erhebliche Gefahren fur Lelb und- ‘ |

Leben drohen.
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Dies gilt zunéchst fiir die Anfechtungsklage gegen die - unter Ber{icksichtigung des
seinerzeitigen Alters der Klagerin jedenfalls gemaf § 68 Abs. 2 AuslG wirksam be-
kannt gegebene - Abschiebungsandrohung des Beklagten vom 18. November 2002
in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 23. September 2004. Dereﬁ
Rechtrﬁéf&igkeit beurteilt sich gemal § 102 Abs. 1 AufenthG nach dem Auslénderge-
setz. Hierfir kommt es darauf an, ob im maf3geblichen Zeitpunkt des Erlasses des
Widerspruchsbescheides in Bezug auf Athiopien ein Abschiebungshindernis nach

§ 53 Abs. 6 Satz 1 AusIG vorlag, das es gemall § 50 Abs. 3 Satz 2 AuslG erforderte,
in der Abschiebungsandrohung Athiopien als Staat zu bezeichnen, in den die Klage-

rin nicht abgeschoben werden darf.

Entgegen der nur am Wortlaut der Vorschrift ausgerichteten Auffassung des Ver-
waltungsgerichts beschrénkt sich der Regelungsgehalt des § 50 Abs. 3 Satz 2 AusIG
nicht auf die Abschiebungshindemisse der §§ 51 und 53 Abs. 1 bis 4 AusiG. Viel-
mebhr ist die Vorschrift erweiternd dahin auszulegen, dass in der Abschiebungsan-
drohung auch der Staat zu bezeichnen ist, in den der Auslander nach § 53 Abs. 6 |
Satz 1 AuslG aus rechtlich zwingenden Griinden nicht abgeschoben werden darf,
etwa wegen des verfassungsrechtlich gebotenen Schutzes des Lebens und der kor-
perlichen Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 und Art. 1 Abs. 1 GG). Hat die Auslén-
derbehdrde dies nicht beachtet, ist die Abschiebungsandrohung insoweit rechtswid-
rig, als sie die Abschiebung in einen Staat andréht, in den der Auslénder nicht abge-

schoben werden darf, und mit ihrem rechtswidrigen Teil aufzuheben.

Vgl. BVerwG, Urteil vom 19. November 1996

-1 C 6.95 -, NVvwZ 1997, 685 ff zu einer auslander-
rechtlichen Abschiebungsandrohung, ferner Urteil
vom 5. Februar 2004 - 1 C 7.03 -, InfAusIR 2004,
323 f.

Ein derartiges Abschiebungshindernis in verfassungskonformer Anwendung des § 53
Abs. 6 Satz 1 AusIG (jetzt § 60 Abs. 7 AufenthG) ist bei einer allgemeinen, nichi nur
dem betreffenden Auslander, sondern bestimmten Bevdikerungsgruppen oder der
Bevolkerung des Abschiebzielstaats insgesamt drohenden Gefahrenlage gegeben,
wenn sie (etwa wegen unzureichender oder katastrophaler wirtschaftlicher Existenz-
bedingungen und/oder medizinischer Versorgung) derart extrem ist, dass praktisch

jedem Angehdrigen der Bevolkerungsgruppe oder des Staates, der dorthin abge-



-4 -

schoben wird, Gefahren fur Leib, Leben oder Freiheit in erhéhtem MaRe und mit der
erforderlichen hohen Wahrscheinlichkeit drohen. Dies ist etwa dann anzunehmen,
wenn der Auslander im Falle seiner Abschiebung dorthin gleichsam sehenden Auges

dem sicheren Tod oder schwersten Verletzungen ausgeliefert sein wirde.

Vgl. BVerwG, Urteil vom 12. Juli 2001 - 1 C 5.01 -,
NVwZ 2002, 101 ff. und 19. November 1996, a. a: O.

Ein solches Abschiebungshindernis tiberwindet die Sperrwirkung des § 53 Abs. 6
Satz 2 AusiG zugunsten einer Leitentscheidung der obersten Landesbehérde nach
§ 54 AuslG und ist von der Auslanderbehorde zu prifen und zu beéChten, wenn - wie
hier - der Auslander keinen Asylantrag gestelit hat. Der vom Beklagten im Schriftsatz
vom 31. Januar 2007 geaduflerten Auffassung, Uber das Vorliegen zielstaatsbezoge-
ner Abschiebungshindernisse entscheide nach § 60 Abs. 1 Satz 5 AufenthG aus-
schliellich das Bundesamt fir Mfgratioh und Flijchtlin.ge, kann hier nicht gefolgt wer-
den. Unabhangig davon, dass die angefiihrte Regelung auf die hier streitige Ab-
schiebungsandrohung nicht anwendbar ist, bezieht sie sich nur auf das Abs'chie-
bungshindernis nach § 60 Abs. 1 AufenthG (,nach diesem Absatz"); auf dieses Ab-

“ schiebungshindernis (vor dem 1. Januar 2005 nach § 51 Abs. 1 AusIG), ndmlich auf
eine Verfolgung wegen der dort aufgefilhrten Persénlichkeftsmerkmale hat siE:h die

Klagerin von Anfang an ausdricklich nicht berufen.

Ein zwingendes Abschiebungshindernis nach § 53 Abs. 6 AuslG kommt hier in-Be-
tracht, wenn die Klégerin als alleinstehende junge Frau ohne farﬁiliéiren, verwandt-
schaftlichen oder sonstigeri Rijckha[t nach Afhiopien abge'sch'oben wird. In Bezug auf
diesen Personenkreis ist in der Rechtsprechung wiederholt eine durch die wirtschaft-
liche und soziale Lage in Athiopien bedingte extreme alilgemeine Gefahr fiir Leib und

Leben angenommen worden.

Vgl. Hess. VGH, Urteile vom 23. Januar 2003

- 9 UE 1735/98.A -, juris Rdnr.. 130 ff., und.

11. Dezember 2000 - 9 UE 2200/98.A -, InfAusIR
2001, 374 ff.; VG Aachen, Urteil vom 26. August .
2004 - 7 K 2050/02 -, juris Rdnr. 60 ff.; VG Kdolin,
Urteil vom 4. Juni 2002 - 2 K 7125/97 A -; VG
Diisseldorf, Urteil vom 21. Septemiber 2000

- 2 K 8098/97.A -.




in der Rechtsprechung des Senats, der fur asylverfahrensrechtliche Streitigkeiten in
Bezug auf Athiopien zustandig ist, ist die Frage, ob das in Rede stehende zielstaats-
bezogene Abschlebungshlnderms vorliegt, bislang nicht geklart, msbesondere nicht
verneint worden. Soweit der Senat in Verfahren auf Zulassung der Berufung mit der
Frage nach einer extremen allgemeinen existentiellen Gefahrdung von alleinstehen-
den Personen ohne Riickhalt in Athiopien befasst war, fihrte die Priifung des jeweils
hierzu geitend gemachten Zulassungsgrundes der gkundsétzlichen Bedeutung der
Rechtssache nach § 78 Abs. 3 Nr. 1 AsylVfG nicht zur Berufungszulassung, weil sich
die Frage im jeweiligen Einzelfall nicht stellte oder der Zulassungsantrag nicht dem

Darlegungserfordernis des § 78 Abs. 4 Satz 4 AsylVfG genlgte.

Vgl. OVG NRW, Beschliisse vom 6. Juli 2004 - 19 A
2671/04.A -, 14. Februar 2003 - 19 A 776/03.A -,
~  29. Mai 2002 - 19 A 4666/01.A -, 25. Oktober 2001
- 19 A 3407/00.A - und - 19 A 4939/00.A - sowie
22. Oktober 2001 - 19 A 4539/00.A -.

Es gibt schlieBlich auch ausreichende, die Bejahung der erforderlichen Erfolgsaus-
sicht im Sinne von § 166 VWGO, § 114 ZPO rechtfertigende Anhaltspunkte dafir,
dass die Klagerin zu dem Personenkreis der alleinstehenden jungen Frauen ohne
Riickhalt in.Athiopien gehi_ﬁrt, fur den das zwingende Abschiébungshindernis des

§ 53 Abs. 6 Satz 1 AusiG in Betracht kommt. ‘ ’

Keinen ernstlichen Zweifeln unterliegt, dass die Klagerin aus Athiopien stammt. Zwar
ist ihre Identitat nicht geklért, da sie nach ihrer Einreise nach Deutschland im Orktober
2002 keine ldentitatspapiere besessen und sich keine liber die athiopische Botschaft
in Berlin beschafft hat. Die Klagerin hat aber gegenuber dem Beklagten und anderen
- Stellen wie auch in ihrem schriftsatzlichen Vorbringen durchweg angegeben, aus
Athiopien zu stammen. Sie hat weiter bei Vorsprachen bei der Auslanderbehérde mit
dem Sprachmittler soweit ersichtlich amharisch-gesprochen und in amharischer
Schrift ein athiopisches Formular fur einen Passantrag ausgefulit und ihren vorge-
legten handschriftlichen Lebenslauf geschrieben (vgl. den in der ,Psychosozialen
Stellungnahme* des Geschéftsfuhrers der Gesellschaft fur Migrationsschutz

e. V. vom 17. August 2005 wiedergegebenen Kurzbericht zur schulischen Situation

u. a. Gber ihre amharischen Schriftkenntnisse). SchlieRlich weist auch die Bestati-
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gung der Athiopisch-Orthdoxen Tewahedo Kirche in Deutschland vom 12. Mai 2004 *
darauf hin. dass Athiopien ihr Herkunftsland ist, weil die Klagerin danach seit ihrer

Jugend Mitglied dieser Kirche ist.

Die Kiagerin ist auch jung. Sie hat durchgangig angegeben, am 1987 (nach
dem gregorianischen Kalendér) geboren zu sein. Soweit ihr Alter im Oktober 2002
nach ihrer-aueren Erscheihung von Bediensteten der Polizei, des Auslander- und
des Jugendamtes sowie von einem Arzt des Krankenhauses Wermelskirchen um
einige Jahre (bis etwa 7 Jahre) héher geschatzt worden ist, andert dies nichts daran,

dass sie dem genannten Personenkreis zugerechnet werden kann.

Nach Lage der Akten sprechen auch gewichtige Anhaltspunkte dafiir, dass die Kia-
gerin in Athiopien ohne familidren oder verwandtschaftlichen Riickhalt sein Wﬂrde.
Verbleibende Zweifél sind im Klage\)erfahren aufzuklaren. Die Klagerin hat u. a. ge-
genuber dem Seklagten, dem Jugendamt und einer Psychothe.rapeutinv wie auch
schriftsétzlich durchgéngig angegeben, sie habe’keine Geschwister, ihre Mutter sei
" etwa im Jahre 1998 verstorben Ihr Vater, ein eﬁtréiScher Volkszugehériger, sei am
1992 des athmpnschen Kalenders ( *2000 des grego-
rianischen Kalenders) von Sicherheitskraften abgeholt und (vermuthch) nach Eritrea
abgeschoben worden. Sie habe dann im Haus eines Bekannten oder Freundes des
Vaters ( 2) gelebt wo S|e wegen dessen Frau ein sehr schweres
Leben gehabt habe. Dort sei sie von einem Verwandten der Frau (m anderer Version
von einem Bekannten des ) vergewamgt worden. Daraufhin seien und
~ dessen Frau in Streit geraten unq jener habe entschieden, sie, die Klégerin, ins
Ausland zu schicken. Aus dem im Kerngehait widersprchsfreien Vortrag erschiiefit

sich, dass die Kiagerin in Athloplen keine Verwandten mehr hat und auch nicht i in die

Gastfamilie zurlickkehren konnte

Allerdings sind die an verschiedenen Stellen wiedergegebenen Angarben der Klége-
rin in Einzelheiten nicht frei von Widersprichen. Die sonst'aurchgéngige Angabe,
von einem Verwandten der Frau =, der im Haus {ibernachtet habe, vergewaltigt
worden zu sein, widerspricht der Angébe gegenliber Herrn * ™, wie dieser sie in
seiner Stellungnahme vom 17. August 2005 festgehalten hat, ein Bekahn,t_er des

, der auf der StraRe gearbeitet und keine Unterkunft besessen habé, habe sie




-7-

vergewaltigt. Auch die in der Stellungnahme des Herrn . wiedergegebene zeitli-
che Einordnung des Geschehens auf den Tag, an dem die Klagerin nach einem
Hinauswurf aus dem Haus durch Frau t auf ein Holzstick gefallen sei, wider-
spricht der Darsteliung der Klagerin in ihrem Lebenslauf, wonach Hinauswurf und
Vergewaltigung zeitlich weiter auseihander liegen. Schiiellich stimmt die Darstellung
der Klagerin, ihr Vater habe sein Haus dem, rzum Vermieten gegeben oder
diesem eine Vollmacht hierflr gegeben, nicht ohne weiteres mit der sonstigen An-
gabe uberein, das Haus des Vaters sei - wie sonst Eigentum von Leuten aus Eritrea
auch - von der Regierung beschlagnahmt worden. Ob derartige Widerspriiche sich
aufldosen lassen oder ob ihnen nur ein geringes Gewicht fur die Glaubhaﬁigkeit des
Kerngehalts des Vorbringens der Kidgerin zukommt, in Athiopien keinen familidren
oder verwandtschaftlichen Rickhalt zu haben, wird im Klageverfahren ggf. durch

eingehende Anhoérung der Kiagerin zu klaren sein.

Dies gilt auch fur die vom Beklagten angefiihrten Zweifel an der Altersangabe der
Klagerin und fiir deren Weigerung, eine rontgenologische Untersuchung zur Alters-
bestimmung zuzulassen. Méglich erscheint in diesem Zusammenhang aber mit Blick
auf die Stellungnahme des Herrn vom 17. August 2005 (S. 11) und den dort in
- Bezug genommenen Schulbericht auch, dass die Klagerin in etwa das gleiche Alter
wie ihre Mitschﬂlerinhen hatte. Wenig aussagekriftig fiir Zweifel hinsichtlich der
Identitat der Klagerin und der Glaubhaftigkeit ihrer Lebensgeschichte dirfte der Um-
stand sein, dass die Klagerin bei der erkennungsdienstlichen Behandlung am

11. Oktober 2002 auf allen drei Formularen zunachst als ihren Familiennamen

» * geschrieben hat. Dies mag sich daraus erkldren, dass die klégerin - zumal
kurz nach der Einreise - Schwierigkeiten ,im schriftlichen Ausdruc;k"‘ hatte, da sich
ihre amharischen Schriftkenntnisse vollig von den lateinischen unterschieden, wie

der Stellungnahme von Hermn .. zu dem Schulbericht entnommen werden kann.

Allerdings erscheint nicht von vornherein ausgeschlossen, dass die Kiégerin, auch
wenn sie in Athiopien keinen familidren oder verwandtschaftlichen Rﬂckhalt hat, dort
sonst auf Unterstlitzung bei der Sicherstellung des notwendigen Lebensuhterhalts
zurlckgreifen kann und deshalb nicht ohne Rickhalt sehenden Auges einer akuten
existentiellen Gefahrdung ausgesetzt sein wird. In Betracht zu ziehen ist eine Unter-

stitzung durch die Athiopisch-Orthodoxe Kirche oder eine ihrer drtlichen Gemeinden.
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Nach der kirchlichen Stellungnahme vom 12. Mai 2004 bedeutet(e) die Mitgliedschaft’
der Klagerin (seit ihrer Jugend), dass sie .immer eingebettet ist in die Gemeinschaft
ihrer Nachbarn” auch ,in der tagtaglichen geschaftsmafiigen nachbarlichen Verbin-
dung", da Kirche in Athiopien u. a. lebendiges Christentum, lebendige Gemein-
schaft’ bedeute. Den sich hierzu stellenden Fragen wird ggf. das Verwaltungsgericht

im Klageverfahren etwa durch Einholung von Auskinften nachzugehen haben.

Danach bestehen hinreichende Erfoigsaussichten der Anfechtungskiage gegen die

: Abschiebungéandrohu‘ng insoweit, als in ihr Athiopien nicht als Staat bezeichnet
worden ist, in den die Kiagerin nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AusIG nicht abgeschoben
werden darf, und kommt insoweit (nur) eine Teilaufhebung der Abschiebungsandro-
hung in Betracht. Trotz der dementsprechend eingeschrankten Erfolgsaussichten ist
es aber nach dem Rechtsgedanken des § 155 Abs. 1 Satz 3 VWGO gerechtfertigt,
der Klagerin fir die Anfechtungsklage uneingeschrankt Prozesskostenhilfe zu bewil-
ligen; der Umfang ihres Unterliegens ware dann nur geringfﬂgié; weil kein sonstiger
Zielstaat ersichtlich ist, fiir den die Abschiebungsandrohung rechtliche Bedeutung

entfalten konnte.

Hinreichende Aussicht auf Erfolg im Sinne von § 166 VwWGO, § 1’(4 ZPO hat auch die
Verpflichtungsklage auf Erteilung einér-Aﬁfenthaltserlaubnis. Diese ist entgegen der
Auffassung des Beklagten Gegenstéhd des anhéngigen Klageverfahrens. Die Ver-

- pflichtungsklage hat die Klagerin im Wege der Klageh4ufung unabhzngig vom Re-
gelungsgéhalt des Bescheides vom 18. November 2002 mit der Klége’schrrift anhan-
gig gemacht, indem sie den Klageantrag dahin formuliert ha‘t,Adeh,Besche:id des Be-
klagten vom 18. November 2002 ... aufzuheben ~und” diesen zu verpflichten, ihr eine
Aufenthaltsbefugnis zu erteilen. Da‘rih liegt entgegen der Auffassung des Verwal-
tungsgerichts ,unter Aufhebung” nicht nur die Anfechtung der Abschiebungsandro-
hung in diesem Bescheid, sondern zuséatzlich das Verpﬂ:ik:htungsbegehren hfnsiCht-
lich der Aufenthaltserlaubnis. Dem steht nicht entgegen, dass dieser Bescheid eine
Entscheidung _Ubér die Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis nichtenth_élt. Dieser Um-
stand hindert die Kl&gerin nicht, die Verpflichtungsklage als Untétigkéitsklage nach

§ 75 VWGO zu erheben. " | : ‘
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Entgegen der Auffassung des Beklagten und des Verwaltungsgerichts ist diese Un-
tatigkeitsklage zuléassig. Der schriftsatzlich gestelite Antrag der Kiagerin vom

11. November 2002 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ist, selbst wenn ihre Pro-
zessbevolimachtigte bei Antragstellung vollmachtios gehandeit haben solite, durch
Erteiluhg der schriftlichen Vertretungsvollmacht vom 22. September 2003 wirksam
geworden (entsprechend §§ 177, 180 Satz 2 BGB).

Jedenfalls aber hat die - nun bevollméachtigte - Prozessbevolimachtigte der Klagerin
mit Schriftsatz vom 1. Dezember 2005 den Antrag auf Erteilung einer Aufenthaltser-
laubnis wirksam gestellt. Dadurch jedenfalls ist der Mangel der Zulassigkeitsvoraus-
setzung der Antragstellung bei der Behorde, sollte er bei Klageerhebung am

7. Oktober 2004 vbrgelegen haben, geheilt worden.

Die Verpflichtungsklage bietet auch in der Sache hinreichende Aussicht auf Erfolg.
Anspruchsgrundiage fir eine Aufenthaltserlaubnis aus humanitéren Gri'mden ist
nunmehr - anstelle des § 30 AusIG - § 25 AufenthG. Der von der Klagerin geltend
gemachte Anspruch ist nach jeder in Betracht kommenden Vorschrift des Aufent-

_haltsgesetzes - hier des Abschnitts 5. - zu priifen.

Vgl. BVerwG, Urteil vom 27. Juni 2006 - 1 C 14.05 -,
NVwZ 2006, 1418 ff. = juris Rdnr. 10 und 11.

Als Anspruchsgrundlage ist hier in erster Linie § 25 Abs. 3 AufenthG zu prifen. Da-
nach soll einem Auslénder eine Aufenthaltserlaubnis erteilt werden, wenn die Vor-
aussetzungen fiir eine Aussetzung der Abschiebung nach der hier allein in Betracht
zu ziehenden Regeluﬁg in § 60 Abs. 7 AufenthG vorliegen. Aus den vorstehendeh
Ausfuhrungen folgt, dass das Vorliegen der - § 53 Abs. 6 AusiG entsprechenden -
Voraussetzungen dieses Abschiebungsverbots wegen der allgemeinen Versor-
gungslage in Athiopien mit Blick auf die Klagerin ernsthaft in Betracht kommt. An-
haltspunkte dafiir, dass sich die Lebensumsténde alleinstehender junger Frauen
ohne Riickhalt in Athiopien in den letzten Jahren so nachhaltig verbessert haben,
dass ohne weiteres eine extreme allgemeine Gefahr fiir diesen Personenkreis aus-
geschlossen werden kdnnte, sind nicht ersichtlich. Es kann auch nicht angenommen
werden, dass sich der Beurteilungsmafstab und die Kriterien fiir eine - nur durch die

wirtschaftlichen und sozialen Verhaltnisse des Zielstaates bedingte - extreme allge-
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meine Gefahr durch die Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29. April 2004 (Qualifi-*
kationsrichtlinie) gedndert haben, da die hier in Rede stehende allgemeine Gefahren-
situation nicht von der Richtlinie, insbesondere nicht von Art. 15 c¢) (willkirliche Ge-

walt im Rahmen eines innerstaatlichen bewaffneten Konflikts) unter Berticksichtigung

ihres Erwagungsgrundes 26 erfasst wird.

Vgl. OVG NRW, Beschluss vom 21. Marz 2007

- 20 A 5164/04.A -, juris Rdnr. 25; Hess VGH, Urteil
vom 9. November2006 - 3 UE 3238/03.A -, juris
Rdnr. 21, 27, 36.

Darauf, ob auch ein Abschiebungsverboi nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG wegeﬁ
einer konkretén Gefahr fur Leib und Leben der Ki&gerin in Athiopien vorliegt; ‘weil
sich ihre psychische Erkrankung wegen unzureichender oder nicht enéichbare,r me-
dizinischer Behandlungsmdglichkeiten wesentlich zu verschlimmern droht, kommt es
fur die vorliegende Entscheidung nicht mehr an. Ergénzénd weist der Senat darauf
hin, dass die vorliegenden fachlichen Stellungnahmen zZu einer posttraumatischen ‘
Belastungsstorung bei der Kldgerin vom 18. Januar 2003, 17. Augu’st 2005, |

26. September 2005 und 29. September 2005 Veranla_svsungr zur Aufklarung durch
eine facharztliche Begutachtung der Klégerin' bieten, wenn es darauf unter Beriick-
sichtigung des Vorstehenden ankommt. Dass die Klagerin die mdglicherweise erfor-
derliché p'sychiatriéche BehandIUng in Athiopien erlangen kénnte, kann nicht ohne

weiteres angenommen werden.

Vgl. hierzu VG Miinchen, Urteil vom 29. Dezember
2006 - M 12 K 03.51361 -, juris, unter Bezugnahme
auf die Auskunft der deutschen Botschaft in Addis
Abeba vom 11. Oktober 2006; im allgemeinen an-
ders noch OVG NRW, Beschluss vom 22. Februar
2005 - 19 A 4407/03:A -.

Der Erteilung der Aufenthaltserlaubnis nach § 25 Abs. 3 AufenthG stéht nicht entge-
gen, dass die Klagerin ihre Passpflicht nicht erfllt, ihre Identitat nicht geklén und sie
ohne das erforder'.liqhé Visum eingereist ist. Denn von den ajlgemeiné‘n‘Erteilu}ngrs-
voraussetzungen nach § 5 Abs. 1 und 2 AufénthG ist géméfS § 5 Abs. 31. Halbsatz
AufenthG u. a. in den Fallen des § 25 Abs. 3 AufenthG abzusehen.

Der Kostenausspruch beruht auf § 166 VwWGO iVm § 127 Abs. 4 ZPO..
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Dieser Beschiuss ist fiir die Beteiligten unanfechtbar (§ 152 Abs. 1 VwGO).

Kampmann Gelberg Kleinschmidt

Ausgefertigt
Minster,den - 1 AUG. 2007

Nl &
Verwaltungg;e:i?ﬁé;ngas e als
Urkundsbeamtin der Geschéftsstelie




