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VERWALTUNGSGERICHT KARLSRUHE

Im Namen des Volkes
Urteil

In der Verwaltungsrechtssache

- Klager -
prozessbevolimé&chtigt:
Rechtsanwalt Gunter Fuchs,

Colombistr. 17, 79010 Freiburg, Az: 18/07F10
gegen

Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch den Bundesminister des Innern,

dieser vertreten durch den Leiter des Bundesamtes fiir Migration und Fluchtlinge,
- AulRenstelle Karlsruhe -

Durlacher Allee 100, 76137 Karlsruhe, Az: 5231331-163

- Beklagte -

wegen Asylwiderrufs

hat das Verwaltungsgericht Karlsruhe - 5. Kammer - durch die Richterin am
Verwaltungsgericht Dr. Bauer als Einzelrichterin auf die mindliche Verhandlung

vom 25. September 2007

fur Recht erkannt:

Der Bescheid des Bundesamtes fir Migration und Fliichtlinge vom 08.01.2007 wird
aufgehoben.

Die Beklagte tragt die Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens.




.2
TATBESTAND

Der Klager wendet sich gegen den Widerruf seiner Anerkennung als Asylberechtigter.

Deram !  .1959 in geborene Klager ist tlrkischer Staatsangehériger kurdischer
Volks- und islamischer Religionszugehorigkeit. Er reiste am 06.09.1989 in die
Bundesrepublik Deutschland ein, wo er gemeinsam mit seiner Ehefrau und seinen Kindern
ein Asylverfahren betrieb. Mit Bescheid des Bundesamtes fur die Anerkennung
auslandischer Flichtlinge vom 07.11.1989 wurde der Antrag des Klagers auf Anerkennung
als Asylberechtigter abgelehnt. Mit Verfiugung vom 06.06.1990 forderte das Landratsamt
Breisgau-Hochschwarzwald den Klager auf, die Bundesrepublik Deutschland innerhalb
eines Monats nach rechtskraftigem Abschluss des Asylverfahrens zu verlassen. Fiir den
Fall der nicht fristgerechten freiwilligen Ausreise wurde ihm die Abschiebung in die Tirkei
angedroht. Mit Urteil des Verwaltungsgerichts Karlsruhe vom 18.03.1992 - A 7 K 21401/90
- wurde die Beklagte unter Aufhebung des entgegenstehenden Bescheides des
Bundesamtes fir die Anerkennung auslandischer Fllichtlinge vom 07.11.1989 verpflichtet,
den Klager als Asylberechtigten anzuerkennen. Wegen der Begriindung wird auf das Urteil
des Verwaltungsgerichts Karlsruhe vom 18.03.1992 Bezug genommen. Auf das

Verpflichtungsurteil erkannte die Beklagte mit Bescheid vom 24.06.1992 den Kliger als
Asylberechtigten an.

Der Klager ist im Jahre 1999 und im Jahre 2002 straffallig geworden. Er wurde jeweils zu
Freiheitsstrafen verurteilt, die zur Bewahrung ausgesetzt wurden.

Mit Schreiben vom 10.03.2003 bat das Landratsamt | - ... Kreis im Hinblick auf
den Verzicht auf die Asylberechtigung durch die Ehefrau und zweier Kinder des Klagers
und dessen Straffalligkeit um Uberpriifung, ob ein Widerruf der Asylberechtigung des
Klagers in Betracht komme. Mit Schreiben vom 18.09.2006 teilte das Landratsamt

i Kreis weiter mit, dass derzeit noch kein Widerruf der Aufenthaltsgenehmigung
beabsichtigt werde. Am 18.10.2006 leitete das Bundesamt fur Migration und Flichtiinge
ein Widerrufsverfahren ein und gab mit Schreiben vom 14.11.2006 dem Klager
Gelegenheit, sich zu dem beabsichtigten Widerruf zu &uRern. Mit Schreiben seines
Prozessbevolimachtigten vom 13.12.2006 trat dem Kiager dem beabsichtigten Widerruf
entgegen und fihrte aus. die innenpolitische Situation und die Sicherheitslage in der

~ Tarkei habe sich keineswags so nachhaltig verbessert, dass seine erneute Verfolgung mit
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'hinreichender Sicherheit auszuschlieBen ware. Insbesondere gingen die aktuellen
Erkenntnismittel davon aus, dass sich die Menschenrechtslage seit dem
Wiederaufflammen der Kdmpfe zwischen der PKK und dem tlrkischen Militar im Siidosten
der Tirkei erneut wesentlich verschlechtert und die Zahl der Menschenrechtsverletzungen

seit dem Jahr 2005 wieder drastisch zugenommen habe.

Mit Bescheid vom 08.01.2007 widerrief das Bundesamt fiir Migration und Fltchtlinge die
Anerkennung des Klagers als Asylberechtiger vom 24.06.1992 und stelite zugleich fest,
dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG nicht vorliegen. Zur Begriindung
fuhrte das Bundesamt aus, die Voraussetzungen fur die Anerkennung des Auslanders als
Asylberechtigter iAgen nicht mehr vor, weil die Anerkennungsvoraussetzungen nach dem
hier anzuwendenden herabgeminderten Prognosemallstab entfallen seien. Nach der
neuen Auskunftslage habe sich die Rickkehrsituation deutlich verbessert. Von einer
Gefahr, gefoltert oder misshandelt zu werden, kénne nicht mehr ausgegangen werden.
Insbesondere wiirden in die Turkei zurlckgekehrte oder abgeschobene abgelehnte
Asylbewerber weder gefoltert oder misshandelt. In den letzten Jahren seien in der Turkei,
insbesondere unter der AKP-Regierung, durch Gesetzes- und Verfassungsanderungen
sowie andere Reformmafnahmen markante Fortschritte im Bereich der Wahrung der
Menschenrechte erzielt worden. Sofern noch Probleme bei der Implementierung dieser
Reformen bestiinden, konne die Gefahr einer staatlichen politischen Verfolgung nur noch
in besonders gelagerten Einzelfallen drohen. Ein solcher liege nicht vor. Der Auslander sei
weder an der Ausiibung noch an der Vorbereitung von Gewalttaten der PKK beteiligt
gewesen, sondern habe diese lediglich mit Lebensmittein unterstiitzt. Die
fluchtauslosenden Ereignisse lagen mehr als 17 Jahre zuriick, den vorliegenden
Unterlagen sei nicht zu entnehmen, dass er in der PKK eine herausragende Position inne
gehabt habe. Soweit er als Verweigerer des Dorfschiitzerdienstes ortlich begrenzt
staatlichen Repressalien ausgesetzt gewesen sei, bestehe derzeit keine
Wiederholungsgefahr. Zwingende, auf friheren Verfolgungen beruhende Griinde gem. §
73 Abs. 1 S. 3 AsylVfG, aus denen der Auslander die Rickkehr in seinen Herkunftsstaat
ablehnen kénne, seien nicht ersichtlich. Es bestiinde auch kein Abschiebungsverbot im
Sinne des § 60 Abs. 1 AufenthG. Die Zugehorigkeit zur ethnischen Minderheit der Kurden
in der Turkei rechtfertige nicht die Feststellung eines Abschiebungsverbots nach § 60 Abs.
1 AufenthG. Eine Entscheidung Uber das Vorliegen von Abschiebungsverboten nach § 60
Abs. 2 bis 7 AufenthG sei entbehrlich, da der Widerruf aus Griinden der Statusbereinigung

erffolge  und  aufenthaltsbeendende  Malnahmen  seitens der  zustadndigen
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Auslanderbehérde derzeit nicht beabsichtigt seien. Der Bescheid wurde am 10.01.2007

als Einschreiben zur Post gegeben.

Am 17.01.2007 hat der Klager Klage erhoben. Er beantragt,

den Bescheid des Bundesamts fur Migration und Flichtlinge vom 08.01.2007
aufzuheben,

hilfsweise die Beklagte unter Aufhebung des insoweit entgegenstehenden
Bescheides des Bundesamts fiir Migration und Flachtlinge vom 08.01.2007 zu
verpflichten festzustellen, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG
vorliegen.

Zur Begriindung nimmt er auf sein Vorbringen im Verwaltungsverfahren Bezug und fuhrt
erganzend aus, von einer hinreichenden Verfolgungssicherheit kénne nach wie vor
zumindest dann nicht ausgegangen werden, wenn - wie bei ihm und seiner Familie - der
begrindete Verdacht der Unterstiitzung separatistischer Bestrebungen im Raum stehe.
Auch zwei Brider und ein Cousin seien in den Jahren 1997, 2000 und 2002 als
Asylberechtigte anerkannt bzw. Abschiebungsschutz nach § 51 Abs. 1 AuslG gewahrt

worden.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Sie nimmt zur Begriindung auf die angefochtene Entscheidung Bezug.

Mit Beschluss vom 16.08.2007 hat die Kammer den Rechtsstreit der Berichterstatterin als

Einzelrichterin zur Entscheidung Ubertragen.

Wegen des Ubrigen Vorbringens der Beteiligten sowie der Einzelheiten des Sachverhalts
wird auf die gewechselten Schriftsatze, den Inhalt der beigezogenen Behérdenakten (2
Bande), die Akten des Verwaltungsgerichts Karlsruhe im Verfahren - A 7 K 21401/90 -
sowie die dem Klager mitgeteilten und zum Gegenstand der mindiichen Verhandiung

gemachten Erkenntnismittel verwiesen.
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ENTSCHEIDUNGSGRUNDE

Das Gericht konnte trotz Ausbleibens von Beteiligten verhandeln und entscheiden. Auf
diese Méglichkeit ist in der ordnungsgemalien Ladung hingewiesen worden (§ 102 Abs. 2
VwGO).

Die Klage ist zulassig und begriindet. Der angefochtene Bescheid des Bundesamtes fir
Migration und Flichtlinge (BAMF) vom 08.01.2007 ist rechtswidrig und verletzt den Klager
in seinen Rechten (§ 113 Abs. 1 Satz 1 VwGO). Die Voraussetzungen fir einen Widerruf

der Anerkennung des Klagers als Asylberechtigter liegen nicht vor.

Nach § 73 Abs. 1 und Abs. 2 AsyIVfG in der nach § 77 Abs. 1 AsylVfG im mafRgeblichen
Zeitpunkt der muindlichen Verhandiung geltenden Fassung des Gesetzes zur Umsetzung
aufenthalts- und asylrechtlicher Richtlinien der Europaischen Union vom 19.08.2007 (BGBI. | S.
1970) sind die Anerkennung als Asylberechtigter unverziiglich zu widerrufen, wenn die
Voraussetzungen flur sie nicht mehr vorliegen. Nach der Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts  (BVerwGE 124, 276 ff) ist die Asyl-und
Flachtlingsanerkennung insbesondere zu widerrufen, wenn sich die zum Zeitpunkt der
Anerkennung mafgeblichen Verhéltnisse nachtraglich erheblich und nicht nur
voribergehend so verandert haben, dass bei einer Riickkehr des Ausldnders in seinen
Herkunftsstaat eine  Wiederholung der fur die Flucht  malgeblichen
Verfolgungsmafnahmen auf absehbare Zeit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
ist und nicht aus anderen Griinden erneut Verfolgung droht (vgl. auch BVerwGE 112, 80
ff.). Ist der Anerkennungsbescheid - wie hier-in Erfillung eines rechtskraftigen
Verpflichtungsurteils erlassen worden, ist auf die flir das rechtskraftig gewordene
Verpflichtungsurteil mal3geblichen Verhaltnisse, d. h. auf die Sach- und Rechtslage im
Zeitpunkt der letzten maindlichen Verhandlung des Tatsachengerichts bzw. - bei
Entscheidungen ohne mindliche Verhandlung-des Fallens seiner Entscheidung
abzustellen (BVerwGE 115, 118; 118, 174 ff.). Eine von der Rechtskraftbindung des
fruheren Urteils (§ 121 VwGO) befreiende entscheidungserhebliche Anderung der
Sachlage setzt voraus, dass die der Rechtskraft selbst eigenen Gebote des
Rechtsfriedens und der Rechtssicherheit eine Anderung rechtfertigen. Dafiir geniigen
weder Zeitablauf allein noch eine Anderung der Gefahrenprognose im Asylrecht. Vieimehr
muss ein in wesentlichen Punkten neuer Sachverhalt vorliegen (vgl. VG Munster, Urt. v.

12.01.2006 - 3 K 5265/03.A -, juris). Hiervon ist im Falle des Klagers nicht auszugehen.
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Entgegen der Auffassung des BAMF kann von einer solchen den Widerruf
rechtfertigenden Anderung der Sachlage im Falle des Klagers nicht ausgegangen werden.
Der Widerrufsbescheid kann sich nicht {ber die Rechtskraft der gerichtlichen
Entscheidung hinwegsetzen. Der - widerrufene - Anerkennungsbescheid des
Bundesamtes fiir die Anerkennung auslandischer Flichtlinge vom 24.06.1992 stellt in
seiner Begriindung ausschlieRlich darauf ab, dass die Anerkennung in Erflllung des
rechtskraftigen Urteils des Verwaltungsgerichts Karlsruhe vom 18.03.1992 - A
7 K 21401/90 - ergehe. Mit diesem darauf ausgerichteten Erklarungsinhalt ist der
Anerkennungsbescheid bestandskraftig geworden. Nach diesem Urteil drohte dem Klager
aufgrund seiner nachweisbaren Unterstutzung der PKK unter anderem mit Lebensmittein
kurz vor seiner Ausreise die Einleitung eines strafrechtlichen Ermittlungsverfahrens mit
Folter und Misshandlungen. Er stand im Verdacht der Sicherheitskrafte, kurdische
Separatisten der PKK zu unterstiitzen und sich somit aktiv fur eine politische und kulturelle

Eigenstandigkeit der Kurden in der Tirkei einzusetzen.

Es ist derzeit nicht erkennbar, dass sich die zum hier entscheidungserheblichen Zeitpunkt
mafgeblichen Verhaltnisse in der Turkei in Bezug auf die Verfolgung eines Rickkehrers,
der einen PKK- oder Separatismusverdacht auf sich gezogen hat, derart erheblich und
dauerhaft gedndert hatten, dass das BAMF in Anwendung des hier maf3geblichen herab
gestuften Prognosemafstabs zu einem Widerruf der Asylanerkennung des Klagers
berechtigt und verpflichtet gewesen ist (vgl. im Ergebnis ebenso etwa VG Karlsruhe Urteile
vom 02.02.2007 - A 5 K 696/06 - und vom 08.12.2006 - A 7 K 99/06 -; VG Stuttgart Urtell
vom 15.05.2006 — A 11 K 711/06 -; VG Minden Urteil vom 28.07.2006 — 8 K 275/06.A-; VG
Ansbach Urteil vom 20.03.2007 - AN 1 K 06.30862 -). Zwar hat sich die innenpolitische
Situation in der Tirkei in den letzten Jahren entspannt. Insgesamt wurden seit 2002 acht
sog. ,Reformpakete* verabschiedet, die in kurzer Zeit umwaélzende gesetzgeberische
Neuerungen brachten. Am 01.06.2005 traten u.a. ein neues Strafgesetzbuch, eine neue
Strafprozessordnung sowie ein neues Strafvollzugsgesetz in Kraft. Die neuen Gesetze
sollen eine Strafbarkeit bewirken, sie sich im Rahmen von EU-Standards halt. Allerdings
geht die Implementierung einiger der neuen Gesetze langsamer vonstatten als erwartet.
Mit Beschluss vom 16./17.12.2004 entschied der Europaische Rat, am 03.10.2005
Beitrittsverhandlungen mit der Tirkei aufzunehmen. Der Beschluss beinhaltet auch die
Feststellung, dass die Turkei die politischen Kriterien fur die Eréffnung von

Beitrittsverhandlungen hinreichend erfullt. Damit hat der Européische Rat die
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Anstrengungen zu mehr Rechtsstaatlichkeit sowie die Reformbereitschaft von Regierung,
Parlament und weiten Teilen der Bevolkerung honoriert. Am 03.10.2005 kam es zu der
Einigung der Turkei in der Europdischen Union (ber die Aufnahme von
Beitrittsverhandlungen. Die Glaubwirdigkeit des Regierungsbekenntnisses zur ,Null-
Toleranz-Politik® gegentuber Menschenrechtsverletzungen wird auch von friher dem
turkischen Staat gegeniiber sehr kritisch eingestellten Menschenrechtsorganisationen
nicht bestritten. Allerdings zeigten sich diese Organisationen angesichts einer im Jahr
2005 offenbar stagnierenden Entwicklung in manchen Bereichen enttduscht. Die
Umsetzung einiger Reformen geht langsamer als erwartet voran. Strukturelle Probleme
bestehen fort. Die Bekampfung von Folter und Misshandlungen sowie ihre Itickenlose
Strafverfolgung ist noch nicht in der Weise zum Erfolg gelangt, dass solche Falle
Gberhaupt nicht mehr vorkommen. Amnesty international (vgl. Landerkurzinfo v.
31.07.2005) berichtet etwa, laut tirkischen Anwalts- und Menschenrechtsorganisationen
komme die Verwendung von unter Folter erpressten Aussagen und Gestandnissen
weiterhin vor. Trotz Verbesserungen auf rechtlicher Ebene seien Folter und
Misshandlungen noch immer weit verbreitet. Das Eidgendssische Justiz- und
Polizeidepartement (EJPD) hilt in seinem Dienstreisebericht vom 25.04.2006 fest, dass
die schweren Menschenrechtsverletzungen in den Jahren 2004 und 2005 zwar erheblich
zuriickgegangen seien, sich seit Ende 2005 jedoch wieder ein Anstieg von Folter und
Misshandlungen durch ,subtilere® Methoden abzeichnet. Auch das Auswartige Amt
bezeichnet die Strafverfolgung von Foltertétern trotz aller gesetzgeberischen MaRnahmen
und trotz einiger Verbesserungen immer noch als unbefriedigend. Allerdings haben die
Ubergriffe an Zahl und vor allem an Intensitit nachgelassen, Falle schwerer Folter
kommen nur noch vereinzelt vor (vgl. Lagebericht des AA v. 11.01.2007, insbesondere S.
5, 9, 37 f. und 47; Kaya v. 08.08.2005 an VG Sigmaringen; VGH Bad.-Wirtt., Urt. v.
09.02.2006 - A 12 S 1505/04 - und Nieders. OVG, Urt. v. 18.07.2006 - 11 LB 75/06 -,

juris).

Was den Minderheitenschutz und die Austibung der kulturellen Rechte betrifft, hat sich die
Situation der Kurden in den letzten Jahren verbessert. Das Reformpaket vom 03.08.2002
hatte bereits das Verbot von Rundfunk- und Fernsehsendungen auf kurdisch aufgehoben.
Allerdings wurden Radio- und Fernsehsendungen in kurdischer Sprache bislang nur auf
ca. eine Stunde pro Woche beschrankt. Kurdisch ist indes weder als zweite offizielle

Sprache der Republik anerkannt noch darf Kurdisch in den offentlichen Schulen
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unterrichtet werden. Seit April 2004 werden Kurdischkurse an privaten Lehrinstitutén

angeboten, mittlerweile finden diese Kurse in vielen tiirkischen GroRstadten statt.

Daraus kann jedoch nicht ohne weiteres geschlossen werden, dass Personen - wie der
Klager -, bei denen der Verdacht bzw. die Tatsache, mit der PKK in Verbindung zu stehen,
rechtskraftig festgestellt wurde, gefahrlos in die Turkei zuriickkehren kénnen und
hinreichend sicher vor erneuter politischer Verfolgung sind. Zwischen der PKK und den
staatlichen  Sicherheitskraften sind im  Sidosten der Turkei bewaffnete
Auseinandersetzungen - mit  unglnstigen  innenpolitischen  Auswirkungen - wieder
aufgeflammt. Die 1984 von der PKK begonnenen und bis 1999 andauernden gewalttatigen
Auseinandersetzungen mit den tarkischen Sicherheitskraften im Sidosten der Tirkei
haben fast 35.000 Menschenleben unter PKK-Kampfern, turkischen Sicherheitskraften
und der Zivilbevélkerung gefordert. Seitdem hat sich die Lage beruhigt. Die Starke der
PKK wird aktuell nur noch auf 5.000 bis 5.500 Kémpfer geschatzt, davon ca. 2/3 im
Nordirak. Die PKK verkiindete jedoch zum 01.06.2004 die Beendigung des von ihr
ausgerufenen ,Waffenstillstands®. Seitdem kam es im Stidosten der Turkei nach offiziellen
Angaben wieder vermehrt zu gewaltsamen Zusammenstdf3en zwischen tirkischem Militar
und PKK-Terroristen, die seit Mai 2005 weiter eskaliert sind, obwohl die PKK am 19.
August 2005 einen auf einen Monat befristeten Waffenstillstand verkiindete. Die PKK
verkiindete am 01. Oktober 2006 erneut einen einseitigen Waffenstillstand. Nach
tirkischen Angaben kamen in den letzten drei Jahren 359 PKK-Terroristen, 203 tirkische
Soldaten, 21 Polizisten und 22 Dorfschitzer zu Tode. Seit dem Wiederaufflammen der
Kampfe in diesem Jahr sollen nach Presseangaben mindestens 110 PKK-Mitglieder und
78 Soldaten ums Leben gekommen sein. Einen weiteren negativen Wendepunkt flr das
sich liber die letzten Jahre langsam verbessernde Verhaltnis zwischen kurdischstammiger
Bevolkerung und tirkischem Zentralstaat bildete ein von Gendarmerieangehdrigen
begangener Anschlag auf das Buchgeschéaft des ehemaligen PKK-Mitglieds in einer
Kleinstadt im Studosten der Turkei (Semdinli) im November 2005. Danach war ein weiterer
deutlicher Anstieg der Spannungen in der Region zu verzeichnen. Ein vorldufiger
Héhepunkt der jingsten Spannungen wurde nach den friedlich verlaufenden Newroz-
Feierlichkeiten erreicht, als es zwischen dem 28. und 31.03.2006 in Diyarbakir und
anderen Orten im Sudosten zu gewalttatigen Ausschreitungen zwischen oft mehreren
Tausend meist jugendlichen Demonstranten aus dem Umfeld der PKK sowie tlrkischen
Sicherheitskraften kam. Ausldéser der Unruhen war die Beerdigung von vier in einem

Gefecht mit tirkischen Sicherheitskraften getdteten PKK-Terroristen. Die Ausschreitungen
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Haben in der gesamten Turkei mindestens 15 Todesopfer, darunter mindestens drei
Kinder unter 10 Jahren, sowie mehr als 350 Verletzte, hierunter knapp 200
Sicherheitskréfte, gefordert. Erstmals seit langer Zeit hat die PKK 2005 und 2006 auch
wieder Bombenattentate gegen touristische Ziele veribt. Trotz der Erklarung eines
.einseitigen Waffenstilistands" durch die PKK am 01.01.2006 kommt es weiterhin zu
Auseinandersetzungen zwischen der Terrororganisation und tlirkischen Sicherheitskraften.
Anschlage auf touristische Ziele hat es seitdem nicht mehr gegeben (vgl. hierzu
Lagebericht d. AA v. 11.01.2007, S. 20 f.).

Schlieldlich hat das turkische Parlament als Reaktion auf das Wiedererstarken des PKK-
Terrorismus am 29.06.2006 zahlreiche Verscharfungen im Anti-Terror-Gesetz
verabschiedet, das am 18.07.2006 in Kraft getreten ist. Die von Menschenrechts-
Organisationen und den Medien stark kritisierten Anderungen sehen u.a. eine
Wiedereinflhrung des abgeschafften Art. 8 Anti-Terror-Gesetz (separatistische
Propaganda), eine wenig konkret gefasste Terrordefinition, eine Ausweitung von
Straftatbestédnden, die Schwachung der Rechte von Verhafteten und eine Ausweitung der
Befugnisse der Sicherheitskrafte vor. Das Anti-Terror-Gesetz in seiner veranderten Form
droht die Meinungsfreiheit weiter zu beschneiden und ermdéglicht fur viele Handlungen, die
nicht im Zusammenhang mit Gewaltakten stehen, die Verurteilung als Beteiligung an
Terrordelikten. Das verschérfte Anti-Terror-Gesetz wird allgemein als Konzession an die
thrkischen Sicherheitskréfte angesehen (Lagebericht d. AA v. 11.01.2007, S. 16).

Vor dem Hintergrund dieser tatsachlichen Entwickiung in der Tirkei kann in den Fillen
vorverfolgter Asylbewerber aus der Turkei derzeit nicht generell eine hinreichende
Verfolgungssicherheit angenommen werden. Die jiungste Entwicklung, soweit sie positiv zu
beurteilen ist, ist nicht unumkehrbar. Weiter kann nicht mit hinreichender Sicherheit
ausgeschiossen werden, dass der Klager aufgrund des Verdachts, mit der PKK in
Verbindung zu stehen, bei einer Einreise in die Tirkei einem intensiven Verhor durch die
Sicherheitskréfte unterzogen wird und dabei Gefahr l4uft, misshandelt oder gefoltert zu
werden. Bekannt gewordene oder vermutete Verbindungen zur PKK kdnnen bei der
Einreise zur voriibergehenden Ingewahrsamnahme, zum Verhér durch die Grenzpolizei
und ggf. durch die Terrorabteilung der Polizei fuhren (vgl. AA v. 21.11.2005 an VGH
Hessen, Az. 508-516.80/44245). Auch Kaya filhrt aus, dass es moglich sei, als
vermeintlicher PKK-Sympathisant oder -Unterstiitzer bei der Einreise in die Turkei

festgenommen und einige Zeit festgehalten zu werden, wobei in einem solchen Fall mit
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einem Festhalten fur maximal 24 Stunden zu rechnen sei. In diesem Zusammenhahg
nennt Kaya die jingsten Anderungen des Anti-Terror-Gesetzes, die den Sicherheitskraften
die Mdglichkeit gegeben haben, willklrlich gegen Personen vorzugehen (Kaya v.
09.08.2006 an VG Berlin). Weiter hat Kaya (Gutachten v. 08.08.2005 an VG Sigmaringen)
darauf hingewiesen, dass vorverfolgt ausgereiste Personen bei Rickkehr in die Tlrkei vor
Verfolgung weiterhin nicht hinreichend sicher seien. Die Feststellung des Auswartigen
Amtes, dass in den letzten Jahren kein einziger Fall bekannt geworden sei, in dem ein aus
Deutschland in die Turkei zurickgekehrter oder abgeschobener abgelehnter Asylbewerber
gefoltert oder misshandelt worden sei, sei zwar zutreffend; unter den Zurlckgekehrten
oder Abgeschobenen habe sich nach seinen Iinformationen aber keine Person befunden,
die Mitglied oder Kader der PKK oder einer anderen illegalen, bewaffneten Organisation
gewesen sei oder als solche verdéachtigt worden sei (Nieders. OVG, Urt. v. 18.07.2006 -
11 LB 75/06 -). Auch nach Einschatzung des Auswartigen Amtes ist es der Tirkei bislang
nicht gelungen, Folter und Misshandlungen vollstandig zu unterbinden (Lagebericht d. AA
v. 11.01.2007, S. 37 f.). Dass fur den Klager ungeachtet dessen aufgrund personlicher
Umstande eine hinreichende Verfolgungssicherheit angenommen werden kénnte, ist nicht
ersichtlich. Allein seine lange Abwesenheit aus der Turkei gibt keinen Anlass, seine
Rickkehrgefahrdung anders einzuschatzen. DarUber hinaus hat der Klager glaubhaft in
der mindlichen Verhandlung angegeben, dass seine Familie in der Tirkei insbesondere
auch deshalb nach wie vor im Augenmerk der Sicherheitskrafte steht, weil sich
Familienmitglieder auch noch in jingerer Zeit der PKK angeschlossen haben bzw. fur
diese tatig gewesen sind. Insoweit besteht kein Anlass, die im damaligen Urteil
angenommene Gefahrdung des Klagers wegen separatistischer Gesinnung anders
einzuschétzen - zumal der Kldger sich auch heute noch im Rahmen der in Deutschland
bestehenden legalen Mdoglichkeiten fur die Ziele des kurdischen Volkes exilpolitisch
betitigt. |

Behalt somit der Anerkennungsbescheid des Bundesamts flir die Anerkennung
auslandischer Flichtlinge vom 24.06.1992 Bestand, bleibt fur die unter Ziff. 2 des
angegriffenen Bescheids erfolgte Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1

AufenthG nicht vorliegen, kein Raum.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO i. V. m. § 83 b AsyIViG.






