LANDESSOZIALGERICHT NIEDERSACHSEN-BREMEN

L 11 AY 15/07 ERund L 11 B 16/07 AY

S 23 AY 14/06 ER (Sozialgericht Aurich)

BESCHLUSS

In dem Rechtsstreit

L S

Prozessbevollméchtigte:

Antragstellerin und Beschwerdefuhrerin,

Rechtsanwaélte Albrecht pp..
Bierstrafie 14, 49074 Osnabrick,

gegen

Landkreis Wittmund, vertreten durch den Landrat,
Am Markt 9, 26409 Wittmund,

Antragsgegner und Beschwerdegegner,

hat der 11. Senat des Landessozialgerichts Niedersachsen-Bremen
am 17. Oktober 2007 in Celle

durch die Richterin Dr. Oppermann - Vorsitzende -, die Richterin Dr. Fiedler und
den Richter Hachmann
beschlossen:

Der Beschluss des Sozialgerichts Aurich vom 5. Ja-

nuar 2007 wird aufgehoben.

Der Antragsgegner wird im Wege einer einstweiligen
Anordnung verpflichtet, der Antragstellerin ab 8. De-
zember 2006 bis zur Erteilung des Widerspruchsbe-
scheides vorldufig — und unter dem Vorbehalt der
Ruckforderung - Leistungen gemiR § 2 des Asylbe-

werberleistungsgesetzes (AsylbLG) unter Anrech-
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nung bereits geméan § 3 AsylbLG gezahlter Betrdge zu
gewahren.

Der Antragsgegner hat die notwendigen auBergericht-

lichen Kosten beider Rechtsziige zu erstatten.

Der Antragstellerin wird Prozesskostenhilfe unter
Beiordnung von Rechtsanwalt Siirig aus Bremen fur
das erstinstanzliche Verfahren und unter Beiordnung
von Rechtsanwalt Albrecht aus Osnabriick fiir das
zweitinstanzliche Verfahren bewilligt. Ratenzahlung

wird nicht angeordnet.



Schd.
GRUNDE

I.

Die Antragstellerin begehrt im Wege des einstweiligen Rechtsschutzes Leistun-

gen gemal § 2 Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG).

Die Antragstellerin wurde am 1981 in~ (ehemaliges Jugoslawien)
geboren. Sie hat die serbisch-montenigrinische Staatsangehérigkeit. Ihre Eltern
reisten zusammen mit drei alteren Geschwistern zum ersten Mal im Jahre 1980 in
die Bundesrepublik ein. Der im Jahre 1980 gestelite Asylantrag der Eltern blieb
erfolglos. Das Asylverfahren wurde unter Berufung auf die albanische Volkszuge-
horigkeit betrieben.

Die Antragstellerin reiste am 2. September 1987 mit ihren Eltern und nun finf
minderjahrigen Geschwistern in die Bundesrepublik ein; das siebte Kind wurde in
der Bundesrepublik geboren (die parallelen Beschwerdeverfahren der Eltern und
drei volljahriger Geschwister sind anhangig unter dem Aktenzeichen L 11 AY
11/07 ER, L 11 AY 12/07 ER, L 11 AY 13/07 ER und L 11 AY 14/07 ER und L 11
B 12/07 AY, L 11 B 13/07 AY, L 11 B 14/07 AY, L 11 B 15/07 AY).

Der Asylerstantrag der Antragstellerin wurde rechtskraftig abgelehnt (Beschiuss
Nds. Oberverwaltungsgericht vom 12. Dezember 1991, Az: 8 L 4353/91). Asylfol-
geantrage aus den Jahren 1996 und 1999 wurden ebenfalls rechtskréftig abge-
lehnt. In diesen Asylverfahren gab die Antragstellerin an, jugoslawische Staatsan-

gehdrige albanischer Volkszugehorigkeit zu sein.

Im Schriftsatz des seinerzeit Bevollméachtigten vom 23. November 2000 beantrag-
te die Antragstellerin, die Voraussetzungen des § 53 Abs 6 Auslandergesetz
(AuslG) festzustellen. Dort gab die Antragstellerin erstmals an, dem Volk der Ro-
ma aus dem Kosovo zugehorig zu sein. Die Roma Zugehdrigkeit sei bisher nicht
offenbart worden. Es habe die Befurchtung bestanden, in die Heimat zurtickge-

fuhrt zu werden. In frlheren Zeiten seien die Verwaltungsbehérden bzw. Gerichte
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davon ausgegangen, dass Roma Zugehorige keine Verfolgung zu beflrchten hat-
ten. Die Volksgehorigkeit zur ethnischen Minderheit der Roma wurde am 26. Ok-
tober 2000 durch den Niederséachsischen Verband deutscher Sinti €.V. Hannover

bescheinigt.

Die Antragstellerin ist im Besitz von fortlaufend befristeter Duldungen (§ 60 a Auf-
enthG). Sie ist vollziehbar zur Ausreise verpflichtet. Im November des Jahres

2006 hat die Antragstellerin der Auslanderbehérde einen gultigen Pass vorgelegt.

Die Antragstellerin absolvierte die Grundschule '~ (Klasse 1 bis 4). Im An-
schluss daran besuchte sie die Schule - “in’ i (Schu-
le fur Lernbehinderte). Mit Zeugnis vom 20. Juni 1996 wurde ihr der erfolgreiche
Abschluss bescheinigt. Die Leistungen im Pflichtunterricht wurden alle zwischen
,gut” bis befriedigend” bewertet. Die ledige Antragstellerin hat in den Jahren 2004
und 2006 zwei Kinder in der Bundesrepublik geboren.

Mit Bescheiden vom 16. Mai 2006 und 16. April 2007 hat das Bundesamt fur Mig-
ration und Fllchtlinge die Asylantrage fur die beiden Kinder der Antragstellerin als
offensichtlich unbegrindet abgelehnt. Fir das alteste Kind (! 1) hatte
zunéachst der deutsche Staatsangehorige die Vaterschaft
anerkannt. Mit Urteil des Amtsgerichts Wittmund (Az: 6 F 12/05 Ki) hat das Ge-
richt festgestellt, dass das Kind i nicht das Kind des Herrn
ist. Herr ! hat hierzu erklart, dass er die Vaterschaft anerkannt habe, weil
ihm die Familie der Antragstellerin Geld gezahlt habe (1.500,-- Euro). Das Kind
- wird jetzt den Kindergarten besuchen. Die Berufstatigkeit der An-
tragstellerin beschrankte sich bislang auf das Jahr 1997 und das Jahr 2001. Das
Bemuhen um einen Ausbildungsplatz ist nach eigenen Angaben an den lediglich
auf drei Monate befristeten Kettenduldungen gescheitert. Derzeit sei die Antrag-

stellerin an der Aufnahme einer berufiichen Tatigkeit infolge der Betreuung ihrer
beiden Kinder gehindert.

Seit dem 1. Mé&rz 2005 gewahrt der Antragsgegner Grundleistungen gemaR § 3
AsylbLG (Bescheid vom 21. Februar 2005). Mit dem streitgegenstandlichen Be-

scheid vom 25. Oktober 2006 bewilligte der Antragsgegner Grundleistungen ge-
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maRk § 3 AsylbLG vom 1. Oktober 2006 bis auf Weiteres. Am 8. Dezember 2006
legte die Antragstellerin hiergegen Widerspruch ein. Uber diesen ist bislang offen-

sichtlich nicht entschieden worden.

Die Antragstellerin hat am 8. Dezember 2006 den Antrag auf Erlass einer einst-
weiligen Anordnung beim Sozialgericht (SG) Aurich gestellt. Zur Begrindung hat
sie ausgeflhrt, dass die Voraussetzungen des 36-monatigen Leistungsbezugs im
Sinne von § 2 Abs 1 AsylbLG vorliegen. Fur den Einwand des rechtsmissbréuch-
lichen Verhaltens trage der Antragsgegner die Beweislast. Der Anordnungsan-
spruch fur privilegierte Leistungen gemal § 2 AsylbLG sei gerechtfertigt, weil
nach der oberverwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung fur Angehérige der Grup-
pe der Roma auch weiterhin humanitéare Grinde vorlagen, die einer freiwilligen
Ausreise und einem Volizug aufenthaltsbeendender MalRnahmen in das Kosovo
oder nahe gelegene Gebiete (Republik Serbien und Montenegro) entgegenstin-
den. Der Antragstellerin sei nicht zuzumuten, mit geklrzten Leistungen unterhalb
des Sozialhilfeniveaus bis zur rechtskraftigen Entscheidung in der Hauptsache zu
leben. Hieraus ergebe sich der Anordnungsgrund. Selbst wenn die Antragstellerin
in der Vergangenheit Uber ihre Volkszugehdrigkeit getduscht hatte, so sei dieses
Verhalten seit mehr als 36 Monaten beendet. Der lebenslange Ausschluss von
Leistungen auf Sozialhilfeniveau widerspreche den verfassungsrechtlichen
Grundsatzen der VerhaltnismaRigkeit und des Ubermalverbotes. Eine so grund-
legende Entscheidung misse nach den verfassungsrechtlichen Vorgaben der
Gesetzgeber treffen. Das dauerhafte Unterschreiten des Existenzminimums ver-

letze die Menschenwdirde,

Mit Beschluss vom 5. Januar 2007 hat das SG Aurich den Antrag auf Erlass einer
einstweiligen Anordnung und den Antrag auf Bewiiligung von Prozesskostenhilfe
abgelehnt. Zur Begrundung hat es im Wesentlichen ausgefthrt, dass schon er-
hebliche Zweifel an dem Anordnungsgrund vorlagen. Bereits seit Anfang 2005
habe die Antragstellerin fortlaufend Grundleistungen geman § 3 AsylbLG bezogen
und zugleich auf das Geltendmachen von privilegierten Leistungen gema § 2
AsybL G verzichtet. Dass die bezogenen Leistungen nicht fur eine Existenzsiche-
rung ausreichend seien, habe die Antragstellerin nicht dargelegt. Auf jeden Fall

liege ein Anordnungsanspruch nicht vor. Zwar erftlle die Antragstellerin die zeitli-
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chen Voraussetzungen im Sinne von § 2 Abs 1 AsylbLG. Sie habe jedoch die
Dauer ihres Aufenthaltes rechtsmissbrauchlich selbst beeinflusst. Hierbei sei auf
die gesamte Dauer des Aufenthaltes in der Bundesrepublik abzustellen. Demnach
wirke ein zu irgendeinem Zeitpunkt wéhrend des gesamten Aufenthalts festge-
stelltes rechtsmissbréuchliches Handeln regelméaRig fort, so dass der daraus re-
sultierende Ausschluss einer leistungsrechtlichen Besserstellung grundséatzlich
von Dauer sei (sog. ,abstrakte Betrachtungsweise”, vgl. LSG Niedersachsen-
Bremen, Urteil vom 20. Dezember 2005, Az: L 7 AY 40/05). Die rechtsmiss-
brauchliche Selbstbeeinflussung der Aufenthaltsdauer liege hier mit Gberwiegen-
der Wahrscheinlichkeit darin, dass die Antragstellerin im Rahmen ihres Asylerst-
verfahrens und ihrer beiden Asylfolgeantrage unzutreffende Angaben zu ihrer
Identitat bzw. Herkunft gemacht habe. Sie habe den Eindruck erweckt, jugosiawi-
sche Staatsangehorige albanischer Volkszugehdrigkeit aus dem Kosovo zu sein.
Dadurch habe sie die Durchfuhrung aufenthaltsbeendender MaRnahmen unmit-
telbar nach rechtskraftigem Abschluss der jeweiligen Asylverfahren verhindert. Da
sie die Zugehdrigkeit zum Volk der Roma erst im Jahre 2000 offenbart habe, habe
sie uber einen &uferst langen Zeitraum ihren Aufenthalt rechtsmissbrauchlich
verlangert. Im Ubrigen sei die wahre Volkszugehdrigkeit erst zu einem Zeitpunkt
offenbart worden, als Abschiebungen albanischer Volkszugehdriger in den Koso-
vo tatsachlich und rechtlich méglich geworden seien und Roma Volkszugehérige
hingegen Abschiebungsschutz genossen hatten. Dieses in der Vergangenheit
liegende missbilligte Verhalten der Antragstellerin wirke asylbewerberleistungs-
rechtlich auch heute noch fort. Die gegenwartige Erlasslage stunde dem nicht
entgegen. Derzeit bestehe kein genereller Abschiebestop von Roma Volkszuge-
hérigen in den Kosovo. Besonders gewichtige Griinde, die zu einer anderen leis-
tungsrechtlichen Beurteilung fihren kénnten, seien weder dargelegt noch ersicht-
lich. Da die Antragstellerin auch weiterhin vollziehbar ausreisepflichtig sei, seien
Bedurfnisse, die auf eine starkere Angleichung an die hiesigen Lebensverhaltnis-
se und auf eine bessere soziale Integration gerichtet seien, nicht anerkennungs-
fahig. Die Gewahrung der streitigen Leistungen wirde hier zu einer Integration
fuhren, die ausl&nderrechtlich nicht vorgesehen sei. SchlielYlich sei der Antragstel-

lerin eine freiwillige Ausreise grundsatzlich méglich und auch zumutbar.

Pl
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Hiergegen richtet sich die am 6. Februar 2007 eingelegte Beschwerde der An-
tragstellerin. Zur Begrindung tragt sie vor, dass die von ihr und ihrer Familie bis
zum Jahr 2000 nicht offenbarte Zugehérigkeit zum Volke der Roma ihr heute nicht
mehr zum Nachteil gereichen durfte. Dieser Umstand sei heute nicht mehr ur-
s&chlich fur die Dauer des Aufenthalts in der Bundesrepublik. Infolge ihres nun-
mehr 20j&hrigen Aufenthalts in der Bundesrepublik sei sie faktisch zu einer ,In-
l&nderin® geworden. Heute sei sie in schulischer und sozialer Hinsicht in vollem
Umfang integriert. Ihre gesamten privaten und sozialen Kontakte bestinden aus-
schlieBlich im Bundesgebiet. Eine Ubersiedlung in das Kosovo ohne Beziehungen
zur Muttersprache bzw. zum Heimatland sei ihr und ihren Kindern unzumutbar. Im
Gbrigen seien bei einer freiwilligen Ausreise in das Kosovo mdégliche Ubergriffe
von Teilen der albanischen Bevoélkerungsmehrheit auf Angehérige der Volksgrup-

pe der Roma zu befurchten. Auch deshalb sei eine Ausreise unzumutbar.

Der Antragsgegner vertritt hingegen die Auffassung, dass die Antragstellerin die
Dauer ihres Aufenthaltes nach wie vor rechtsmissbréauchlich selbst beeinflusst
habe. Sie habe fortwahrend den Eindruck erweckt, jugoslawische Staatsangeho-
rige albanischer Volkszugehorigkeit zu sein und somit die Durchfihrung aufent-
haltsbeendender Malnahmen nach Abschluss der jeweiligen Asylverfahren ver-
hindert, solange wie eine zwangsweise Ruckfihrung von albanischen Volkszuge-
horigkeiten in den Kosovo nicht moglich gewesen sei. Die Zugehdrigkeit zur
Volksgruppe der Roma sei erst zu einem Zeitpunkt offenbart worden, als Ab-
schiebungen von Albanern wieder moglich und Abschiebungen von Roma-
Angehorigen unmoglich geworden seien. Eine leistungsrechtliche Besserstellung
sei eine Forderung der Integration der ausreisepflichtigen Antragstellerin; dies sei
auslanderrechtlich nicht vorgesehen. Eine freiwillige Ausreise der Antragstelierin

sei grundsatzlich méglich und auch zumutbar.

Wegen des weiteren Vorbringens der Beteiligten wird auf die Prozessakte Bezug
genommen. Die die Antragstellerin betreffende Leistungsakte und die Auslénder-
bzw. Asylakten des Antragsgegners lagen vor und sind Gegenstand der Ent-
scheidung gewesen.
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Die gemaf §§ 172 ff. Sozialgerichtsgesetz (SGG) zuléssigen Beschwerden sind
begrundet. Zu Unrecht hat das SG Aurich den Antrag auf Erlass einer einstweili-
gen Anordnung und auf Bewilligung von Prozessaktenhilfe abgelehnt. Die ange-
fochtenen Beschlisse waren daher aufzuheben. Der Antragstellerin stehen vor-
laufig — unter dem Vorbehalt der Rickforderung — und unter Anrechnung bereits

erbrachter Leistungen ab 8. Dezember 2006 sog. Analogleistungen gemaR § 2
AsylbLG zu.

Gemal § 86 b Abs 2 Satz 2 SGG sind einstweilige Anordnungen auch zur Rege-
fung eines vorlaufigen Zustandes in Bezug auf eine streitiges Rechtsverhaltnis
zuldssig, wenn eine solche Regelung zur Abwendung wesentlicher Nachteile no-
tig erscheint. Die tatsachlichen Voraussetzungen des Anordnungsanspruches, die
Rechtsposition, deren Durchsetzung im Hauptsacheverfahren beabsichtigt ist,
sowie des Anordnungsgrundes — die Eilbedurftigkeit der begehrten vorlaufigen
Regelung — sind glaubhaft zu machen (§ 86 Abs 2 Satz 4 SGG, § 320 Abs 3 Zivil-
prozessordnung — ZPO -). Steht der Antragstellerin ein von ihr geltend gemachter
Anspruch voraussichtlich zu und ist ihr nicht zuzumuten den Ausgang des Verfah-
rens abzuwarten, hat die Antragstellerin vorldufig Anspruch auf die beantragte

Leistung im Wege des einstweiligen Rechtschutzes.

Dies zugrunde gelegt, hat die Antragstellerin die Voraussetzungen fir den geltend
gemachten Anspruch auf Leistungen gemaf § 2 Abs 1 AsylbLG in Verbindung mit
den Regelungen des SGB Xl ab Antragstellung hinreichend glaubhaft gemacht.

GeméafR § 2 AsylbLG ist das SGB XlI abweichend von den §§ 3 bis 7 AsylbLG auf
diejenigen Leistungsberechtigten entsprechend anzuwenden. die Uber eine Dauer
von insgesamt 36 Monaten Leistungen nach § 3 AsylbLG erhalten und die Dauer
des Aufenthalts nicht rechtsmissbrauchlich selbst beeinflusst haben. Unstreitig hat
die Antragstellerin Leistungen nach § 3 AsylbLG Uber eine Dauer von mehr als 36

Monaten bezogen.
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Im Streit steht allerdings, ob die Antragstellerin die Dauer ihres Aufenthalts in der
Bundesrepublik rechtsmissbrauchlich selbst beeinflusst hat. Unter der rechts-
missbrauchlichen Selbstbeeinflussung der Aufenthaltsdauer ist ein subjektiv vor-
werfbares, fur die Verlangerung des Aufenthalts ursachliches Handeln des Asyl-
bewerbers zu verstehen. Vorwerfbar in diesem Sinne ist es regelméaRig, wenn
Auslénder nicht ausreisen, obwohl ihnen dies méglich und zumutbar ist (vgl. BSG,
Urteil vom 8. Februar 2007, Az: B 9 b AY 1/06 R). Die Antragstellerin hat im Be-
schwerdeverfahren glaubhaft dargelegt, dass Grinde in ihrer Person derzeit einer
Ausreise in das Kosovo entgegenstehen. Die Frage der Zumutbarkeit beantwortet
sich nicht allein danach, ob hier zielsteatsbezogene Gefahren, also beim Vorlie-
gen von Abschiebungshindernissen im Sinne des § 60 Abs 7 des AufenthG vor-
liegen (vgl. BSG a.a.0.). Insofern mag an dieser Stelle offen bieiben, ob — wie von
der Antragstellerin behauptet — ihr als Roma Volkszugehérige Ubergriffe von Tei-
len der albanischen Bevolkerungsmehrheit bei einer Riickkehr in das Heimatland

drohen.

Auch unterhalb dieser Grenze liegende Grinde kdnnen die Ausreise unzumutbar
machen. Die Antragstellerin hat sich im Beschwerdeverfahren auf ihre ,faktische
Inlandereigenschaft* als Folge des 20jahrigen Aufenthalts in der Bundesrepublik
und einer sozialen Integration berufen. lhre deutsche Pragung sei durch den er-
folgreichen Schulabschluss in Deutschland, Uber die deutsche Sprache und Uber
das damit verbundene soziale Umfeld erfolgt. Sie hat sich auch darauf berufen,
keine Beziehungen zu ihrer Muttersprache und auch keine Beziehungen zu ihrem
Heimatland mehr zu haben. Wéahrend ihres Aufenthalts in der Bundesrepublik hat
die Antragstellerin zwei Kinder in der Bundesrepublik geboren, von denen der al-

teste Sohn jetzt den Kindergarten besuchen wird.

Eine - von der Antragstellerin behauptete — erfolgreiche Integration in die deut-
sche Gesellschaft kann ein rechtliches Hindernis i.S.v. Artikel 8 der Européaischen
Menschenrechtskonvention (EMRK) begriinden. Die Unzumutbarkeit der freiwilli-
gen Ausreise eines ausreisepflichtigen aber geduldeten Auslénders ist auch
maRgeblich fur die Feststellung der Rechtsmissbrauchlichkeit des Aufenthaits im
Sinne von § 2 Abs 1 AsylblG und fur die damit verbundene Rechtsfolge einer

mdglichen leistungsrechtlichen Privilegierung. Denn erst das Nichtwahrnehmen
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zumutbarer Ausreisemdglichkeiten begriindet den Rechtsmissbrauch (vgl. BSG
a.a.0.)

Artikel 8 Abs 1 EMRK schitzt das Recht auf Achtung des Privatiebens. Dieses
Recht umfasst die Summe der persdnlichen, gesellschaftlichen und wirtschaftli-
chen Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind
und die angesichts der zentralen Bedeutung dieser Bindungen fir die Entfaltung
der Personlichkeit eines Menschen bei fortschreitender Dauer des Aufenthalts
wachsende Bedeutung zukommt. Ein Eingriff in diese Rechte muss geman Artikel
8 Abs 2 EMRK eine notwendige Maf3nahme darstellen und mit Blick auf das ver-
folgte legitime Ziel auch im engeren Sinne verhaltnism&Rig sein (vgl. BVerfG, Be-
schluss vom 10. Mai 2007, Az: 2 BvR 304/07 m.w.N. fur die Rspr. des EuGH).

Eine Verletzung des Verhaltnism&Rigkeitsgrundsatzes ist bei Ausléndern in Be-
tracht gezogen worden, die aufgrund ihrer gesamten Entwicklung faktisch zu In-
landern geworden sind und denen wegen der Besonderheiten des Falles ein Le-
ben im Staat ihrer Staatsangehorigkeit, zu dem sie keinen Bezug haben. nicht
zuzumuten ist (vgl. OVG Berlin-Brandenburg, Beschluss vom 23. Februar 2007,
Az: OVG 11 S 87.06, InfAusiR 2007, S. 236, 238). Vorliegend ist unstreitig, dass
die Antragstellerin als Kind in die Bundesrepublik eingereist ist und die Schulaus-
bildung hier erfolgreich absolviert hat. An die berufliche bzw. wirtschaftliche Integ-
ration kénnen derzeit keine besonderen Anforderungen gestellt werden, weil die
ledige Antragstellerin ihre beiden Kleinkinder betreut. Es kann nicht aufer acht
gelassen werden, dass die wirtschaftliche Integration durch den fehlenden Aus-

landerstatus und die , Kettenduldungen" ungleich erschwert worden ist.

Die hinreichende soziale Integration der Antragsgtellerin in die deutsche Gesell-
schaft wird allerdings im Hauptsacheverfahren weiter aufzuklaren und ggfs. mit
der notwendigen richterlichen Uberzeugungsbildung festzustellen sein. Bisher ist
nicht bekannt, wie sich das soziale Umfeld der Antragstellerin konkret gestaltet,
z.B. welche Kontakte zu Vereinen, Gruppen etc. bestehen, wie sich der Freundes-
und Bekanntenkreis der Antragstellerin gestaltet und welchen Freizeitaktivitaten
sie nachgeht. Zwar lebt die Antragstellerin mit ihren beiden Kindern offensichtlich

mit den Eltern, drei volljahrigen Geschwistern und einem weiteren Kleinkind in
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einer gemeinsamen Wohnung, gleichwohl ist Uber den Zusammenhalt und die
familiaren Bindungen bisher wenig bekannt. Ebenso wenig ist Uber das Leben der
eigenen Familie der Antragstellerin mit ihren Kindern und dem Kontakt zum Kin-
desvater bekannt. Es wird auch weiter aufklarungsbedurftig sein, ob und inwieweit
ein Bezug der Antragstellerin zum Heimatiand besteht. Hierfir kénnte ein wichti-
ges Indiz die Kenntnis der Sprache des Herkunftslandes sein, insb. im Hinblick
auf die Zumutbarkeit einer Integration in die dortigen Lebensverhéltnisse (vgl. die
vom BVerfG erwogenen Aspekte einer sozialen Integration im Beschluss vom
1. Marz 2004, Az: 2 BvR 1570/03 m.w.N. fur die Rspr des EuGH).

Die seitens der Antragstellerin vorgetragenenen Grinde reichen im summari-
schen Verfahren aus, um derzeit von einer Uberwiegend wahrscheinlichen Unzu-
mutbarkeit der Ausreise auszugehen, zumindest solange bis die weitere Sachver-

haltsaufklérung im Hauptsachverfahren abgeschlossen ist.

Das der Antragstellerin vom SG und vom Antragsgegner vorgeworfene rechts-
missbrauchliche Verhalten, das im gezielten Verschweigen der Roma-
Volkszugehérigkeit bis zum Jahr 2000 begrindet ist, fuhrt hier zu keinem anderen
Ergebnis. Sollte im Hauptsacheverfahren festgestellt werden, dass die Ausreise
der Antragstellerin aus den oben genannten Griinden unzumutbar ist, hatte das in
der Vergangenheit liegende Verhalten angesichts des aktuellen Bleibegrundes
keine mafRgeblich kausale Relevanz mehr. Hierbei war auch zu berlcksichtigen,
dass sich die Antragstellerin das rechtmissbrauchliche Verhalten ihrer Eltern im
wesentlichen als Kind hat zurechnen lassen missen, dass sie seit dem Jahr 2000
keine falschen Angaben zur Herkunft und Identitdt mehr gemacht hat und der

Auslanderbehdrde im November 2006 einen gultigen Pass vorgelegt hat.

Der erkennende Senat hat bereits entschieden, dass er sich der sog. ,abstrakten
Betrachtungsweise®, wonach es fur die Beurteiluhg der rechtsmissbréuchlichen
Beeinflussung der Dauer des Aufenthaltes darauf ankommen soll. ob das rechts-
missbrauchliche Verhalten generell geeignet ist, die Dauer des Aufenthalts zu
beeinflussen, und zwar unabhangig davon, ob sich die Verlangerung des Aufent-
halts bereits realisiert hat oder der kausale Zusammenhang dadurch weggefallen

ist, dass zwischen dem rechtsmissbrauchlichen Verhalten und dem Leistungsan-
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trag die Abschiebung voribergehend ausgesetzt worden ist, nicht anzuschlieRen
vermag (vgl. die Rspr. des 7. Senats des LSG Niedersachsen-Bremen, Urteil vom
20. Dezember 2005, Az: L 7 AY 40/05). Nach Auffassung des erkennenden Sena-
tes kommt es darauf an, ob sich das rechtsmissbrauchliche Verhalten konkret und
kausal verlangernd auf die Dauer des Aufenthalts in der Bundesrepublik ausge-
wirkt hat bzw. noch auswirkt. Nur wenn ein solcher kausaler Zusammenhang mit
der notwendigen richterlichen Uberzeugungsbildung festgestellt werden kann,
kann sich das rechtsmissbrauchliche Verhalten auch leistungseinschrénkend
auswirken. Das kausale, vorwerfbare Verhalten muss aber im streitgegenstandii-
chen Leistungszeitraum noch fortwirken (vgl. Senatsbeschluss vom 11. Juli 2007,
Az: L 11 AY 12/06 ER).

Die Antragstellerin hat auch einen Anordnungsgrund hinreichend glaubhaft ge-
macht. Sie bezieht seit Jahren sog. Grundleistungen gemaR § 3 AsylbLG. Diese
Leistungen dienen der Sicherstellung eines menschenwd(rdigen Lebens. Gegen-
Uber den Leistungen der Sozialhilfe sind diese Leistungen aber deutlich abge-
senkt. Die Uberwiegende Wahrscheinlichkeit daflr, dass der Antragstellerin der-
zeit Leistungen auf Sozialhilfeniveau zustehen, spricht auch fur die Eilbedurftigkeit
dieser Regelungsanordnung. Sie dient der Beseitigung einer existenziellen Notla-
ge (vgl. Nds. OVG, Beschluss vom 8. Februar 2001, Az: 4 M 3888/00). Eine Vor-
wegnahme der Hauptsache liegt nicht vor, da die Leistungen nur vorlaufig zuge-

sprochen worden sind.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung von § 193
Abs 1 SGG.

Da das Begehren der Antragstellerin hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet, war
dem Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe unter Beiordnung der Bevoll-
mé&chtigten stattzugeben (§ 73 a Abs 1 SGGi.V.m. § 114 Abs 1, 121 ZPO).

Dieser Beschluss ist mit der Beschwerde nicht anfechtbar (§ 177 SGG).
Dr. Oppermann 7i/' . - Dr. Fiedler Hachmann
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