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am /1.2 G}

VERWALTUNGSGERICHT KARLSRUHE

Im Namen des Volkes
Urteil

In der Verwaltungsrechtssache

- Klager -

prozessbevolimachtigt:
Rechtsanwalt Berthold Miinch,
Uferstr. 8 a, 69120 Heidelberg, Az: B 404/06 a

gegen
Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch den Bundesminister des Innern,
dieser vertreten durch den Leiter des Bundesamtes fur Migration und Fliichtiinge,

- AuRenstelle Karlsruhe -
Durlacher Allee 100, 76137 Karlsruhe, Az: 5206760-438

- Beklagte -

wegen Widerrufs

hat das Verwaltungsgericht Karlsruhe - 3. Kammer - durch den Richter am Verwaltungsge-
richt Osten als Berichterstatter auf die mundliche Verhandlung

vom 26. November 2007

fir Recht erkannt:

1. Der Bescheid des Bundesamts fur Migration und Fliichtlinge vom 22. Mai 2006 wird
aufgehoben.

2. Die Beklagte tragt die Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens.
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TATBESTAND:

Der Klager wendet sich gegen den Widerruf seiner Fliichtlingseigenschaft.

Er wurde am 1978 in Bagdad geboren, ist irakischer Staatsangehériger arabi-
scher Volks- und sunnitischer Religionszugehtrigkeit, und hat am die
iranische Staatsangehérige schiitischen Glaubens{ xgeheiratet.

4
Er stelite nach seiner Einreise in die Bundesrepublik Deutschland im Oktober 1999 einen
Asylantrag und wurde vom Bundesamt fir die Anerkennung auslandischer Flichtlinge
(jetzt: fur Migration und Flichtlinge) am 27. Oktober 1999 zu seinen Fluchtgriinden ange-
hort. Dabei gab er an, er sei auf dem Landweg tber die Tlrkei eingereist. Im Irak sei er
Schiler eines regimefeindlichen Scheichs gewesen. Nach dessen Verhaftung habe er be-

furchtet, gleichfalls verhaftet zu werden.

Mit Bescheid vom 19. November 1899 lehnte daraufhin das Bundesamt eine Anerkennung
des Klager als Asylberechtigter ab, traf jedoch die Feststellung, dass hinsichtlich des Irak

die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG gegeben seien.

Am 20. Marz 2006 leitete das Bundesamt ein Widerrufsverfahren ein und hérte den Kiager
mit Schreiben vom 3. April 2006 an. Dieser machte unter dem 5. Mai 2006 geltend, ein Wi-

derruf dlrfe angesichts der derzeitigen desolaten Lage im Irak nicht getroffen werden.

Mit Bescheid vom 22. Mai 2006 - an den Klager am 24. Mai 2006 als Einschreiben zur
Post gegeben - widerrief das Bundesamt seine mit Bescheid vom 19. November 1999 ge-
troffene Feststellung nach § 51 Abs. 1 AuslG und traf die Feststellung, dass weder die
Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG noch Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2
bis 7 AufenthG gegeben seien.

Am 31. Mai 2006 hat der Kl&ager beim erkennenden Gericht Klage erhoben. Er beantragt,

den Bescheid des Bundesamts fiir Migration und Flichtlinge vom 22. Mai
2006 aufzuheben;

hilfsweise: hinsichtlich des lrak die Fllichtlingseigenschaft - hochsthilfsweise:
das Vorliegen von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG -
festzustellen, sowie den Bescheid des Bundesamts fiir Migration und Fllicht-
linge vom 22. Mai 2006, soweit entgegenstehend, aufzuheben.
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Die Beklagte legt ihre Akten vor und beantragt,

die Klage abzuweisen.

Das Gericht hat den Kl&ger in der miindlichen Verhandlung angehért. Wegen seiner Anga-
ben wird auf die Sitzungsniederschrift verwiesen. Im Ubrigen wird auf die mit den Ladun-
gen mitgeteilten und zum Gegenstand der mundlichen Verhandlungen gemachten Er-

kenntnismittel Bezug genommen.

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

Das Gericht konnte mit Einverstandnis der Beteiligten durch den Berichterstatter (§ 87a
Abs. 2 u. 3 VWGO) verhandeln und entscheiden, obwohl die Beklagte in der miindlichen
Verhandlung nicht erschienen und nicht vertreten war, denn die Ladung enthielt einen ent-
sprechenden Hinweis (§ 102 Abs. 2 VwGO), und die Beklagte hat im tibrigen auf die

Férmlichkeiten einer Ladung Uiberhaupt verzichtet.

Die zulassige Klage hat im Hauptantrag Erfolg. Der Bescheid des Bundesamits fur Migra-
tion und Flichtlinge vom 22. Mai 2006 ist rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen

Rechten.

Nach der fur die gerichtliche Entscheidung gemaR § 77 Abs. 1 AsylVfG maRgeblichen
Sach- und Rechtslage zum heutigen Zeitpunkt erweist sich der vom Bundesamt verfugte
Widerruf der Fluchtlingseigenschaft nach § 51 Abs. 1 AusiG a.F. des Klagers als rechts-

widrig.

Nach § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG ist die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 60
Abs. 1 AufenthG vorliegen, unverziglich zu widerrufen, wenn die Voraussetzungen fr sie
nicht mehr vorliegen. Von einem Widerruf ist abzusehen, wenn sich der Auslander auf
zwingende, auf friheren Verfolgungen beruhende Grinde berufen kann, um die Riickkehr
in den Staat abzulehnen, dessen Staatsangehdrigkeit er besitzt oder in dem er als Staa-
tenloser seinen gewohnlichen Aufenthalt hatte (§ 73 Abs. 1 S. 3 AsylVfG). Ein Widerruf
nach § 73 Abs. 1 S. 1 AsylVfG ist dann auszusprechen, wenn sich die Verhéltnisse im
Herkunftsstaat des Auslénders nachtraglich derart gedndert haben, dass im fur den Wider-
ruf maRgeblichen Zeitpunkt die Gefahr einer politischen Verfolgung im Sinne des Art. 16a
Abs. 1 GG odes des § 60 Abs. 1 AufenthG nicht mehr gegeben ist. Auf die Frage, ob der

S
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Asylbewerber zu Recht anerkannt oder ob das Vorliegen der Voraussetzungen des § 51
Abs. 1 AuslG zu Recht festgestellt worden ist, kommt es dabei nicht an (vgl. BVerwG,
Urteil vom 19. September 2000 - 9 C 12.00 -, BVerwGE 112, 80).

Nach § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG findet ein Widerruf auch beziglich einer Feststellung
nach § 51 Abs. 1 AuslG statt. Diese Vorschrift ist zwar am 1. Januar 2005 mit Inkrafttreten
des Zuwanderungsgesetzes vom 30. Juli 2004 (BGBI. | S. 1950) - ZuwandG - aufer Kraft
getreten. Die vor dem 1. Januar 2005 getroffene Feststellung bleibt jedoch als Verwal-
tungsakt wirksam. Sie hat sich durch die Rechtsénderung nicht erledigt (§ 43 Abs. 2
VWVEG). Inhalt der festgestellten Voraussetzungen ist, dass im Irak das Leben oder die
Freiheit des Klagers wegen seiner Rasse, Religion, Staatsangehdérigkeit, seiner Zugehé-
rigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen Uberzeugung
bedroht ist. Diese Voraussetzungen haben nach der Rechtsédnderung zum 1. Januar 2005
weiterhin Geltung. Sie sind nunmehr in § 60 Abs. 1 S. 1 AufenthG geregelt. Die Regelung
in § 60 Abs. 1 S. 1 AufenthG entspricht inhaltlich der Regelung in § 51 Abs. 1 AusIG (vgl.
Begrindung des Gesetzesentwurfs, BT-Drs. 15/420 v. 7. Februar 2003, S. 91). Lediglich
der Paragraph, in dem die festzustellenden Voraussetzungen geregelt sind, hat sich durch
das Zuwanderungsgesetz gedndert. Daher gilt diese Feststellung zumindest fiir den Fall
ihres Widerrufs als eine Feststellung nach § 60 Abs. 1 S. 1 AuslG fort mit der Folgé, dass
diese Feststellung gestltzt auf § 73 Abs. 1 S. 1 AsyIVIG widerrufen werden kann.

Die Beklagte hatte die Entscheidung Uber den Widerruf zu treffen, ohne dass ihr ein Er-
messen zur Seite stand. Wie das Bundesverwaltungsgericht entschieden hat (Urt. v.
20. Marz 2007 - 1 C 21.06 -, AuAS 2007, 164), findet § 73 Abs. 2a AsyIVfG (juris: AsyIVIG
1992) findet auf den nach dem 1. Januar 2005 ausgesprochenen Widerruf einer vor die-
sem Zeitpunkt unanfechtbar gewordenen Anerkennung (Alt-Anerkennung) mit der MaRga-
be Anwendung, dass die darin vorgesehene neue Drei-Jahres-Frist, nach deren Ablauf
das Bundesamt fur Migration und Fliichtlinge spatestens erstmals die Widerrufsvorausset-
zungen prifen muss, erst vom 1. Januar 2005 an zu laufen beginnt. Eine Ermessens-
entscheidung Uber den Widerruf nach § 73 Abs. 2a Satz 3 AsylVIG kommt auch bei
derartigen Alt-Anerkennungen jedoch erst in Betracht, wenn das Bundesamt fiir Migration
und Flachtlinge in einem vorangegangenen Verfahren die Widerrufsvoraussetzungen
sachlich geprift und verneint hat.

Dée matarislirechtliichen Voraussetzungen des § 73 Abs. 18Satz 1 ASy’Vf G fir deﬂ W/de[[ Uf

liegen indeg nicht vor.

\
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Zwar ist davon auszugehen, dass der Sturz des Regimes Saddam Husseins eine nach-
tragliche Anderung der maRgeblichen Verhaltnisse darstellt, die grundséatzlich zum Wider-
ruf berechtigt und auch verpflichtet (vgl. BVerwG, Urt. v. 25. August 2004 - 1 C 22.03 -,
NVwZ 2005, 89; VGH Bad.-Wurtt., Beschl. v. 26. April 2004 - A 2 S 172/02 - sowie Urteile
v. 16. September 2004 - A2 S 471/02 - u. v. 4. Mai 2006 - A 2 S 1046/05 -; OVG Munster,
Urt. v. 14. August 2003 - 20 A 430/02.A -; OVG Schleswig, Beschl. v. 30. Oktober 2003 -
1 LB 39/03 -; BayVGH, Urt. v. 13.11.2003 - 15 B 02.31751 -; OVG Liineburg, Besch!. v.
31. Marz 2004 - 9 LB 185/03 - u. v. 1. April 2004 - 9 LB 189/03 -; OVG Saarlouis, Urt. v.
29. September 2006 - 3 R 6/06 - jeweils <juris>; u. a.). Friilheres Verhalten, das unter dem
gesturzten Regime Saddam Husseins zu einer Gefahrdung hatte filhren kénnen, insbe-
sondere die illegale Ausreise aus dem Irak, das illegale Verbleiben im Ausland und die
dortige Asylantragstellung, aber auch etwaige sonstiges, vom frilheren Saddam-Regime
als feindselig empfundenes Verhalten vor der Ausreise des Klagers aus dem lIrak, hat
demnach seine Bedeutung fir den geltend gemachten Anspruch auf Beibehaltung des

Asylstatus verloren.

Dem Klager droht nunmehr jedoch aus anderen Griinden mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit (vgl. zu diesem MaBstab BVerwG, Urt. v. 18. Juli 2006 - 1 C 15.05 -, BVerwGE
126, 243) politische Verfolgung i.S. des § 60 Abs. 1 AufenthG. Als sunnitischem
Religionszugehdorigen, der in einer muslimischen ,Mischehe” lebt - seine iranische Ehefrau
ist schiitischen Glaubens - drohen dem Klager nunmehr fiir den Fall einer Riickkehr in den
Irak dort an asylerhebliche Merkmale ankniipfende Nachstellungen seitens nichtstaatlicher
Akteure i. S. von § 60 Abs. 1 Satz 4 AufenthG.

Nach lit. ¢) der genannten Bestimmung kann eine politische Verfolgung i. S. von § 60
Abs. 1 S. 1 AufenthG u.a. auch von nichtstaatiichen Akteuren ausgehen, sofern die unter
§ 60 Abs. 1 S. 4 lit. a) und b) genannten Akteure einschlieBlich internationaler Organisatio-
nen erwiesenermalfen nicht in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor der Verfolgung
zu bieten, und dies unabhéngig davon, ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht
vorhanden ist oder nicht, es sei denn, es besteht eine innerstaatliche Fluchtalternative.
Das Bundesverwaltungsgericht hat dazu (konkret bezogen auf die Christen im Irak) mit
Urteil vom 18. Juli 2006, Az. 1 C 15.05, DVBI 2006, 1512, entschieden, dass insoweit auch
Verfolgungsmafinahmen im Irak durch fundamentalistische Muslime und andere private
Dritte in den Blick zu nehmen und im Rahmen der stets erforderlichen Gesamtschau aller
asylrelevanten Bedrohungen zu wirdigen ist. Dariber, ob die in § 60 Abs. 1 Satz 4 lit. ¢

AufenthG geregelten Voraussetzungen im konkreten Fall vorliegen, ist laut Bundesverwal-
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tungsgericht a.a.0. von den Tatsachengerichten auf Grund wertender Betrachtung im

Sinne der Gewichtung und Abwagung aller festgesteliten Umsténde und ihrer Bedeutung

zu entscheiden.

Eine solche an die Religionszugehérigkeit ankntipfende Verfolgung hat das VG Ansbach
(Urt. v. 23. Juli 2007 - AN 4 K 06.31070 -, <juris>; bestatigt vom bayerischen VGH, Urt. v.
14. November 2007 - 23 B 07.30496 -) unter Berlicksichtigung der besonderen Verietz-
lichkeit* von Riickkehrern bereits bei Rickkehrern sunnitischer Glaubenszugehérigkeit als

beachtlich wahrscheinlich gewertet und hierzu u.a. ausgefiihr,

.... Die allgemeine Sicherheitslage im Irak ist nach Beendigung der Hauptkampf-
handlungen im Mai 2003 zwischenzeitlich hochgradig instabil geworden, sie ist
gepragt durch tausende terroristische Anschldge und durch fortgesetzte offene
Kampfhandlungen zwischen militanter Opposition einerseits sowie regularen
Sicherheitskraften und Koalitionsstreitkraften andererseits. Die Gesamtzahl| der
bekannt gewordenen Vorfélle erhohte sich von etwa 100 pro Tag zum Stand
Ende 2005 auf zwischenzeitlich 200 pro Tag zum Stand Ende 2006. Auch wenn
nach wie vor Soldaten, offizielle Amtstrdger und Auslénder das Hauptan-
schlagsziel der Terroristen sind, tragt die weitgehend ungeschiitzte Zivilbevél-
kerung den Grofiteil der Opferlast. Landesweit ereignen sich konfessions-mo-
tivierte Verbrechen, staatlicher Schutz gegen Ubergriffe militanter Opposition, To-
desschwadronen und irakischer Guerilla kann nicht erlangt werden. Eine Ver-
folgung von einzelnen Straftaten findet so gut wie nicht statt. Ungeachtet der reli-
gidsen Minderheiten drohenden erhdhten Verfolgungsgefahr auf Grund des
wachsenden Islamismus droht eine solche Verfolgung nach Uberzeugung des
Gerichts, das insoweit der Rechtsprechung der 3. Kammer des Bayerischen Ver-
waltungsgerichts Ansbach (vgl. Urteile vom 19.4.2007, z.B. Az. AN 3 K 06.30312
und AN 3 K 06.30586) folgt, auch Sunniten und Schiiten, wechselseitig verlbt
von jeweils militanten Vertretern der ,gegnerischen Religion. Wie im genannten
Urteil ausgeflihrt wird, finden nach den Angaben des Auswartigen Amtes auch im
jungsten Lagebericht sogar direkte staatliche Verfolgung durch im Auftrag des
Innenministeriums tatige Todesschwadronen schiitischer Glaubenszugehdérigkeit
statt, die gezielt Sunniten ausfindig machen, in ihre Gewalt bringen und im Re-
gelfall nach grausamen Misshandlungen téten. Daneben finden zahlreiche
geplante und zieigerichtete Uberfille und Morde an Mitgliedern der jeweils
anderen Glaubensrichtung_statt, so werden nach dem Lagebericht Stand Januar
2007 allein in Bagdad taglich dutzende Tote interkonfessioneller Auseinander-
setzungen gefunden. Weiter wird dort festgestellt, zahireiche Leichen wiesen
Folterspuren auf, konfessionell motivierte Vertreibungen wirden konsequent
StralRenzug um Stralenzug fortgesetzt. Dabei sei die Sicherheitslage nicht nur in
Bagdad prekar, sie sei auch in Stadten wie Bakuba, Falludscha, Ramadi,
Samara, Tal Afar, Kirkuk, Mosul und Basra sehr angespannt. Konfessionell
motivierte Verbrechen wie Ermordungen, Folter und Entfihrungen von
Angehérigen der jeweils anderen Glaubensrichtung ereigneten sich Berichten
zufolge landesweit, der interkonfessionelle Konflikt fordere mittlerweile die
meisten Opfer unter der irakischen Bevdlkerung. So seien allein am 23.
November 2006 ca. 250 Menschen getétet und tber 200 Menschen verletzt
worden, als im schiitischen Armenviertel Bagdads eine Anschlagsserie stattge-
funden habe, als Vergeltung hatten am Tag darauf mehrere sunnitische Mo-
scheen gebrannt und Dutzende von Sunniten seien in Bagdad ermordet worden.
Es gebe so genannte ,Passport-Morde® und Massenentfiihrungen, wobei die
Tater jeweils gezielt Angehérige der einen oder anderen Glaubensrichtung aus
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einer Gruppe herausgriffen, wobei anhand der Ausweise und der dort vermerkten
Namen die Konfessionszugehorigkeit relativ verlésslich ermittelt werden kénne.
Dabei verschlechtere sich die Sicherheitslage allgemein seit der Beendigung der
Hauptkampfhandiungen im Mai 2003 kontinuierlich, wobei in den letzten
Lageberichten des Auswartigen Amtes jeweils angegeben wurde, inzwischen sei
ein erneuter Tiefpunkt insoweit erreicht. Die Zahl der Opfer unter der
Zivilbevdlkerung schwankt je nach Bericht, nach dem jungsten Lagebericht
gehen die Schatzungen von 40.000 bis zu 650.000 Toten. Alle Bemiihungen der
Koalitionsstreitkrafte hatten keine Verbesserung der Sicherheitslage herbeige-
fuhrt, diese habe sich vielmehr fortlaufend verschlechtert. Die irakischen Sicher-
heitskréfte seien ebenso wenig in der Lage, die Bevélkerung vor Ubergriffen zu
schitzen, wie die alliierten Truppen.

Bei den vorstehend geschilderten Morden, Verstimmelungen und Enffilhrungen
handelt es sich dabei nach den Angaben insbesondere im jlingsten Lagebericht
des Auswértigen Amtes um gezielte VerfolgungsmaRnahmen, die an die
Religionszugehérigkeit des Betroffenen ankntipfen. Motiviert werden diese Morde
und Massaker einerseits durch den sich immer weiter zuspitzenden Kampf um
Macht und Einfluss im Irak zwischen den Religionsgemeinschaften der Schiiten
und der Sunniten einerseits und weiter vom zunehmenden Hass zwischen diesen
Religionsgruppen, der sich wiederum aus den Morden und Anschlagen heraus
immer weiter verstérkt. Bei der vom Gericht zu treffenden Prognoseentscheidung
ist dabei insbesondere von Bedeutung, dass sich einerseits die Zahl der
Anschléage im Irak, wie eingangs dargestellt, rapide erhéht. Nach den Angaben
im neuesten Lagebericht kamen allein im Oktober 2006 Gber 4.000 Menschen im
Irak infolge der gewaltsamen Auseinandersetzungen ums Leben, wobei zum
einen von einer hohen Dunkelziffer infolge des nur duflerst begrenzten Zugangs
unabhangiger Beobachter zu allen irakischen Landesteilen auszugehen ist. Zum
anderen ist zu berlicksichtigen, dass weder die irakische Regierung noch die US-
geflihrten Besatzungstruppen ein Interesse an der Bekanntgabe (bermaRig
hoher Zahlen von Anschldgen und dabei Getéteten besitzen und im Ubrigen
heimliche Morde in der interkonfessionellen Auseinandersetzung allein auf Grund
der Begehensweise gar nicht entdeckt werden. Hinzu kommt, dass eine groRe
Zahl von Schwer- und Schwerstverietzten den Getoteten hinzugerechnet werden
muss, nicht gerechnet die psychischen Schaden und Traumatisierungen, die auf
Grund der stidndigen Gefahr gerade bei solchen Personen entstehen, die
Anschldgen nur knapp entkommen oder in der Nahe des Schauplatzes solcher
Anschlage gewesen sind. Weiter ist besonders nach den Lageberichten de;
Auswartigen Amtes davon auszugehen, dass insbesondere die Gewalt._mlt
religivsem Hintergrund im Rahmen der Auseinandersetzung zwischen Schl{ten
und Sunniten den gréRten Anteil am rapiden Zuwachs der Gewalttaten peS|tzt,
wobei sich die Lage insbesondere im Laufe des Jahres 2006 und zu Beginn dgs
Jahres 2007 entsprechend zugespitzt hat. War némlich, wovon das' Gericht in
seinen friheren Entscheidungen ausgegangen ist, zuvor die Vielzahl der
Anschlage insbesondere gegen Mitglieder und Repréasentanten qler.Besatzur}gs-
streitkrafte bzw. der irakischen Regierungs- und Verwaltungsinstitutionen gerich-
tet, wobei insbesondere auch zentrale Versorgungseinrichtungen wie Kranl;el?-
hauser, etwa durch Ermordung von Arzten oder Verwaltungen durch Eﬁ:;esi
hat sich die Lage seit dem schweren Ans ; e Auswartige Amt
Samara am 22. Februar 2_006 entsgpgldf:nc: \;r?nngzrnt._;/;/éeen S N Wochen nach
auch im jones’s” Lageginn?g;:::;iff zu hunderten ethnisch-konfessionell moti-
diesem Verheerendend Ubergriffen, diese Entwicklung halte unvermindert an

' dtungen un : 4+ nicht um Wirkungen der
\{\%Y\Q\'\ o 9 \ Dabei handelt es sich Spmr:tebnelfi der ausufernden, vom
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se selbst mit elementarsten Gutern und Dienstleistungen und den allgemeinen
wirtschaftlichen Niedergang gekennzeichnet ist, wozu noch standige Kampfhand-
lungen zwischen Aufstandischen und der irakischen Regierung bzw. den Koali-
tionsstreitkraften mit zahireichen Toten und Verletzten hinzukommen, sondern
um gezielte religionsbedingte Verfolgung der beiden gréRten konfessionellen
Gruppen im irak, der Sunniten und Schiiten. ...*

Ob dem uneingeschrankt zu folgen ist, kann im vorliegend zu entscheidenden Fall dahin-
stehen. Denn beim Klager kommt als Besonderheit hinzu, dass er bei einer Rickkehr in
den Irak sich dort mit groRer Wahrscheinlichkeit nicht zusammen mit seiner Ehefrau
niederlassen kénnte. Denn im Irak stehen gemischt-ethnische oder -religiése Ehepaare
aufgrund der Gewalt zwischen ethnischen und religidsen Gruppen unter besonderem
Druck und werden von Angehorigen, religidsen Autoritdten, Terroristen oder Milizen zur
Scheidung gezwungen, cder kénnen bei interner Vertreibung in Gebiete, wo die Gruppe
des jeweiligen Ehepartners eine Mehrheit darstellt, einer besonderen Gefahrdung aus-
gesetzt sein (siehe Position der Schweizerischen Fluchtlingshilfe SFH zu Asylsuchenden
aus dem Irak vom 25. Juni 2007).

Nach alledem erweisen sich sowohl der mit Bescheid vom 22. Mai 2006 unter Nr. 1 ver-
fugte Widerruf als auch die unter Nr 2 und 3 getroffenen negativen Feststellungen nach
§ 60 Abs. 1 AufenthG sowie § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG als rechtswidrig.

Die Kostenentscheidung foigt aus § 154 Abs. 1 Satz 1 VwWGO; Gerichtskosten werden
nicht erhoben (§ 83 b AsylVIG).

RECHTSMITTELBELEHRUNG:

G'egen dieses Urteil steht den Bgteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg zugelassen
wird. Der Antrag auf Zulassung der Berufun g istinnerhaib eines Monats nach Zustellung des

Utn:ils beim Verwaltungsgericht Karisruhe, Postfach 111451, 76064 Karlsruhe, oder Nérdliche Hildapromenade 1, 76133 Karlsruhe, zu
stellen.

Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Griinde, aus denen di }
L d . , ie Benshuny zuzwiessen )
darzulegen. Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn die Rechtssache grundsatziiche Bedeutung hat oder das Urteil von ein‘z}
, desverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshife des

Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweich in i i
Verfahrensmangel geltend gemacht wird und vorliegt. FIENUNG Benint oder ein in § 138 VWGO bezeichneter

;é.f,st der Verwaltungsgerichtshof die Berufung zu, wird das Antragsverfahren als Berufungsverfahren fortgesetzt.
B ee; tggrrleiefi:tcrﬁgg:aedir‘ éulass‘l;ng der Berufung muss sich jedgr Beteiligte durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer
Juristische Persoren der & f;:;:gic ::anecgﬁfshzgsh;;rlggset‘z(?s mit Beféhigung zum Richteramt als Bevollméchtigten vertreten lassen
Richteramt sowie Diplomyennn cren Recht und B orden kdnnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit der Befahigung zuni




