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Beschluss

In der Abschiebehaftsache

derdMIR Staatsangehoriger Gl |
geboren am GIEEENS" D

Betroffene und Beschwerdeflhrerin,

- Prozessbevolimachtigter: Rechtsanwalit Fahibusch, Hannover -

hat die Zivilkammer 28 des Landgerichts Hannover auf die sofortige Beschwer-
de der Betroffenen vom 8.11.2007 gegen den Beschluss des Amtsgerichts Han-
hover vom 25.10.2007 am 7. Mérz 2008 durch den Vorsitzenden Richter am
Landgericht Rumke, die Richterin am Landgericht Ulirich und den Richter am

Landgericht Blrger beschlossen:

Der Beschiuss des Amtsgerichts Hannover vom 25.10.2007 wird
aufgehoben. ‘




Die Sache wird zur erneuten Entscheidung liber den Antrag sowie
iiber die Kosten des Beschwerdeverfahrens an das Amtsgericht

Hannover zurlickverwiesen.

Der Betroffenen wird Prozesskostenhilfe unter Beiordnung von
Rechtsanwalt Fahibusch bewilligt.

Griinde:

Mit dem angefochtenen Beschluss hat das Amtsgericht Hannover einen Antrag
der Betroffenen auf Feststellung der Rechtswidrigkeit der Inhaftierung in Ab-
schiebehaft zuriickgewiesen. Das Landgericht Hannover hat durch Beschiuss
vom 30.11.2007 die hiergegen gerichtete sofortige Beschwerde der Betroffenen
auf ihre Kosten zuriickgewiesen. Durch Beschluss des Oberlandesgerichts
Celle vom 21. Februar 2008 ist dieser Beschluss des Landgerichts Hannover
aufgehoben und die Sache zur erneuten Entscheidung an das Landgericht Han-

nover zurlickverwiesen worden.

Die sofortige Beschwerde ist zulassig und begriindet.

Am 18.9.2007 hatte die zustandige Verwaltungsbehorde — Landkreis Verden —
bei dem Amtsgericht Achim einen Antrag auf Anordnung von Sicherungshaft
gestellt. Durch Beschluss vom 18.9.2007 hatte das Amtsgericht Achim
Sicherungshaft gegen die Betroffene fir die Dauer von 3 Monaten sowie die
sofortige Wirksamkeit der Entscheidung angeordnet. Am 11.10.2007 hatte der
Prozessbevollméachtigte der Betroffenen bei dem Amtsgericht Achim einen
Antrag auf Aufhebung der Haft gemaR § 10 FEVG gestelit. Durch Beschiuss
vom 18.10.2007 hat das Amtsgericht Achim das weitere Verfahren uber die
Fortdauer der Abschiebungshaft gemaR § 106 Abs. 2 Satz 2 AufenthG an das
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Amtsgericht Hannover abgegeben, da die Betroffene inzwischen in die
Justizvollzugsanstalt Hannover verlegt worden war. Am 25.10.2007 hat der
Prozessbevoliméachtigte der Betroffenen bei dem Amtsgericht Hannover
beantragt festzustellen, dass die Inhaftierung in Abschiebehaft rechtswidrig war.
Seinen ablehnenden Beschluss hat das Amtsgericht Hannover damit
begriindet, dass eine Zustandigkeit des Amtsgerichts Hannover insofern nicht
gegeben sei. Zur Begriindung hat es ausgefuhrt, dass das Amtsgericht Achim
das weitere Verfahren Uber die Fortdauer der Abschiebungshaft geméaR § 106
Abs. 2 Satz 2 AufenthG zwar an das Amtsgericht Hannover abgegeben habe,
insofern sei allerdings zu beachten, dass es fir die Entscheidung Gber einen
Antrag auf Aufhebung der Abschiebehaft gemaR § 10 FEVG und ebenso tber
einen Feststellungsantrag auch nach der Verlegung einer Betroffenen in eine in
einem anderen Gerichtsbezirk gelegene Justizvollzugsanstalt bei der '
Zusténdigkeit des Ausgangsgerichts verbleibt, vorlie'gend also der Zustandigkeit

des Amtsgerichts Achim.

Dieser Ansicht kann nicht gefolgt werden. Nach obergerichtlicher Rechtspre-
chung — vgl. Beschluss des OLG Celle vom 21.2.2008, 22 W 7/08, sowie Ent-
scheidung des Kammergerichts Berlin vom 30.6.2006, 1 AR 6/06 — ist der Ab-
gabebeschluss gemaR § 106 Abs. 2 Satz 2 AufenthG bindend und bezieht sich
nicht nur auf Entscheidungen Uber die Fortdauer der Sicherungshatt, sondern
auch auf Antrage nach § 10 Freiheitsentziehungsgesetz und Antrége auf Fest-
stellung auf Rechtswidrigkeit der Inhaftierung. Die Zustandigkeit fur solche An-
trage liegt danach grundsétzlich bei dem Gericht, an welches das Verfahren ge-
maf § 106 Abs. 2 Satz 2 AufenthG abgegeben wurde.

Der Beschluss des Amtsgerichts Hannover war daher aufzuheben und die
Sache zur erneuten Entscheidung nunmehr Uber die Begrindetheit des
Feststellungsantrags und {ber die Kosten des gesamten
Beschwerdeverfahrens an das Amtsgericht Hannover zuriickzuverweisen.



Da das Rechtsmittel der Betroffenen Erfolg hatte, war ihr Prozesskostenhilfe

unter Beiordnung von Rechtsanwait Fahlbusch zu bewilligen.

Die Kostenentscheidung foigt aus §§ 14, 16 des Gesetzes Uiber das gerichtliche

Verfahren bei Freiheitsentziehungen.

Rimke Ullrich Barger
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Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle



