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Beschluss

In der Abschiebungshaftsache

des R Staatsangehoérigen
D
geboren am wnennanp ' JdERYENy

Betroffener und Beschwerdefiihrer,
- Verfahrensbevollmachtigter: Rechtsanwalt Fahlbusch, Hannover -

Beteiligte: Kreisverwaltung des Westerwaldkreises in Montabaur,

hat der 22. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Celle auf die weitere sofortige Be-
schwerde des Betroffenen gegen den Beschluss der Zivilkammer 28 des Land-
gerichts Hannover vom 27. Marz 2008 durch den Vorsitzenden Richter am Ober-
‘landesgericht Dr. Siolek, den Richter am Oberlandesgericht Schmidt-Clarner und
den Richter am Oberlandesgericht Hillebrand am 2. Juni 2008 beschlossen:

1. Die Beschlusse des Landgerichts Hannover vom 27. Méarz 2008 und des
Amtsgerichts Hannover vom 27. Februar 2008 werden aufgehoben, so-
weit sie die vorherige Ingewahrsamnahme des Betroffenen zum Ge-
genstand haben.



-2.-

2. Es wird festgestellt, dass die vorlaufige Ingewahrsamnahme des Be-
troffenen durch die Beteiligte bzw. die Polizei bis zur Entscheidung des
Amtsgerichts vom 27. Februar 2008 rechtswidrig war.

3. Der Antrag auf Prozesskostenhilfe unter Beiordnung von Rechtsanwalt
Fahlbusch aus Hannover wird abgelehnt.

4. Die Kosten dieses Verfahrens einschlieRlich der hierdurch veranlassten

notwendigen Auslagen des Betroffenen hat die Beteiligte zu tragen.

Grunde:

Der Betroffene war erstmals im Jahr 1991 nach Deutschland eingereist und hatte
Asyl beantragt. Der Asylantrag war am 12. Juli 1995 abgelehnt worden. Der Be-
troffene kehrte am 2. September 2000 freiwillig nach Serbien zurlick und reiste am
9. Oktober 2007 erneut in die Bundesrepublik Deutschland ein. Sein Asylfolgean-
trag wurde am 5. November 2007 abgelehnt. Eine Aufenthaltsduldung lief am

14. Januar 2008 ab. Zu dieser Zeit -r\ielt er sich nicht mehr in der ihm zugewiese-
nen Wohnung auf und war fur die Beteiligte auch nicht anderweitig erreichbar. Der
Betroffene wurde daraufhin zur Festnahme und Abschiebung am 18. Januar 2008
ausgeschrieben. Am 26. oder 27. Februar 2008 wurde er durch die Auiobahnpoli-
zei Hannover-Garbsen festgenommen und nach Klarung seiner Personalien am
27. Februar 2008 dem Amtsgericht Hannover vorgefiihrt, das die Abschiebungs-
haft des Betroffenen fur drei Monate anordnete. Gleichzeitig stellte das Amtsge-
richt die RechtmaRigkeit der vorlaufigen Ingewahrsamnahme fest. Die gegen den
Beschluss insgesamt erhobene sofortige Beschwerde hat die Kammer mit dem
angefochtenen Beschluss zuriickgewiesen. Der Betroffene ist am 24. April 2008
abgeschoben worden. Mit dér sofortigen weiteren Beschwerde verfoigt der Be-
troffene allein das Ziel, seine vorlaufige Ingewahrsamnahme fir rechtswidrig erkla-

ren zu lassen.



Die weitere sofortige Beschwerde ist zulassig und hat auch in der Sache Erfolg.
Die angefochtene Entscheidung des Landgerichts halt der auf die weitere sofortige
Beschwerde hin vorzunehmenden rechtlichen Nachpriifung nach § 27 Abs. 1 FGG
nicht stand. Die Entscheidung beruht auf einer Verietzung des Gesetzes.

Vor der Einfihrung des § 62 Abs. 4 AufenthG durch Gesetz vom 19. August 2007
war es der Ausldnderbehérde nicht erlaubt, einen Auslander zur vorlaufigen Siche-
rung der Abschiebung selbst in Gewahrsam zu nehmen oder dem Abschiebungs-

' haftrichter vorzufiihren. Vielmehr bedurfte es stets der vorherigen richterlichen
Entscheidung (vgl. BVerwG NJW 1982, 536; BGH NJW 1993, 3069). Mit dem neu
geschaffenen § 62 Abs. 4 AufenthG sollte eine ausdriickliche gesetzliche Grund-
lage fur die vorlaufige Festnahme von Auslandern in das Aufenthaltsgesetz aufge-
nommen werden, um die richterliche Vorfihrung zur Anordnung der Sicherungs-
haft sicherzustellen. Die dabei abschlieRend aufgezéhlten Voraussetzungen lagen
nach den Feststellungen des angefochtenen Beschlusses nicht vor. Denn der
Beteiligten war es entgegen § 62 Abs. 4 Nr. 2 AufenthG méglich, bereits vor der
Ingewahrsamnahme eine richterliche Entscheidung tber die Anordnung der Siche-
rungshaft einzuholen. Mit der Ausschreibung des Betroffenen zur Festnahme und
Abschiebung durch die Beteiligte hatte diese zeitgleich einen Antrag beim Amtsge-
richt auf Anordnung der Abschiebungshaft stellen kénnen und miissen. Dass der
Betroffene unbekannten Aufenthaltes war, stand einer Haftanordnung nicht entge-
gen. Zwar waére eine férmliche Haftanordnung nach § 62 AufenthG schon wegen
fehlender Anhérung des Betroffenen (§ 5 Abs. 1 FreihEntzG) nicht in Betracht ge-
kommen. Das Gericht hatte aber gestitzt auf § 11 Abs. 1 FreihEntzG eine einst-
weilige Anordnung treffen kénnen. Die gegenteilige Auffassung, die der beteiligten
Auslédnderbehdrde auch bei zielgerichteter Fahndung zum Zweck anschlieRender
Abschiebung ein Recht zur Ingewahrsamnahme eines Betroffenen mit unbekann-
tem Aufenthalt zugesteht (vgl. OLG Zweibriicken, Beschluss vom 24. Oktober
2007, 3 W 211/07 — juris), ist nach Auffassung des Senats mit dem Wortlaut des
§ 62 Abs. 4 Nr. 2 AufenthG nicht zu vereinbaren und steht zudem im Widerspruch
zu Art. 104 Abs. 2 GG (vgl. auch Melchior, Abschiebungshaft, § 62 Abs. 4, (2)).




Die angefochtene Entscheidung konnte daher keinen Bestand haben. Da der
Sachverhalt von der Kammer erschépfend und rechtsfehlerfrei festgestellt worden,
konnte der Senat auf dieser Grundlage entsprechend § 563 Abs. 3 ZPO in der
Sache selbst entscheiden und von einer Zuriickverweisung absehen. Dem Antrag
des Betroffenen auf Feststellung der Rechtswidrigkeit der vorlgufigen Ingewahr-
samnahme war stattzugeben. Dabei kam es fiir die Beurteilung der RechtméRig-
keit nicht darauf an, ob die Ingewahrsamnahme erst am 27. Februar 2008 — so die
Feststellungen im angefochtenen Beschluss — oder bereits am 26. Februar 2008

erfoigte.

.

Dem Betroffenen war die beantragte Prozesskostenhilfe zu versagen, weil die
nach §§ 3 Satz 2 FreihEntzG, § 14 FGG i.V.m. §§ 114 ff. ZPO erforderlichen Un-
terlagen trotz Ankiindigung des Betroffenen bislang nicht vorgelegt worden sind.
V.

Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 14, 16 FreihEntzG entspr., 13a FGG.

Dr. Siolek Schmidt-Clarner Hillebrand




