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A " FINANZGERICHT MUNSTER

8 K 3898/07 Kg (PKH)

BESCHLUSS |

-

Prozessvertreter:; kwm-Kanzlei fur Wirtschaft und Medizin Clemens Michalke,
Von-Steuben-Strafle 20, 48143 Munster,

wegen Bewilligung der Prozesskostenhiife
fur den Rechtsstreit

gegen Agentur far Arbeit Rheine - Familien-

kasse -
wegen Kina.ergeld

hat der 8. Senat in der Besetzung:

Vorsitzender Richter am Finanzgericht Heinemann
Richter am Finanzgericht Schulze Temming
Richter Dr. Reddig

am 05.06.2008 beschlossen:

Der Antragstellerin wird fiir das Verfahren 8 K 3898/07 Kg vor dem Finanz-
gericht Mlnster Prozesskostenhilfe ohne Festsetzung von Monatsraten ab
Antragstellung bewilligt.

Zur Vertretung wird der Antragstellerin Herr Rechtsanwalt Clemens Michal-
ke, kwm-Kanzlei fiir Wirtschaft und Medizin, Von-Steuben-Stralle 20, 48143
Minster, beigeordnet.

Rechtsmittelbelehrung:
Der Beschluss ist unanfechtbar (§ 128 Abs. 2 der Finanzgerichtsordnung - FGO -).




Griinde:

Die von der Antragstellerin (Astin.) mit der Klage im Verfahren 8 K 3898/07 Kg beab-
sichtigte Rechtsverfolgung bietet nach Auffassung des Senats hinreichende Aussicht
auf Erfolg und erscheint nicht mutwillig. Zudem kann die Astin. nach ihren persénlichen
und wirtschaftlichen Verhéltnissen die Kosten der Prozessflhrung nicht aufbringen
(§ 142 FGO i. V. m. §§ 114 ff. Zivilprozessordnung — ZPO -).

Die Astin. ist Angehdrige des Staates Aserbaidschan. Sie ist Inhaberin einer Aufeht—
haltserlaubnis aus humanitéren Griunden (§ 25 Abs. 3 Aufenthaltsgesetz — AufenthG -).

Den Antrag auf Kindergeld fUr die beiden minderjéhrige‘n Kinder der Astin. lehnte die
Familienkasse (FK) ab. Der Einspruch blieb erfolglos. In der Einspruchsentscheidung
(EE) verwies die FK auf die fehlenden Voraussetzungen des § 62 Abs. 2 Nr. 3 Buchst. b
Einkommensteuergesetz (EStG) in der Fassung des AuslAnsprG vom 13.12.2008. Es
habe bei der Astin. — so die Begrindung — keine berechtigte Erwerbstatigkeit, kein lau-
fender Bezug von Geldleistungen nach dem Dritten Buch Soziaigesetzbuch (SGB Iil)
und auch keine Inanspruchnahme von Elternzeit festéestellt werden kénnen.

GemaR § 142 Abs. 1 FGO i. V. m. § 114 ZPO erhalt ein Antragsteller, der nach seinen
persénlichen oder wirtschaftlichen Verhéltnissen die Kosten der Prozessflhrung nicht,
nur zum Teil oder in Raten aufbringen kann, auf Antrag Prozesskostenhilfe (PKH),
wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet und
nicht mutwillig erscheint.

1. Die sachlichen Voraussetzungen sind vorliegend erfuilit.

Eine hinreichende Erfolgsaussicht liegt vor, wenn nach Aktenlage bei summarischer
Prifung eine gewisse Wahrscheinlichkeit fur ein Obsiegen des Antragstellers in der
Hauptsache spricht. Das Gericht muss bei Uberschlégiger Betrachtung den Rechts-
standpunkt des Antragstellers nach dessen Sachdarstellung und dem Inhait der vor-
handenen Akten fur zutreffend oder zumindest vertretbar halten und/oder in tatsachli-
cher Hinsicht von der Méglichkeit der Beweisflhrung Uberzeugt sein (Bundesfinanzhof
— BFH —, Beschluss vom 29. Méarz 2000 XI B 147/99, BFH/NV 2000, 952).
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Jies ist vorliegend der Fall. Der Kreis der Anspruchsberechtigten fur Kindergeld wird
abschlielRend in § 62 EStG aufgezahlt. Nach § 62 Abs. 2 Nr. 3 EStG in der hier mal3ge-

benden Fassung des Gesetzes vom 13.12.2006 — vgl. zur Anwendung § 52 Abs. 61 a

Satz 2 EStG — erhait ein nicht freizligigkeitsberechtigter Auslénder, der u. a. eine Auf-
enthaltserlaubnis nach § 25 Abs. 3 AufenthG besitzt, Kindergeld nur, wenn er sich zum
einen seit mindestens drei Jahren rechtméafig, gestattet oder geduldet im Bundesgebiet
aufhalt (§ 62 Abs. 2 Nr. 3 Buchst. a) EStG) und zum anderen im Bundesgebiet berech-
tigt erwerbstatig ist, laufende Geldleistungen nach SGB Il bezieht oder Elternzeit in An-
spruch nimmt (§ 62 Abs. 2 Nr. 3 Buchst. b) EStG).

Bei wortlautgetreuer Anwendung des Gesetzes wéren die Voraussetzungen fur eine
Gewahrung. von Kindergeld zwar nicht erflllt und der Ablehnungsbescheid der FK zu
Recht ergangen. Denn weder konnte festgestellt werden, dass die Astin. im hier maf3-
gebenden Streitzeitraum erwerbstatig war noch laufende Geldleistungen nach SGB Il
bezogen bzw. Elternzeit in Anspruch genommen hat. Der Bezug von laufenden Geld-
leistungen nach SGB Il (Grundsicherung fur Arbeitssuchende — ,Hartz IV*), gentigt den
gesetzlichen Anforderungen des § 62 Abs. 2 Nr. 3 Buchst. b) EStG nicht. ‘

Allerdings halt der 10. Senat des Finanzgerichts (FG) Kéin die vorgenannte gesetzliche
Regelung fur verfassungswidrig und hat mit Beschlussen vom 9. Mai 2007 eine Ent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG) zu der Frage gefordert, ob § 62
Abs. 2 EStG in derzeit aktueller Fassung insoweit mit dem Grundgesetz vereinbar sei,
als die Gewahrung von Kindergeld im Falle eines gestatteten oder geduldeten Aufent-
halts aus humanitaren Grinden — wie auch im vorliegenden Streitfall — noch von zusatz-
lichen Voraussetzungen abhéngig gemacht wirde (vgl. FG Kéin, Beschlisse vom
9. Mai 2007 10 K 1690/07, EFG 2007, 1247 sowie 10 K 1689/07, JURIS). Die Verfah-

- ren werden beim BVerfG unter den Aktenzeichen 2 BvL 3/07 sowie 2 BvL 4/07 gefuhrt.

Zwar hat sich der BFH mit Urteilen vom 15. Marz 2007 Il R 93/03, BFH/NV 2007, 1234
sowie vom 22. November 2007 Il R 54/02, BFH/NV 2008, 457, in Kenntnis der Vorla-
gebeschlisse des FG Kdéln fur eine Verfassungsmafigkeit der Neuregelung in § 62
Abs. 2 EStG ausgesprochen. Vor dem Hintergrund der inhaltlich nicht absehbaren Ent-
scheidung des BVerfG zu der hier ausschlieRlich relevanten Streitfrage geht der Senat
dennoch zugunsten der Astin. im PKH-Verfahren von zumindest hinreichenden Er-
folgsaussichten des hier angestrengten Klageverfahrens aus.

2. Nach der von der Astin. eingereichten Erklérung tber deren persénliche und wirt-
schaftliche Verhéltnisse geht der Senat auch davon aus, dass die Astin. die Kosten der
Prozessflhrung nicht — und auch nicht in Raten — aufbringen kann.




3. Die Beiordnung von Rechtsanwalt Michalke beruht auf § 142 Abs. 1 FGO i. V. m.
§ 121 Abs. 2 ZPO.

Die Unanfechtbarkeit des Beschlusses ergibt sich aus § 128 Abs. 2 FGO.

Heinemann Schulze Temming Dr. Reddig



