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in dem Shafvedohien gagan
1. XXX geboren am XXKX in Abadan, raner
Yertgidiger Rechtsanwait Alexander Dauch, XXX
20 XX geboren am XXXX in Abadan, iranerin
Wegen VerstoBes gegen dos avfenthaltsG
rat aas Amtsgericht - Strodrichter - Grinstaal in der Sffentlichen Siizung vom
12.06.2008

an der fgiigenommen haben:

Dr. Hiddebrand, Richtar

Ricnter

Huber, Amisanwdilin (b)
Vertreter der Staatsanwaltschatt

Kesslar, Amisinspexionn
Urkundsbearmiin der Gesch&fsstelle

Dauch, Rechisanwait
Verieidiger

FUr Recht erkannt:

1. Die Angekiagten werden freigasprochen.
2. Die Kusten des Verfahrens und die notwendigen Ausiagen der Angeklagten
fatien der Landeskasse zur Lost.

Grinde:

(cbgekirz gemdiB 267 Abs. 4 stopp}

Der 44 i@inrige Angekiagte XXX sowie teine 42 Shiige Ehefrau - die Angekiagie
XXXXK —sind ranische Staatsangendrige und leban seil dem Janr 2000 in Deutsehiana,
i irar war der Angeklagte XXXX als SchweiBer idtig, die Angeklagie XXKAX arbeitete
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ais Friseurir. in Deutschtand ist den Angektagten aus ausitinderrechtiichen Srirden
eine ArbeilstStigkeil nich? gestattel, sie leben von Sozialleisrunger. ihr Asylverfchren
veriief arfoiglos, au’ grunddessen sind sie voiiziehbar ausreisepfiichiig.

it
Der Argeklogter kag zur Last, sich im Zeitraum vom 28.12.2000 bis 23.8.2005
enigegen §§ 3
Abs. 1 in Verbindurg mit 48 Abs. 2 des Aufenthailsgesetzes chne den erferderlichen
Fass oder Passersatz in dar Bundesrepuibiik aufgehalten und sich somit geman §95
Abs. TN, | AutenthG strofbar gemacht o haben., Von diesem Vorwurt waren sie aus
tatstichlichen Grlinden freizusprechen. 1um einen war aufgrund der
Reweisaufnahme festzustellen, dass die Angekiagten im Zeitraurn vorm 2.1.2007 ois
16.1.2002 - wihrend deas loufendan Asylveri~hrens - (ber eine
Aufanihalisbescheinigung verfigien und semit in diesem Zeaifraum eine Strafbarkeit
wegen passlosen
Aufenthalls nicht in Betracht kam. Hinsichtiich des Zeitraums vor dem 21,2007 wer
Stratverfeigungsvandhrung eingetreten. Jedoch konnte auch hirsichtikch des
leitraums ab dem
17.1.2002 =in sirafbares Verhaiten nicht tesigestelit wardsn,

Iwar Weiten sich die Angekiagter - nach erfolgioser DurchtOhrung eines
Asylverfahrens waren

<ie vollzishbar ausreisepilichiiy - tatsGchich ohne Pass in Deutschiand ouf, auchk
waren sie

von der Passpflicht nicht befrelf, Indes konnte ihren diess Passtosigkeit in
strafrechticher Hinsicht

nicht zum Vorwurf gemacht werden, Wegen passiosen Autfentha!ls im linne des § 8
Abs. | Nr, 1 AuferthG macht sich ndmilich nur derjenige st-afbar, dem esin
zumuibarer Wesise

maglich wire, einen Pass zu eriangen und der diess zumutbharen Eigenbemihungen
urteri¢isst,

Vorliegend war es so, dass das insowett zusiGndige Ausiénderamt - die
Krelsverwaltung Bac

Dorkneim - beide Angeilagis zwor wiedertolt dazu aufforderte, sich Uber die
ranische Botschofi

Ausweisclokumentie zu beschaffen. In dissen Aufferderungsschraiben - stwz vorn
13.6.2005 - war dovor die Rede, dass "beigetigle Untariagen einschiieBlich der
sogenannien

Freiwiligkeilterkirung” zu untarzeichnen und vorzviegen seien. Unter
“Freiwilligkeiiserkl@rung” ist eine schriffliche Eridrung zu verstehen, durch die
kundgetan wird, man wailte frefwillig

in den ran zurlckkehran, indes kann hierin keine von den Angeklagten zu
verdangende zumutbare

EigenbemUhung zu sehen sein, da sie giaubha't bekundet haben, richt freiwilig ir
den iran zurdckkehren zu wollen.

Grunds&izich komm!t ein Ausléinder seiner Vernilichtung, sicn einsn Reisepass zu
beschaffan,

nur dann nach, wenn er zumindest einen entsprachenden Anlrag bei der
diplomatischen Verlretung
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seines Haimalstaares slelit, was itun grundsdtzich aueh suzurmuten isf Gigs gilt
grurddsstziich auch donn, wenn er sich dadureh der Gefabr aussenr, aus der
Bundesrenubiik '
Devicchiang abgeschobern tu werder. Jedosh st és elnsr Person - gleichglitip ob
Deutscher
oder Ausi@ndar - sohor in Anbetrocht des unvertuBerdichan Gebots der Acktung der
Mernschenwlrds
(Art. 1 Avs, T GG} und das Rechis cuf freis Enttaltu~g der Parsénliahked (Arl. 2 Abs. *
GG richt anzusivinen, elrne Eitl@rung abzugekban, vor der der Bkidrende weiB, dass
sie falseh idd, Eine Liige krmn ouch dann nlemandsan obverlangt werden, wann dias
die Voraussetzong dailiy &), elner awellelsrel bastenandsn Pllicht zur Ausrelie zu
geniigen. ereits cas Auf@mfhu!f&gewrz fordert walwheilsgemdBe Angoben des
Ausi@ndiers, indary as urrichtige Angaben unter Strafe stellf(vgl, efwe § 85 Abs, | N
5, Ake, 2 Wr. 2 AufenihGL Es kann mcit sein, doss urriohtige Angaber in Bestimmten
Situationer unter Shafe gestell, ir andersn Stuationsn cber gelordent wardan,
Dearmnoch it einem volldehibor ausreepilichligen ronisehen Slaaisangeh&iigen, der
rient frabwillig in den ran surdoikikehres will, unzumutioor, sich ainen Poss bel selrer
Aush:!r'!r.isvedr&fwm 1o varschoffen, solange sein Harkunitssian! ok genaselie
Vorpussetnang einer Passerteiiung ranischen Antragsteterm abwearcngt, sine
Fatwilligkalserdéirung des inkalls abrugeben, ous raiar SHHcken aus dem
Jundesgeiiet ausreler 28 waollen (vgl Werzuy OLG Mirnbearg, Lrtell v, 16012007, 2 &4
TLG 55 242706 sowle O.G K85in, Baschiuss v, 10.02.2006 16 Wi 238/G5).

Twear konnte durch die Bewebaufnahnme nicht mit lefzter Sicherbelt festgestald
wargen, ouss

sgitens der ranischen Bahdirden I eine Pasaussteliung iaistichlich enes salche
Frefwilligkeiiserklfrung ceforden wurri.ann«Jr sprechan Je&dm*h dig Angaben des gis
Zeugen vernommenan Ploamers vworach Thay dies ein Mitarbailer der
ifonbichen Botschalt goasagt halbe, Hierfir spricht zuderm auch der Umsiand, dass die
ranisehen dehdrder ouf venthiedens

schrifliche Anfragen das Plarers sowide auah aut ginae Anfrage des Serfchis
ryr csuswe-uuhemd

gectiwortel haben, Der franisChean Bolschalt periahungswaise dem Generaikonsuial
wyrde sowahl - wigderholl - duret den 2eugen als auck durch das Gericht die
ausdrickliiche Froge urterbraitet, ob es fl ale Fanpung elnes ronischen Passes bel
ginem vollZieh bar uus&*@k@pﬂkhﬁg@ﬁ ranichen Staatsangahdrigen sfordetich sel,
zi arkidran, dass man frefeliy ausrelsan wc:~“vf~s Disse Frage wurde jedosn nle mit jo°
oder “neir” heartwortet, stoki wurds nur ad’ verschiedene Sormalien (wie etwa
Posshilder, ransoehe Kennkarte eto hingewiesen. such duren der als ZTaugen
varnommenar Mitartoalter des 2ustéindigern ausinderomias -Hearrs ¢ -
konnte diese Frogs jedentatls kieht nageotiv beantwerbet werder, Br gab an, tmszu
nichi xu wissen, oby gie ranischen Behdrden von threrm Stocisangeh@idgen eine
solche Erkidning verlangen. dwar selen Fdlie bekannt, in deqven volldeh bar
ausresepflichtige iraner ’(‘?%d(:lfbl’ﬁ@( te wrhaltan haben, oy diese jsdoch elne
revilligkeiserkidrung u&:}gemm russte, enhizog sioh seiner Kenntpis, Zuderm ging
Fch Gas LG NUmberg (5. 0 unter bez‘ogmnrw& ot eine von der vornstonz
durchgeiltrs Bawekauing hma - davon aus, dass eing solche Frafwilipkeitserki@rung
erfordertich sed.

{ Tweitel kdnren jedenialls micht w Lasten der angekiagien gehen, Zudem war

festzustelen.
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dass die Angeklagten durch bare'ts erwiihntes Schreibben des Ausilindsrarates vom

13.6.2005
iq gerade daraut hingewissen wurden, dass zine solche Freiwilligkeitserkidrurg
erforderlich

sei. Unter diesan Urnstnder kann @s ihnen nicht zum Yorvurt gemacht werden, an
der Passbeschaftung nicht mitgewkkt zu haber, da ste iedenialis supjektiv deven
ausgehan mussien,

ec werde Unzumutbares ven inner veriangt, Da ein Freispruch grunds8izlichen
vorreng vor einer Verfahrenseinsteliung wegern sines Verfahrenshindermisses hat,
waren dig AngeXiagten insgasamt - d. h. Guch hinsichilich des veridihrten Leiraums -
fralzusprexchen,

it
Die Kostenenfscheidurg tolgt aus § 447 Abs. | stopp.

Gez, Dr. Hidebrand
Richter



