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In der Verwaltungsrechtssache
des Herrn |
|
! Klagers,
Proz.-Bev.: Rechtsanwaélte Waldmann-Stocker und andere,
Papendiek 24 - 26, 37073 Gottingen, - 194/08BW10 BW M -
gegen
‘ die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt fir Migration und Flichtlinge,
Boeselagerstrafle 4, 38108 Braunschweig, - 5297598-163 -

Beklagte,

& reitgegenstand:  Asylrecht - Widerruf
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hat das Verwaltungsgericht Braunschweig - 5. Kammer - ohne mundliche Verhandlung

am 1. Juli 2008 durch den Richter Réllig als Einzelrichter fir Recht erkannt:

Der Bescheid des Bundesamtes fur Migration und Fllichtlinge vom

28.04.2008 wird aufgehoben.
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Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens; Gerichtskosten werden nicht

erhoben.
Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig vollstreckbar.

Die Beklagte kann eine vorlaufige Vollstreckung durch Sicherheitsleistung
in Hohe des festzusetzenden Vollstreckungsbetrages abwenden, wenn
nicht der Klager zuvor Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:

Der Kléager wendet sich gegen den Widerruf der Feststellung seiner Flichtlingsei-

genschaft.

Der im Jahre 1964 in der Turkei geborene Klager ist tlrkischer Staatsangehdériger
kurdischer Volkszugehérigkeit. Er reiste nach seinen eigenen Angaben am
12.12.1995 in die Bundesrepublik Deutschland ein und stellte einen Antrag auf
Anerkennung als Asylberechtigter. Zur Begriindung trug er im Wesentlichen vor,
er habe im Jahre 1991 seinen Heimatort verlassen und sei nach Istanbul gegan-
gen. Seine Ehefrau habe sich wahrend dieser Zeit in Uh aufgehalten. Im Jahre
1994 sei er nach U@ gefahren, weil er gehért habe, dass die Polizei nach ihm :
gefragt habe. Dort sei er auf eine Wache gebracht und verhért worden. Die Polizei
habe ihn dann nach Istanbul auf die Wache Ikinci gebracht und ihn u. a. mit
Stromstdfien gefoltert. Nach ca. 11 Tagen habe die Polizei ihn wieder freigelas-
sen. Im Jahre 1995 habe er ein Schreiben bekommen, in dem ihm mitgeteilt wor-
den sei, dass er wegen der Mitgliedschaft in der PKK angeklagt sei und am
13.11.1995 eine Gerichtsverhandlung stattfinde. Daraufhin sei er in die Bundesre-
publik Deutschland geflohen. Nach seiner Flucht habe das Gericht einen Haftbe-
fehl gegen ihn erlassen. Der Klager legte eine Anklageschrift vor. Mit Bescheid
vom 26.02.1996 lehnte das damalige Bundesamt fir die Anerkennung auslandi-
scher Flichtlinge den Asylantrag des Kidgers als unbegriindet ab und stellte fest,
dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG nicht gegeben seien und die

“raussetzungen des § 53 AusiG nicht vorlagen. Die dagegen erhoben Klage




 der BegiUndung des Uriel
voigeliegie Ankiagescnriit geraiscnt sei. AUCh DINSICNUCH Ger wellelei VO Ry
vorgelegten Ladungen und Bescheinigungen bestiinden formeile und inhaltliche

Zweifel an deren Echtheit.

Am 09.09.1998 stellte der Klager einen Asylfolgeantrag. Zur Begriindung legte er
eine Abschrift der Protokolle der Verhandlungen vom 13.05.1998 und vom
17.07.1998 vor dem Staatssicherheitsgericht in istanbul vor. Aus diesen Protokol-
len ergebe sich, dass er per Haftbefehl gesucht und Uber ihn in seiner Abwesen-
heit verhandelt werde. In einer vom Klager vorgelegten Stellungnahme von Helmut
Oberdieck vom 13.09.1998, die die Anklageschrift und die Protokolle auswertet,
fuhrt dieser aus, dass der Klager am 11.07.1994 festgenommen und am
23.07.1994 wieder freigelassen worden sei. In der Ankiage gegen den Klager und
14 weiteren Angeklagten wiirde ihnen vorgeworfen, Mitglieder und Unterstltzer
des "Marmara Komitee der Provinz Serhat" (der PKK) zu sein. Der Klager wirde
in der Anklage als "Helfer des Komitees" bezeichnet, der "Krieger" in die kurdi-
schen Siedlungsgebiete tUbersandt habe. Nach den in der Anklage wiedergegebe-
nen Erkenntnissen der tirkischen Staatanwaltschaft, habe der Klager gestanden,
eine GbE“kennen gelernt zu haben, die sich ihm gegenuber als PKK-
Mitglied zu erkennen gegeben und ihn um Unterstitzung gebeten habe. Er habe
nach Jugendlichen suchen sollen, die den bewaffneten Kampf fur die PKK auf-
nehmen wirden. Der Klager habe seine vor der Polizei gemachte Aussage vor der
Staatsanwaltschaft dann widerrufen und ausgesagt, Gh Efmpnicht zu kennen.
Die Staatsanwaltschaft werfe dem Klager die Mitgliedschaft in einer bewaffneten
Bande gemall Art. 168 Abs. 2 tStGB vor. Der Kldger musse mit einer Freiheitsstra-
fe von 10 bis 15 Jahren Haft rechnen, die nach dem Anti-Terror Gesetz um die
Halfte anzuheben sei. Mit Bescheid vom 29.09.1999 lehnte das damalige Bundes-
amt fur die Anerkennung auslandischer Fllchtlinge den Asylfolgeantrag des Kia-
gers ab. Hiergegen erhob der Klager vor dem Verwaltungsgericht Braunschweig
Klage (6 A 271/99). Aufgrund eines Beweisbeschlusses teilte das Auswartige Amt
mit Schreiben vom 27.06.2000 in dem Klageverfahren mit, seine Uberprifungen

hatten ergeben, dass die von dem Klager vorlegte Anklageschrift und die Sit-



zungsprotokolle echt seien. Der Klager werde mit Haftbefehl gesucht. Das Verfah-
ren sei bei dem Staatsicherheitsgericht unter dem Aktenzeichen 1998/453 anhan-
gig und die Anklage laute auf Hilfeleistung, Unterschiupfgewéahrung und Mitglied-
schaft im Zusammenhang mit einer Terrororganisation. Das Verfahren des Kia-
gers sei, wie dem Sitzungsprotokoll vom 13.05.1998 zu entnehmen sei, von dem
Verfahren gegeniber den tbrigen Angeklagten abgetrennt worden. Die nachste
Verhandlung sei auf den 26.07.2000 anberaumt. Mit Bescheid vom 25.08.2000
hob das damalige Bundesamt fur die Anerkennung auslandischer Flichtlinge den

Bescheid vom 29.09.1999 auf und stellte fest, dass die Voraussetzungen des § 51

Abs. 1 AuslG vorlagen.

Mit Bescheid vom 28.04.2008 widerrief das Bundesamt fir Migration und Flicht-
linge die Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusiG
und stellte fest, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG nicht voria-
gen. Zur Begrindung verwies das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge im
Wesentlichen darauf, dass die innenpolitische Situation und Sicherheitslage sich
im Rahmen des Reformprozesses - insbesondere der Reform des turkischen
Straf- und Prozessrechts - in der Tirkei wesentlich gedndert habe. Eine Gefahr fur
den Klager, menschenrechtswidrigen Behandlungen durch tirkische Behdrden im
Falle der Rickkehr unterzogen zu werden, sei daher nicht ersichtlich. Der Klager
sei gemal Art. 168 Abs. 2 tStGB a. F. angeklagte gewesen, der eine Mindest-
strafmald von 10 Jahren vorgesehen habe. Der ab dem 01.01.2005 anzuwenden-
de Art. 313 tStGB n. F. sehe ein Strafmalfd von 5 bis 10 Jahren vor. Gemag Art. 66
tStGB n. F. eridsche die offentliche Klage bei Verbrechen, die mit mehr als 5 und
weniger als 20 Jahren bedroht seien, nach Ablauf von 15 Jahren. GemaR Art. 102
Nr. 3 tStGB n. F. sei bei Auslandern eine glnstigere Regelung anzuwenden und
die offentliche Klage erlésche nach zehn Jahren. Gemaf Art. 103 tStGB n. F. sei
fur den Klager im Jahre 2005 die Verfolgungsverjahrung eingetreten. Selbst wenn
man davon ausgehe, dass die Abtrennung des Verfahrens des Klagers im Jahre

1998 eine Unterbrechung der Verjdhrung bewirke, trete die Verfolgungsverjahrung

spatestens im Jahre 2008 ein.




enthichen vor die tatsachhchen verhal
aerart verandert, dass er bel einer Kuckkehr in die 1 Urkel iinreicienda sichel v

politischer Verfolgung sei.

Der Klager beantragt,

den Bescheid des Bundesamtes fuir Migration und Fllchtlinge vom
28.04.2008 aufzuheben.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Sie bezieht sich auf die Griinde des angefochtenen Bescheides.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts wird auf die Gerichtsakte und

die beigezogenen Verwaltungsvorgange Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die Klage, Uber die gemaf § 101 Abs. 2 VwGO ohne mindliche Verhandlung ent-
schieden werden kann, weil die Beteiligten sich mit dieser Entscheidungsform ein-
verstanden erklart haben, ist zuldssig und begrindet. Die angefochtene Wider-

rufsverfligung ist rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechten.

In der angefochtenen Widerrufsverfuigung wird der Widerruf darauf gestitzt, dass
aufgrund der Anderung der Verhéltnisse in der Turkei die Notwendigkeit des
Schutzes vor politischer Verfolgung nicht mehr gegeben sei. Dieser Auffassung

folgt das Gericht nicht.

Rechtsgrundlage der angefochtenen Widerrufsverfiigung ist § 73 Abs. 1 Satz 1
AsylVfG. Danach ist die Anerkennung als Asylberechtigter und die Feststellung,



dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 Aufenth(G vorliegen. unverziglich zu

widerrufen, wenn die Voraussetzungen fur sie nicht mehr vorliegen.

Der Widerruf konnte nicht nach § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG wegen einer Anderung
der Verhaltnisse in der Turkei erfolgen. Der Widerruf einer Anerkennung als poli-
tisch Verfolgter ist nach § 73 AsyIVfG nur zulassig, wenn sich die fur die Beurtei-
lung der Verfolgungslage mafgeblichen Verhaltnisse nachtraglich erheblich und
nicht nur voriibergehend so verdndert haben, dass bei einer Riickkehr eines Kla-
gers in seinen Herkunftsstaat eine Wiederholung der fur die Flucht maligeblichen
VerfolgungsmafRnahmen auf absehbare Zeit mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen ist; eine Anderung der Erkenntnislage oder deren abweichende Wiirdi-
gung genugt nicht (BVerwG, U. v. 01.11.2005 - 1 C 21.04 -, juris). Der Gesetzge-
ber hatte ausweislich des Regierungsentwurfes zu § 16 AsylVfG 1982, der Vor-
gangervorschrift zu § 73 Abs.1 AsylVfG, vor Allem den Fall als Widerrufsgrund vor
Augen, in dem im Verfolgungsland ein Wechsel des politischen Systems eingetre-
ten ist. Die Voraussetzungen flr eine Asylanerkennung liegen danach dann nicht
mehr vor, wenn sich die maf3geblichen Verhaltnisse nach Ergehen des bestands-
kraftigen Anerkennungsbescheides dauerhaft erheblich gedndert haben, wobei es
unerheblich ist, ob die Anerkennung rechtswidrig oder rechtmafig war (BVerwG,
aaQ) Dabei ist die Beendigungsklausel des Art.1 C Ziffer 5 GFK zu berlcksichti-
gen (BVerwG, aa0, VG Géttingen, U. v. 27.08.2004 - 2 A 54/04 -,
www.dbovg.niedersachsen.de), wonach die Fliichtlingseigenschaft entfallt, wenn
wegen des Wegfalls der anerkennungsbegriindenden Umstéande ein Fliuchtling es
nicht mehr ablehnen kann, den Schutz des Staates in Anspruch zu nehmen, des-
sen Staatsangehdrigkeit er besitzt. § 73 AsylVfG in der Auslegung durch das Bun-
desverwaltungsgericht stimmt mit Art 1 GFK Gberein, weil auch das BVerwG auf
eine einschneidende und dauerhafte Anderung der Verhéltnisse abstellt (BVerwG,
aa0; VG Freiburg, U. v. 25.07.2006 — A 6 K 11023/05 -, AuAS 2006, (224)).

Hinsichtlich des anzuwendenden Prognosemalistabes fihrt das Bundesverwal-
tungsgericht weiter aus, im Widerrufsverfahren misse ,die Wiederholung der fir
die Flucht maRgeblichen Verfolgungsmalinahmen auf absehbare Zeit mit hinrei-

wnder Sicherheit ausgeschlossen” werden (BVerwG, aa0). Das Bundesverwal-
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semaidstab gilt aber auch fur Fersonen, die nicht bereils I Heiniatiana voive o,
gung erlitten hatten, sondern ,unter dem Druck einer mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit drohenden Verfolgung ausgereist und deshalb ebenfalls als vorverfolgt
anzusehen sind" (VGH Baden-Wirttemberg, B. v. 16.03.2004 — A 6 S 219/04 —,
juris). Das Bundesverwaltungsgericht hat bereits in seiner Entscheidung vom
24.11.1992 (- 9 C 3/92 —, juris) ausgefihrt: ,Ist die Anerkennung erfolgt, weil der
Auslander Verfolgung erlitten hat oder als ihm bevorstehend beflirchten musste,
so kénnen die Anerkennungsvoraussetzungen nur dann als weggefallen angese-
hen werden, wenn der Betroffene vor kinftiger Verfolgung sicher ist.* Danach ist
der herabgestufte Prognosemafistab auch in den Fallen anzuwenden, in denen
die Fluchtlingseigenschaft aufgrund drohender politischer Verfolgung wegen des

Vorliegens von Nachfluchtgrinden festgestellt worden ist.

Dabei ist als Tatsachengrundlage der Feststellung der VVorverfolgung die im aner-
kennenden Bescheid bzw. dem diesen zugrunde liegenden verwaltungsgerichtli-
chen Verfahren gewlrdigte Sachlage anzusehen. Hinsichtlich der neuen Progno-

seentscheidung ist auf die aktuelle Sachlage abzustellen.

Hinsichtlich der Situation von Kurden, die aufgrund eines prokurdischen Engage-
ments in der Turkei in den Verdacht der Unterstlitzung einer illegalen kurdischen
Organisation geraten sind und zur Menschenrechtslage nach Einleitung des Re-
formprozesses in der Turkei hat das Niedersachsische Oberverwaltungsgericht
grundlegend (U. v. 18.07.2006 — 11 LB 75/06 —, www.dbovg.niedersachsen.de)
festgestellt, dass auch nach der Einleitung bzw. Durchfithrung des Reformprozes-
ses und der Neufassung der Vorschriften des Anti-Terror-Gesetzes weiterhin im
Einzelfall mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine politische Verfolgung ange-
nommen werden muss. Zwar wirden auch von den Menschenrechtsorganisatio-
nen die Erfolge dieser Reformpolitik, die auf Demokratisierung und Starkung der
Rechtstaatlichkeit setze, grundsatzlich anerkannt. Allerdings gehe die Umsetzung
einiger Reformen langsamer als erwartet voran. Der erforderliche Mentalitatswan-

del habe noch nicht alle Teile der turkischen Sicherheitskrafte, der Verwaltung und
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der Justiz vollstandig erfasst. Dies fUhre dazu, dass die Menschenrechtspraxis
nach wie vor hinter den - wesentlich verbesserten — rechtlichen Rahmenbedin-
gungen zurlick bleibe. Die Bekdmpfung von Folter und Misshandlung sowie ihre
lickenlose Strafverfolgung seien noch nicht in der Weise zum Erfolg gelangt, dass
solche Falle berhaupt nicht mehr vorkommen. Unglnstig auf die innenpolitische
Entwicklung wirke sich auch das Wiederaufflammen der bewaffneten Auseinan-
dersetzungen zwischen der PKK und den staatlichen Sicherheitskraften im Stdos-
ten der Turkei aus. Hierzu gebe es Informationen Uber gewaltsame Auseinander-
setzungen und eine grofie Anzahl von Festnahmen. Noch Ende Marz 2006 sei es
in Diyabarkir und anderen Orten im Stdosten bei ZusammenstéRen zwischen
kurdisch:en Demonstranten aus dem Umfeld der PKK und staatlichen Sicherheits-
kraften zu mindestens 15 Todesopfern und mehreren hunderten Verletzten ge-
kommen. Die Unruhen weiteten sich auf die Stadte im Westen der Tirkei aus.
Noch hatten sich die Hoffnungen der kurdischen Minderheit im Stdosten der Tur-
kei auf Verbesserung ihrer politischen, sozialen und wirtschaftlichen Lage weitge-
hend nicht erflullt. Es gebe weiterhin Festnahmen wegen mutmaflicher Verbin-
dungen zur PKK. Aufgrund der neu gefassten Vorschriften des Anti-
Terrorgesetzes bestehe die Gefahr, dass die strafrechtliche Verfolgung von Per-
sonen, die Sympathie fur die kurdische Sache aufiern, klinftig erleichtert wiirde.
Darlber hinaus kénnten Angeklagte in der Turkei, die eines politischen Delikts
beschuldigt werden, nach Gutachtenlage auch weiterhin nicht mit einem fairen

Strafverfahren rechnen.

Diesen Feststellungen schliefdt sich das erkennende Gericht in standiger Recht-
sprechung (beginnend mit Urteil vom 24.10.2006 — 5 A 490/03 —) an und stellt auf
der Grundlage des aktuellen Lageberichts des Auswartigen Amtes und allgemein
zuganglicher Zeitungsberichte ausdriicklich fest, dass sich an der beschriebenen
Lage nichts verbessert hat. Es bestehen danach bereits erhebliche Zweifel daran,
ob in der Turkei generell eine grundlegende dauerhafte Veranderung des politi-
schen Systems stattgefunden hat, wie sie nach dem oben Gesagten Vorausset-
zung fur den Widerruf der Asylanerkennung nach § 73 AsylVfGi. V. m. Art1C
Ziff. 5 GFK ist. Insbesondere hinsichtlich der Verfolgung von kurdischen Volkszu-
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Unter diesen Voraussetzungen ist der Klager bei einer Ruckkehr in die Turkei
nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit vor politischer Verfolgung sicher. Die
Feststellung in dem Bescheid vom 25.08.2000, dass der Klager bei einer Ruck-
kehr in die Turkei VerfolgungsmafRnahmen ausgesetzt sein wlrde, ist nach der
Ansicht des Gerichts im angefochtenen Bescheid vom 28.04.2008 im Hinblick auf
die aktuelle politische Entwicklung in der Tlrkei nicht ausreichend widerlegt. Die
tlrkischen Sicherheitskrafte verdachtigten den Klager nicht lediglich unbedeuten-
der und marginaler Unterstitzungshandiungen. Der Klager wurde, wie sich aus
der fur das Gericht glaubhaften und nachvoliziehbaren Auskunft des Auswartigen
Amtes vom 27.06.2000 ergibt, wegen der Hiifeleistung, Unterschiupfgewahrung
und Mitgliedschaft im Zusammenhang mit einer Terrororganisation angeklagt. Er
wurde u. a. verdachtigt unter Jugendlichen neue "Kampfer" fir die PKK anzuwer-
ben und in die kurdischen Siedlungsgebiete zu schicken. Der Kiager wurde durch
Haftbefehl gesucht. Es handelte sich nicht lediglich um eine begrenzte drtliche
Verfolgung bzw. Ubergriffe értlicher Sicherheitskrafte. Das Gericht Iasst es dahin-
gestellt, ob tatsachlich bereits eine Verfolgungsverjahrung hinsichtlich der gegen
den Klager erhobenen Anklage eingetreten ist. Das Bundesamt fur Migration und
Fluchtlinge raumt insoweit ein, dass moglicherweise die Verfolgungsverjahrung
noch nicht eingetreten, sondern erst im Verlaufe des Jahres 2008 eintritt. Weiter-
hin bleibt in dem Widerrufsbescheid vom 28.04.2008 unbericksichtigt, inwieweit
moglicherweise die laut der Auskunft des Auswartigen Amtes vom 27.06.2000 er-
wahnte auf den 26.07.2000 anberaumte Verhandlung in dem Verfahren des Kla-
gers zu einer weiteren Unterbrechung der Verjahrung fuhrten kénnte. Selbst wenn
aber von einer Verfolgungsverjghrung auszugehen ware, ist der Klager bei einer
Ruckkehr in die Turkei aufgrund der oben dargestellten Voraussetzungen nicht vor
einer politischen Verfolgung sicher. Sowohl die Anklage als auch der Haftbefehl
sind den turkischen Sicherheitskraften bekannt. Gegen den Klager besteht weiter-
hin der Verdacht der Unterstutzung und Mitgliedschaft der PKK. Verfolgungsmaf-
nahmen auflerhalb des gegen den Kladger gefuhrten strafrechtlichen Verfahrens

sind damit noch nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen.
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