Abschriit
VERWALTUNGSGERICHT HANNOVER

Az.: 1 A 4852/07

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In der Verwaltungsrechtssache

1. des Herrn GEEEEREED
2. der Frau (D

Klager,
Proz.-Bev. zu 1-2: Rechtsanwilte Lerche und andere,
Blumenauer Stralle 1, 30449 Hannover (66), - 2006/0059-su/S -
gegen

die Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge -AuRenstelle Braunschweig-,
Boeselagerstrale 4, 38108 Braunschweig, - 5232 511-163 -

Bekiagte,
Streitgegenstand:  Asylanerkennung - Widerruf -

hat das Verwaltungsgericht Hannover - 1. Kammer - ohne mindliche Verhandlung am 22.
September 2008 durch den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Makus fir Recht
erkannt:

Der Bescheid des Bundesamtes fur Migration und Flichtlinge
vom 18. September 2007 wird aufgehoben.

Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens.

Die Entscheidung ist wegen der Kosten vorlaufig volistreckbar.

Die Beklagte kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe von
110% des zu vollstreckenden Betrags abwenden, wenn nicht die Klager zu-
vor Sicherheit in Hohe von 110% des beizutreibenden Betrages leisten.
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Tatbestand

Der 1973 geborene Klager zu 1) und seine 1972 geborene Ehefrau, die Kldgerin zu 2),
wenden sich gegen die durch die Beklagte ausgesprochenen Feststellungen, dass die
Voraussetzungen der § 51 Abs. 1, § 53 AusIG und § 60 Abs. 1 AufenthG nicht vorliegen.

Die Kiger sind turkische Staatsangehorige kurdischer Volkszugehdrigkeit. Sie reisten im
September 1994 auf dem Landwege in die Bundesrepublik Deutschland ein und beantragten
ihre Anerkennung als Asylberechtigte. Das Verwaltungsgerichts Magdeburg stellte mit Urteil
vom 20. Mai 1996 (Az.: 6 A 118/95) fest, dass die Voraussetzungen der §§ 51 Abs. 1, 563
Aus|G in Falle der Kiager vorliegen. Zur Begrindung fuhrte das Gericht im Wesentlichen
aus, der Klager habe wegen seiner Teilnahme am Hungerstreik in Berlin im Juli/August 1985
bei seiner Riickkehr in die Turkei mit asylerheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen. Als
Angehdrige habe die Klagerin zu 2) bei einer Ruckkehr mit Verhdren und gegebenenfalls
menschenrechtswidriger Behandlung zu rechnen. Abschiebungshindernisse im Sinne des §
53 AuslG lagen vor, weil bei den im Falle der Rilckkehr zu erwartenden Uberpriifungen die
Anwendung von Folter nicht ausgeschlossen erscheine.

Mit Schreiben vom 08. November 2006 teilte das Bundesamt fiir Migration und Flichtiinge
den Klagern mit, dass aufgrund einer Anderung der Sachlage neu lber das Vorliegen der
Voraussetzungen der §§ 51 Abs. 1, 53 AuslG entschieden werden solle, und gab ihnen
Gelegenheit zur Stellungnahme.

Mit Bescheid vom 18. September 2007 stellte das Bundesamt die fest, dass die Voraus-
setzungen des § 51 Abs. 1, § 53 AusIG sowie des § 60°Abs. 1 AufenthG nicht vorliegen.
Zur Begriindung fihrte das Bundesamt im Wesentlichen aus, dass sich infolge des'Re-
formprozesses die Verhéltnisse in der Turkei so wesentlich gedndert hétten, dass den
Klagemn bei einer Ruckkehr in die Tirkei eine Gefahrdung nicht mehr drohe.

Die Kiager haben am 08. Oktober 2007 Klage erhoben. Zur Begriindung tragen sie vor,
die Verhéltnisse in der Tirkei hatten sich nicht in einer den Widerruf rechtfertigenden Um-
fang gedndert.

Die Klager beantragen,

den Bescheid der Beklagten vom 18. September 2007 aufzuheben und die Beklagte
zu verpflichten festzustellen, dass bei den Klagern ein Abschiebungsverbot gemag
§ 60 Abs. 1 AufenthG,

hilfsweise Abschiebungsverbote geman § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG

vorliegen.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.
Zur Begrindung verweist sie auf ihren angefochtenen Bescheid.
Die Kammer hat den Rechtsstreit auf den Einzelrichter Gbertragen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes und des Vorbringens der Beteiligten
im Ubrigen wird auf die Gerichtsakte und die beigezogenen Verwaltungsvorgange der
Beklagten verwiesen. '



Entscheidungsgriinde

Die Verfahrensbeteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne mindliche Verhand-
lung einverstanden erklart (§ 101 Abs. 2 VWGO).

Die Klage ist zulédssig und begrindet. .

Der Bescheid der Beklagten vom 18. September 2007 ist rechtswidrig und verletzt die
Klager in ihren Rechten (§ 113 Abs. 1 Satz 1 VwGO).

Die Beklagte ist aufgrund des Feststellungsurteils des VG Magdeburg nicht berechtigt, einen
Widerruf oder eine Riicknahme auszusprechen. Sie kann alleine bei einer Anderung der
Sachlage eine neue Sachentscheidung treffen (BVerwG, Urteil vom 23. November 1999, Az.:
9 C 16.99). Diese Voraussetzung liegt hier aber nicht vor.

Die Anderung der Sachlage ist eingetreten, wenn die Voraussetzungen fiir die Zuerkennung
des Fluchtlingsschutzes nach § 51 Abs. 1 AusIG nicht mehr vorliegen. Das Gericht wendet
hierbei die Uberlegungen an, die fiir die Anwendung des § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG heran-
zuziehen sind. Danach liegen die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Fllichtlings-
schutzes insbesondere nicht mehr vor, wenn der Auslander nach Wegfall der Umstéande, die
zur Anerkennung als Asylberechtigter oder zur Zuerkennung der Fiiichtlingseigenschaft ge-
fuhrt haben, es nicht mehr ablehnen kann, den Schutz des Staates in Anspruch zu nehmen,
dessen Staatsangehdrigkeit er besitzt, oder wenn er als Staatenloser in der Lage ist, in das
Land zurlickzukehren, in dem er seinen gewdhnlichen Aufenthalt hatte (§ 73 Abs. 1 Satz 2
AsylVfG). Mit § 73 Abs. 1 Satz 2 AsyIVfG wird Art. 11 Abs. 1 lit. e und f der Richtlinie
2004/83/EG des Rates vom 29. April 2004 in nationales Recht umgesetzt; diese Regelung
entspricht inhaltlich der ,Beendigungs"- oder ,Wegfall - der - Umsténde - Klausel in Art. 1 C
Nr. § S. 1 GFK. Mit der Formulierung ,Wegfall der Umstande" ist eine nachtragliche erhebli-
che und nicht nur voriibergehende Anderung der fur die Anerkennung maRgeblichen Ver-
héltnisse gemeint (vgl. BVerwG, Urt. v. 01. November 2005, BVerwGE 124, 276 = NVwZ
20086, 707). Unter ,Schutz" ist ausschlieBlich der Schutz vor erneuter Verfolgung zu verste-
hen. Allgemeine Gefahren (z. B. aufgrund von Kriegen, Naturkatastrophen oder einer
schlechten Wirtschaftslage) werden von § 73 Abs. 1 Satz 2 AsylVfG nicht erfasst (vgl.
BVerwG, Urt. v. 01. November 2005, a.a.0. und Urt. v. 20. Mérz 2007, BVerwGE 128, 199 =
NVwZ 2007, 1089).

Eine Anderung der Sachlage anzunehmen, kommt somit nur in Betracht, wenn sich die
zum Zeitpunkt der Anerkennung mafRgeblichen Verhélitnisse nachtraglich erheblich und
nicht nur voriibergehend so verandert haben, dass bei einer Riickkehr des Auslénders in
seinen Herkunftsstaat eine Wiederholung der fir die Flucht maRgeblichen Verfolgungs-
mafinahmen auf absehbare Zeit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen ist und
nicht aus anderen Griinden erneut Verfolgung droht (vgl. BVerwG, Urt. v. 01. November
2005, a.a.0.; Urt. v. 18. Juli 2006, BVerwGE 126, 243 = NVwZ 2006, 1420 und Urt. v. 20.
Mérz 2007, a.a.O). Dieser Prognosemafstab der hinreichenden Sicherheit setzt fur einen
Widerruf voraus, dass keine ernsthaften Zweifel an der Sicherheit des Fltichtlings vor a-
bermals einsetzender Verfolgung bei Riickkehr in den Heimatstaat vorhanden sein dirfen
(vgl. BVerwG, Urt. v. 26. Marz 1985, BVerwGE 71, 175). Andert sich im Nachhinein ledig-
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lich die Beurteilung der Verfolgungslage, so rechtfertigt dies den Widerruf nicht, selbst
wenn die andere Beurteilung auf erst nachtraglich bekannt gewordenen oder neuen Er-
kenntnismitteln beruht (vgl. BVerwG, Urt. v. 19. September 2000, BVerwGE 112, 80; Urt.
v. 08. Mai 2003, BVerwGE 118, 174 und Urt. v. 20. Mé&rz 2007, a.a.0.). Unerheblich ist,
ob die Asylanerkennung oder die Fliichtlingszuerkennung rechtmaRig oder von Anfang an
rechtswidrig war (vgl. BVerwG, Urt. v. 25. August 2004, NVwZ 2005, 89). MaRgeblicher
Zeitpunkt fur die Prifung der Voraussetzungen der Anderung der Sachlage ist der Zeit-
punkt des rechtskréftig gewordenen Feststellungsurteils.

Den Klagern wurde die die Fliichtlingseigenschaft aus den Griinden des Feststellungsurteils
des VG Magdeburg vom 20. Mai 1996 zuerkannt.

Entgegen der Behauptung des Bundesamts sind seit dem Urteil des VG Magdeburg keine
Anderungen der maRgeblichen Verhiltnisse in der Weise eingetreten, dass Verfolgungs-
maRnahmen auf absehbare Zeit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
kénnen. '

Eine durch Umsturz hervorgerufene Verbesserung der politischen Verhéltnisse im Sinne
eines Systemwechsels ist in der Turkei unzweifelhaft nicht eingetreten.

Zwar haben sich die Verhaltnisse in der Turkei seit der gerichtlichen Entscheidung verandert.
im Zuge der Bemiihungen, der Européischen Union beizutreten, hat das tirkische Parlament
bislang acht Gesetzespakete verabschiedet (vgl. Auswirtiges Amt, Lagebericht vom 25. Ok-
tober 2007). Die Kernpunkte sind: Abschaffung der Todesstrafe, Auflésung der Staatssicher-
heitsgerichte, Reform des nationalen Sicherheitsrates, Zulassung von Unterricht in anderen
in der Turkei gesprochenen Sprachen als turkisch, die Benutzung dieser Sprache in Rund-
funk und Fernsehen, erleichterte Bestimmungen tber die rechtliche Stellung von Vereinen
und religiésen Stiftungen, Neuregelung zur Erschwerung von Parteiverboten, MaRnahmen
zur Verhiitung sowie zur erleichterten Strafverfolgung und Bestrafung von Folter.

Auch wenn mit Inkrafttreten des achten Gesetzespakets am 01. Juni 2005 die Tirkei die
politischen Kopenhagener Kriterien fiir die Aufnahme von EU-Beitrittsverhandiungen hinrei-
chend erfillt hat, hat der Mentalitatswandel in Verwaltung und Justiz mit dem gesetzgeberi-
schen Tempo jedoch nicht Schritt halten kénnen (vgl. Auswértiges Amt, Lagebericht vom
11. Januar 2007). So sind im Hinblick auf rechtsstaatliche Strukturen und die Einhaltung
von Menschenrechten nach wie vor erhebliche Defizite in der tatséchlichen Umsetzung der
Reformen zu verzeichnen, zumal die Reformgesetze haufig durch spater erlassene Ausfih-
rungsbestimmungen konterkariert wurden (vgl. Oehring, Gutachten vom 06. April 2008 an
VG Stuttgart). Minderheitenschutz und Religionsfreiheit sind nur eingeschrankt gewéhrleis-
tet. In Bezug auf die Meinungsfreiheit haben die acht Gesetzespakete keine Anderungen
bewirkt (vgl. Oberdiek, Gutachten vom 28. Mai 2007 an VG Magdeburg). Ein allgemeiner
gesellschaftlicher Bewusstseinswandel und eine praktische Umsetzung der Reformen in
der Tirkei ist noch nicht in einer Weise erfolgt, die es rechtfertigen kénnte, von einer nach-
haltigen Verbesserung der Menschenrechtslage - auch im Hinblick auf das Verhalten der
Sicherheitsorgane - auszugehen. Dies fihrt dazu, dass die Menschenrechtspraxis nach wie
vor hinter den rechtlichen Rahmenbedingungen zuriickbleibt. Trotz der von der tiirkischen
Regierung proklamierten ,Null-Toleranz-Politik gegeniber Folter und menschenrechtswid-
rigen Mallnahmen in Polizeihaft kommt es nach wie vor zu Folter und Misshandlungen
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durch staatliche Krafte, insbesondere in den ersten Tagen des Polizeigewahrsams, ohne
dass es dem tirkischen Staat bislang gelungen ist, dies wirksam zu unterbinden (vgl. Aus-
wartiges Amt, Lagebericht vom 25. Oktober 2007; Kaya, Gutachten vom 25. Oktober 2004
an OVG Maunster, Gutachten vom 10. September 2005 an VG Magdeburg und vom 08.
August 2005 an VG Sigmaringen; Oberdiek, Gutachten vom 02. August 2005 an VG Sig-
maringen; Aydin, Gutachten vom 25. Juni 2005 an VG Sigmaringen; ai, Stellungnahme vom
20. September 2005 an VG Sigmaringen; Schweizerische Fllchtlingshilfe, Zur aktuellen
Situation - Mai 2006 und Oktober 2007). Eine der Hauptursachen flr die immer noch vor-
kommende Folter ist die nicht effiziente Strafverfolgung von folternden staatlichen Kréften
(vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom 25. Oktober 2007). Nach wie vor verurteilen tarki-
sche Gerichte in politischen Strafverfahren auf der Grundlage von erfolterten Gestandnis-
sen (vgl. Oberdiek, Neue Erkenntnisse zu unfairen Gerichtsverfahren in der Tirkei, Marz
2008; Auswartiges Amt, Lagebericht vom 25. Oktober 2007). Zwar ist die Zahl der Félle
schwerer Folter auf Polizeiwachen im Vergleich zur Situation in den Jahren vor 2001 deut-
lich zurtickgegangen (vgl. Auéwéltiges Amt, Lagebericht vom 25. Oktober 2007). Im Jahr
2007 wurde jedoch im Vergleich zum Vorjahr erneut ein Anstieg um 40 Prozent der gemel-
deten Félle von Folter und Misshandlung festgestellt (vgl. Schweizerische Fllchtlingshilfe,
Zur aktuellen Situation - Oktober 2007; Oberdiek, Gutachten vom 19. Méarz 2008 an VG
Karlsruhe und vom 15. August 2007 an VG Sigmaringen).

Auch nach dem Fortschrittsbericht der EU-Kommission vom 06. November 2007 (vgi.
http://ec.europa.eu) besteht noch die Gefahr von extralegalen Festnahmen und Misshand-
lungen sowie generell die Gefahr, ohne die Mdglichkeit anwaltlichen Beistands oder arztli-
cher Kontrolle festgenommen zu werden. In dem Bericht wird weiter beanstandet, dass es
der Justiz an tatsachlicher Unabhangigkeit fehit. Die Vielzahl von Verfahren beim Européi-
schen Gerichtshof fiir Menschenrechte und die Zahl der Beschwerden bei Menschenrechts-
organisationen zeige, dass in diesem Bereich noch vieles im Argen liege. Die Zahl der neu
‘eingegangenen Verfahren beim Européischen Gerichtshof fur Menschenrechte im Zeitraum
01. September 2006 bis 31. August 2007 sei héher als im selben Zeitraum des Vorjahres.
Auch bei den offiziellen Menschenrechtsausschissen seien 2006 mehr Beschwerden einge-
gangen als im vorausgegangenen Jahr. Nach wie vor werde von Fallen von Folter und Miss-
handlung berichtet, speziell in der Phase der polizeilichen Ermittlungen oder auerhalb von
Polizeistationen. Es fehle an schnellen und unabhangigen Untersuchungen von Verletzun-
gen der Menschenrechte durch die Sicherheitskrafte. Im Gegenteil wiirden solche Verfahren
eher verschleppt, die Tater blieben daher straflos. Trotz des rechtlichen Rahmens, der Folter
und Misshandlung verbiete, ereigneten sich solche Fille, ohne wirksam bekdmpft zu werden.
Die zivilen und militdrischen Gefangnisse 6ffneten sich nicht unabhangigen Beobachtern, die
Uberprifen kénnten, ob das Folterverbot eingehalten werde. Ferner seien die Anklagen und
Verurteilungen wegen gewaltloser Meinungsduferungen ein Objekt ernsthafter Besorgnis.
Die Zahl der deswegen angeklagten Personen habe sich 2006 im Vergleich zu 2005 verdop-
pelt und sei im Jahre 2007 weiter gestiegen. Die restriktive Rechtsprechung des Kassations-
hofes und die andauernden Verfolgungen hatten zu einem Klima der Selbstzensur gefuhrt.

In der Rechtsprechung wird weiter nahezu einhellig die Einschétzung vertreten, dass Folter
in der Turkei noch so weit verbreitet ist, dass von einer systematischen, dem turkischen
Staat zurechenbaren Praxis, nicht lediglich von Exzesstaten einzelner Angehériger der Si-
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cherheitskréfte auszugehen ist (vgl. OVG Munster, Urt. v. 26. Mai 2004 - 8 A 3852/03.A -
juris = Asylmagazin 10/2004, 30; Urt. v. 19. April 2005 - 8 A 273/04.A - juris -; Urt. v. 27.
Mérz 2007 - 8 A 4728/05.A - juris - und Urt. v. 17. April 2007 - 8 A 2771/06.A; OVG Koblenz,
Urt. v. 12. Méarz 2004 - 10 A 11952/03 - juris - = Asylmagazin 7-8/2004, 27; OVG Weimar,
Urt. v. 18. Mérz 2005 - 3 KO 611/99 -, Asylmagazin 7-8/2005, 34; OVG Greifswald, Urt. v.
29. November 2004 - 3 L 66/00 -, Asylmagazin 1-2/2005, 32; OVG Saarland, Urt. v. 01. De-
zember 2004 - 2 R 23/03 -, Asylmagazin 4/2005, 30; OVG Bautzen, Urt. v. 19. Januar 2006 -
A 3 B 304/03 - und Urt. v. 25. Oktober 2007 - A 3 B 238/05; VG Berlin, Urt. v. 01. Marz 2006,
Asylmagazin 7-8/2006, 37 und Urt. v. 13. Oktober 2006, Asylmagazin 1-2/2007, 32; VG
Frankfurt, Urt. v. 02. Marz 2006, Asylmagazin 6/2006, 20; VG Weimar, Urt. v. 30. Juni 2005 -
2 K 20643/04 -, VG Dusseldorf, Urt. v. 16. Juni 2006 - 26 K 1747/06 -; Urteil vom 24. August
2006 - 4 K 1784/06.A - juris - und Urteil vom 24. Januar 2007 - 20 K 4697/05.A - juris -; VG
Ansbach, Urteil vom 06. Mérz 2007, AuAS 2007, 141; VG Munster, Urteil vom 08. Marz 2007
- 3 K 2492/05.A - juris -; VG Bremen, Urt. v. 30. Juni 2005 - 2 K 1611/04 -).

Entgegen der Einschatzung des Bundesamtes hat sich die Lage in der Turkei in den letz-
ten Jahren auch nicht entspannt, sondern vielmehr verschérft: Seit der Wiederaufnahme
des bewaffneten Kampfes durch die PKK im Juni 2004 kam es vermehrt zu gewaltsamen
ZusammenstéRen zwischen turkischem Militar und der PKK-Guerilla, die seit Mai 2005
weiter eskaliert sind (vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom 25. Oktober 2007). Eine wei-
tere Verscharfung der Situation im Stdosten der Tiirkei wurde durch ein von Gendarme-
rie-Angehdrigen veriibtes Bombenattentat auf einen kurdischen Buchladen in der Stadt
Semdinli am 09. November 2005 ausgelést (vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom 25.
Oktober 2007). Im Anschluss daran kam es zu zahlreichen gewaltsamen Protesten der
kurdischen Bevdlkerung in der Region (vgl. SZ vom 22. November 2005). Ein weiterer
Héhepunkt der jingsten Spannungen wurde nach den friedlich verlaufenen Newroz-
Feierlichkeiten erreicht, als es zwischen dem 28. und 31. Méarz 2006 in Diyarbakir und
anderen Orten im Siidosten der Turkei zu gewalttatigen Ausschreitungen zwischen oft
mehreren Tausend meist jugendlichen Demonstranten sowie tiirkischen Sicherheitskraf-
ten kam (vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht ebd.). Aufgrund der intensivierten militari-
schen Auseinandersetzungen zwischen den tlrkischen Streitkraften und Guerillaverbén-
den der PKK ist der Druck der Strafle auf die tiirkische Regierung, massiv gegen die PKK
vorzugehen, immer gréfRer geworden, denn die Zahl der bei den einzelnen Zwischenfallen
getdteten Soldaten hat stetig zugenommen (vgl. Oehring, Gutachten vom 06. April 2008
an VG Stuttgart). Seit dem Uberfall der PKK am 21. Oktober 2007 auf einen AulRenposten
der turkischen Armee, bei dem 12 Soldaten getétet, weitere 17 verletzt und 8 Soldaten
verschleppt wurden, ist in der Tlirkei eine besonders starke nationalistische Stimmung zu
splren, die von den Medien gezielt angeheizt wird; diese Entwicklung wird geférdert
durch den Umstand, dass der Nationalismus ein Teil des Staatsverstandnisses der tirki-
schen Republik ist und der Einfluss der Ultranationalisten, die meinungsbildend wirken,
seit 2005 zugenommen hat (vgl. NZZ vom 24. Oktober 2007 und vom 30. Oktober 2007,
FAZ vom 05. Mai 2008; StZ vom 11. Juni 2008; Oehring, Gutachten vom 06. April 2008
an VG Stuttgart). Es kam zu zahlreichen Ubergriffen gegen Kurden und mehrere Biiros
der pro-kurdischen Partei DTP wurden angezindet (vgl. NZZ vom 30. Oktober 2007). Seit
Dezember 2007 fliegt die turkische Armee Luftangriffe auf Stellungen der PKK im Norden
des Irak (vgl. Nutzliche Nachrichten 4/2008, 7). Aufgrund des Einmarsches der tirkischen
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Armee in den Nordirak im Februar 2008 drohte eine Destabilisierung der gesamten Regi-
on (vgl. SZ vom 22. Februar 2008). In mehreren Stadten im Osten der Turkei griffen im
Méarz und April 2008 Polizei und Militér Menschen an, weil sie Newroz feierten; Sicher-
heitskrafte gingen gezielt gegen Kinder und Jugendliche vor, priigelten auf bereits auf
dem Boden liegende Kinder und alte Menschen ein und zerstérten Wohnungen, Geschéf-
te und Autos. Mehr als 2000 Menschen wurden festgenommen, darunter viele Kinder und
Jugendliche; auRerdem gab es mehrere Tote (vgl. Nutzliche Nachrichten 4/2008, 9).

In Reaktion auf die Zunahme der Spannungen im Stidosten der Tirkei hat das tlrkische
Parlament am 29. Juni 2006 das Anti-Terror-Gesetz verscharft. Danach werden mehr
Taten als bisher als terroristisch eingestuft und Festgenommene erhalten spéter als bis-
her Zugang zu einem Anwalt. Die Gesetzesénderung erweitert weiter die Erlaubnis zum
Schusswaffengebrauch, die Méglichkeit, Presseorgane zu verbieten sowie die Rechte von
Verteidigern einzuschranken (vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom 25. Oktober 2007;
Schweizerische Fluchtlingshilfe, Zur aktuellen Situation - Oktober 2007). Damit werden
Biirgerrechte, die im Hinblick auf einen EU-Beitritt durch die Reformgesetze gestérkt wur-
den, wieder eingeschrankt. AuBerdem wurde die Verschéarfung der Strafbarkeit bei Folter
und Misshandlung faktisch revidiert (vgl. ai, Stellungnahme vom 29. Oktober 2006 an VG
Ansbach). Diese Gesetzesverscharfung zeigt, dass der Reformprozess sich nicht nur ver-
langsamt hat, sondern deutliche Ruckschritte zu verzeichnen sind (vgl. Auswértiges Amt,
Lagebericht ebd.; Schweizerische Flichtlingshilfe a.a.O). Aufgrund der zunehmenden
militarischen Auseinandersetzungen zwischen der PKK und dem tiirkischen Militar wurde
die Debatte (iber eine weitere Demokratisierung in der Turkei nunmehr von der Sicher-
heitsfrage verdrangt (vgl. NZZ vom 24. Oktober 2007). Dies hat die turkischen Streitkrafte
veranlasst, die Reformgesetze nicht nur zu diskreditieren, sondern sie offensiv zu miss-
achten (vgl. Kaya, Gutachten vom 20. Juni 2007 an OVG Bautzen). Angesichts dieser
Entwicklung ist véllig offen, ob der begonnene legislative Reformprozess, der sich im We-
sentlichen auf die bisherigen Bemuhungen der Turkei auf Aufnahme in die Européische
Union sttzt, in Zukunft konsequent fortgefiihrt und insbesondere auch umgesetzt wird.

Zwar hat das turkische Parlament unter dem Druck der Européischen Union am 30. April
2008 eine Reform des § 301 turkStGB beschlossen, der die Beleidigung des ,Tlrkentums”
unter Strafe stellte. Aufgrund dieses Gesetzes wurden in den letzten Jahren tausende kriti-
scher Intellektueller und Birgerrechtler angeklagt und viele verurteilt (vgl. StZ vom 02, Mai
2008; Nutzliche Nachrichten 4/2008, 6). Ersetzt wurde nunmehr der Begriff , Tlrkentum®
durch ,Tirkische Nation“, der Strafrahmen wurde reduziert und eine Anklage setzt jetzt die
Zustimmung des Justizministers voraus. Auch die EU-Kommission verweist jedoch zu
Recht darauf, dass es neben § 301 tiirkStGB mehr als ein Dutzend andere Strafbestim-
mungen (beispielsweise §§ 216, 300, 305, 318, 323 turkStGB) gibt, die die Meinungsfreiheit
in der Turkei einschréanken (vgl. StZ vom 21. April 2008 und vom 02. Mai 2008). Da viele
Staatsanwailte und Richter in der Turkei immer noch die Uberzeugung haben, dass den
Menschen in wichtigen Dingen wie der Meinungsfreiheit nicht zu trauen ist, haben sie auch
in Zukunft ein reichhaltiges Arsenal von Gummiparagrafen zur Einschréankung der Mei-
nungsfreiheit zur Hand (vgl. Weser Kurier vom 16. April 2008; StZ vom 21. April 2008). Die
Menschenrechtsanwiltin Eren Keskin hat die Anderung des § 301 tirkStGB deshalb zu
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Recht auch als bloRe ,Show" mit dem Ziel, die Europdische Kommission zu beeindrucken,
bezeichnet (vgl. StZ vom 02. Mai 2008).

Es kann auch nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, dass der Klager zu
1) aufgrund dessen, dass er sich aktiv fir die kurdische Freiheitsbewegung eingesetzt hat,
bei einer Einreise in die Turkei einem intensiven Verhér unterzogen wird und dabei Gefahr
l&uft, misshandelt oder gefoltert zu werden (vgl. Kaya, Gutachten vom 08. August 2005 an
VG Sigmaringen und vom 09. August 2006 an VG Berlin; Oberdiek, Gutachten vom 15. Au-
gust 2007 an VG Sigmaringen; Taylan, Gutachten vom 21. Dezember 2007 an VG Sigma-
ringen). Diese Geféhrdungssituation wird nicht dadurch in Frage gestellt, dass dem Auswiér-
tigen Amt seit vier Jahren kein Fall bekannt geworden ist, in dem ein aus der Bundesrepublik
in die Turkei zurickgekehrter Asylbewerber im Zusammenhang mit friitheren Aktivititen ge-
foltert oder misshandelt wurde (vgl. Auswaértiges Amt, Lagebericht, ebd.). Fur die Einsché&t-
zung der Gefdhrdung ist diese Feststellung des Auswartigen Amtes nicht aussagekréftig, da
unter den abgeschobenen oder zuriickgekehrten Personen sich kein Mensch'befand, der der
Zugehdrigkeit zur PKK oder einer anderen illegalen Organisation verdachtigt wurde (vgl.
Kaya, Gutachten vom 08. August 2005 an VG Sigmaringen; ebenso OVG Munster, Urt. v.
27. Mérz 2007 - 8 A 4728/05.A - juris -; OVG Luneburg, Urt. v. 18. Juli 2006 - 11 LB 75/06 -
juris -). Im Ubrigen ist nicht auszuschlieRen, dass Personen, auf die ein Verdacht der Unter-
stitzung der PKK gefallen ist, nach wie vor im Innern der Tirkei einer Folter in Form von
physischen und psychischen Zwéngen unterzogen werden (vgl. Schweizerische Flichtlings-
hilfe, Gutachten vom 23. Februar 2006; Taylan, Gutachten vom 29. Mai 2006 an VG Wies-
baden; Kaya, Gutachten vom 10. September 2005 an VG Magdeburg).

Muss aber der Klager zu 1) damit rechnen, dass er wegen des Verdachts der Unterstitzung
der kurdischen Freiheitsbewegung vorgeladen wird oder deshalb gar verhaftet wird - wie das
VG Magdeburg angenommen hat - |&sst sich nicht mit der erforderlichen hinreichenden Si-
cherheit eine Wiederholung der Verfolgung ausschlieRen. Dem Klager zu 1) ist es nicht zuzu-
muten, sich bei einem Verhér den dargelegten Gefahren einer Misshandlung auszusetzen.

Nach allem ist noch keine erhebliche und dauerhafte Veranderung der Lage in der Turkei
eingetreten, so dass die Voraussetzungen fur die seinerzeit erfolgte die Zuerkennung der
Fluchtlingseigenschaft nicht weggefallen sind (ebenso der iberwiegende Teil der in den
letzten Monaten bekannt gewordenen Gerichtsentscheidungen: siehe hierzu die Aufsteliung
in der Entscheidung des VG Stuttgart vom 30. Juni 2008, A 11 K 304/07, juris Rdnr. 35).
Dass die Beklagte im Lichte neuerer Erkenntnisse die konkrete Verfolgungsgefahr fur den
Klager zu 1) anders bewertet, also aus heutiger Sicht bei der damaligen Sachlage keine
Entscheidung zugunsten des Kléagers zu 1) mehr treffen wirde, rechtfertigt die hier streitige
Entscheidung auch hinsichtlich der Feststellung zu § 53 AusIG nicht (vgl. BVerwG, Urt. v.
19. September 2000, a.a.O und Urt. v. 08. Mai 2003, a.a.0.).

Die vorstehenden Ausfiihrungen gelten entsprechend fiir die Klagerin zu 2)

Auch die Entscheidung unter Nummer 3 des streitigen Bescheides des Bundesamts ist
aufzuheben. Die Aufhebung der Entscheidung zu Nummer 1und 2 I&sst die negativen Fest-
stellungen des Bundesamts zu § 60 AufenthG angesichts des Eventualverhaltnisses (vgl.
BVerwG, Urt. v. 15. April 1997, BVerwGE 104, 260) gegenstandslos werden, so dass auch
dieser Teil der Aufhebung unterliegt (vgl. BVerwG, Urt. v. 26. Juni 2002, NVwZ 2003, 356).
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Einer Verpflichtung der Beklagten bedarf es nicht, zumal ein entsprechender Antrag von
den Klagern nicht gestelit wurde.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO. Die Entscheidung (ber die vorldu-
fige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VwGO i.V.m. § 708 Nr. 11, § 711 Satz 1 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Oberverwal-
tungsgericht zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils bei
dem Verwaltungsgericht Hannover, Eintrachtweg 19, 30173 Hannover, schriftlich zu bean-
tragen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die
Grinde, aus denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen.

Bei der Antragstellung und der Begriindung des Antrags sowie in dem Verfahren vor dem
Oberverwaltungsgericht missen sich die Beteiligten durch einen Rechtsanwalt oder einen
Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes
mit Befahigung zum Richteramt als Bevoliméchtigten oder durch eine der in § 67 Absatz 2
Satz 2 Nr. 3 bis 7 VWGO bezeichneten Personen und Organisationen vertreten lassen:;
Bevoliméchtigte, die keine natirlichen Personen sind, handeln durch ihre Organe und mit
der Prozessvertretung beauftragten Vertreter. Ein Beteiligter, der danach als Bevollméach-
tigter zugelassen ist, kann sich selbst vertreten. Behoérden und juristische Personen des
offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erfuliung ihrer 6ffentlichen Aufgaben
- gebildeten Zusammenschlisse kdnnen sich durch eigene Beschéftigte mit Befahigung
zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit Befdhigung zum Richteramt anderer Behér-
den oder juristischer Personen des 6ffentlichen Rechts einschliellich der von ihnen zur
Erfullung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen.

Makus

Beschluss

Den Klagern wird fur diese Instanz Prozesskostenhilfe bewilligt,
weil die Voraussetzungen des § 166 VWGO i.V.m. §§ 114 ff. ZPO
vorliegen. Ihnen wird Rechtsanwaéltin Schroder aus Hannover zur
Vertretung in diesem Verfahren beigeordnet.

Der Beschluss ist nicht anfechtbar (§ 80 AsylVfG).
Makus






