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Verwltungsgericht ) N Freie
der F eien Hansestadt Bremen &  Hansestadt
- 4. Kanmer- Bremen

EINGEGANGEN

Az: 4 K 812/08
1 30, Sep, 2008

Beschluss )
In der Verwaltungsrechtssache Erl.?/% /{l (/ /(ﬁ Qg

Anmtmy ity

Sexburde

-
@

Kiagers,
Prozes shevollmachtigter:

Rechtsanwiite Meyer-Mews u. a., Humboldtstrae 56, 28203 Bremen,
Gz.: Vo/S-AL-251/07,

gegen
die Stactgemeinde Bremen, vertreten durch den Senator flr Inneres und Sport, Contrescarpe
22 - 24, 28203 Bremen,

Beklagte,

Prozessbevollméchtigter:
Frau Bising, Stadtamt, Auslanderbehérde, Stresemannstrafe 48, 28207 Bremen,
Gz.: 051-605-183220,

hat das Verwaltungsgericht der Freien Hansestadt Bremen - 4. Kammer - durch Richter
Dr. Kulpinann, Richter Vosteen und Richterin Behlert am 24. September 2008 beschlossen:

Dem Kidger wird Prozesskostenhilfe oline Ratenzahlung un-
ter Beiordnung von Rechtsanwalt Biirig zu einem Streitwert
von 3 760 Euro bewilligt,

Im Obrigen wird der Antrag auf Prozesskostenhilfe unter
Beiordnung von Rechtsanwalt $iirig abgelehnt.

Grinde

I. Der Klager, ein ehemals tirkischer Staatsangehdriger, reiste 1992 in das Bundesgebiet ein
und such e erfolglos um Asyl nach. Das Stadtamt der Beklagten wies ihn mit Verfigung vom
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20. Juli 1994 gem4i § 47 Abs. 2 Nr. 2 AuslG 1990 fir unbefristete Dauer aus dem Gebict der
Bundusrepublik Deutschland aus.

Im Stoatsanzeiger der Turkischen Republik (,Resmi Gazete") vom 17. Mai 1998 gab der
Staat: président der Republik Turke] bekannt, dass mit dem Schreiben 029776 des Innenmi-
histeri ims vom 22, April 1996 dem Kldger (Nr. 262 der Liste) die Staatsangehdrigkeit nach

§ 25 Absatz ¢ des tlirkischen Staatsangehorigkeitsgesetzes entzogen worden sei, Nachdem
das tli kische Generalkonsulat Karlsruhe am 9. August 1996 dem Regierungsprasidium Karls-
ruhe n itgeteilt hatte, dass der Klager noch im Besitz der tirkischen Staatsangehdrigkeit sei
Wurde er am 27, August 1996 in die Turkei abgeschoben.

Der Kli\ger reiste nach eigenen Angaben Ende des Jahres 2006 erneut in das Bundesgebiet
ein unc beantragte am 18, Dezember 2006 die Durchfiihrung eines weiteren Asylverfahrens,
Uber di s bisher nicht bestandskréftig entschieden ist. Er legte einen Registerauszug aus ei-
nem Ti rkischen Personenstandsregister vor. Darin heifit es zy seiner Person: ,00/00/1996 ~
Staatst Urgerschaft. Er verlor gemaf dem Paragraphen 25 (¢) des tirkischen Staatsbirger-
schafts jesetzes N, 403, durch den Beschluss des Ministerrates vom 06.05.1996 und

Nr. 199 3/8141, die tirkische Staatsblrgerschaft.”

Seit der1 20. Dezember 2006 wird der Aufenthalt des Klégers geduldet, Der Kidger beantragte
unter dem 6. Marz 2007 die Ausstellung eines Staatenlosenpasses. Das Stadtamt der Beklag-
ten lehn e den Antrag mit Bescheid vom 18. Oktober 2007 ab, Nach Erhebung eines Wider-
spruchs verfolgt der Kl&ger sein Begehren weiter.

I, Der A strag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe und Beiordnung von Rechtsanwait Surig
fur das k lageverfahren hat teilweise Erfolg. Die Voraussetzungen fur die Gewahrung von Pro-
zesskost znhilfe liegen vor, soweit der Klager einen Anspruch auf Neubescheidung seines
Antrags verfolgt (§ 166 VWGO in Verbindung mit § 114 Satz 1 ZFQ).

Ein gebu dener Anspruch auf Erteilung eines Staatenlosenausweises nach Art. 28 Abs. 1 des
Ubereink >mmens tber die Rechtsstellung der Staateniosen vom 28, September 1954 (BGBI.
111976 & 473) (8tlUbk) scheidet aus. Denn die Vorschrift setzt einen rechtmatigen Aufenthait
im jeweilijen Hoheitsstaat voraus. Hieran fehlt es, denn die dem Klager erteilte Duldung be-
grandet K sinen rechtmanigen Aufenthalt (vgl. BVerwG, Urteil vom 16. Oktober 1990 -1 ¢
15.88 - BVerwGE 87, 11 <18> und Beschluss vom 28. Januar 1997 - 1 B 6.97 ~ juris, Rn. 4).
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Der h lfsweise verfolgte Anspruch auf Ausstellung eines anderen Passersatzpapieres ist man-
gels Durchfuhrung eines Verwaltungs- und Widerspruchsverfahrens unzul$ssig. Der Antrag
des s :hon damals anwaltlich vertretenen Klagers vom 6. Mérz 2007 war gerichtet auf die
JAusslellung eines Staatenlosenpasses”. Die Ausstellung eines anderen Passersatzpapiere
war damit nicht Gegenstand des behérdlichen Verfahrens.

Die K age hat dagegen Erfolgsaussichten, sowsit sie auf eine Neubescheidung gerichtet ist.
Anspruchsgrundlage ist Art 28 Satz 2 1, Halbsatz Sti{)BK. Danach kénnen die Vertragsstaa-
ten at ch jedem anderen in ihrem Hoheitsgebiet befindlichen Staatenlosen einen Staatenlo-

senat. swejs ausstellen.

Es spiicht derzeit Uberwiegendes daftr, dass der Kidger — wovon die Beteiligten iberein-
stimm 2nd ausgehen - staatenlos im Sinne des Art. 1 Abs, 1 StiUbk ist, weil kein Staat ihn auf-
grund seines Rechtes als Staatsangehorigen ansieht. Fir die Staatenlosigkeit des Klagers
sprich die entsprechende Versffentlichung in der ,Resmi Gazete". Dass der Kldger noch nach
dieser Versffentlichung vom tlirkischen Generalkonsulat in Karlsruhe in einem Schreiben vom
8. August 1996 als tlirkischer Staatsangehoriger angesehen worden ist, kann auf einer zeitli-
chen Uberschneidung beruhen, Denn das tirkische Generalkonsulat stitzte sich auf eine
Auskuft des Standesamtes in Bingsl vom 2. August 1996, Die Eintragung der Aushtrgerung
in das dortige Personenstandsregister ist aber ausweislich der vorliegenden Urkunden am

12. Ok:ober 1996 erfolgt, so dass die Aushtirgerung in Bingdl im August 1996 woh! noch nicht
bekaniit war,

Das Stadtamt der Beklagten hat das damit in Art. 28 Satz 2 1. Halbsatz StiUbK eroffnete Er-
messe 1 in ihrem Bescheid vom 18. Oktober 2007 wohl fehlerhaft ausgelbt. Es stellt auf zwei
Erwdgtingen ab: Der Klager habe seine Entlassung aus der tlrkischen Staatsblrgerschaft
selbst ;:u vertreten, da er keinen Wehrdienst geleistet habe. Es sei ihm méglich und zumutbar,
ginen 4 ntrag auf Wiedereinblirgerung bei den tirkischen Behérden z\ stellen,

Jedenfills die zweite Ermessenserwégung dirfte rechtsfehlerhaft sein, weil sie die besondere
Stelluny) des Klagers als Antragsteller eines Asylfolgeverfahrens nicht beachtet. Allerdings
darf die zusténdige Behdrde zu Lasten eines Staatenlosen in das Ermessen des Art 28

Satz 2 . Halbsatz StiUBK einstellen, dass er eine zumutbare Mdglichkeit nicht nutzt, sich in
seinen deimatstaat wieder einbiirgern zu lassen (BVerwG, Beschluss vom 30, Dezember
1997 ~ 1 B 223/97 - Buchholz 402.27 Art, 28 StIUBK Nr. 6 - juris, Rn. 6; OVG Linebury, Be-
schluss vom 27, August 2002 - 11 PA 284/02 =~ juris, Rn. 6). Eine solche Maglichkeit besteht
fur den <lager: In dem aktuellen Bericht des Auswartigen Amtes (iber die asyl- und abschie-

G00/100 @ W7 8I4NS "SHIW-HIAIN LGELPBLLEDPG XY GPILL BOOZ 0L/G2



4

bungs relevante Lage in der Republik Ttrkei (Stand: Juli 2008, vom 11, September 2008, 5.
19) wrd darauf hingewiesen, dass seit dem 12. Juni 2003 Personen, die u. a. wegen Art. 25
des tirkischen Staatsangehérigkeitsgesetzes die tirkische Staatsangehdrigkett verloren ha-
ben, L nabhangig von ihrem Wohnsitz emeut in die tirkische Staatsangehorigkeit aufgenom-
men vferden, sofern sie verbindlich erkldren, den Wehrdienst ableisten zu wollen. Einen sol-
chen Antrag hat der Kldger bisher nicht gestellt: erst nach Bescheidung eines solchen Antrags
kénnt: geklart werden, ob der Kidger auf diesem Weg die tirkische Staatsblirgerschaft erlan-
gen kiinn (vgl. VG Bremen, Gerichtsbescheid vom 8. November 2006 — 4 K 51/06).

Derze t dUrfte dem Klager ein Wiedereinblrgerungsantrag indes unzumutbar sein. Denn sein
Asylfo geantrag bliebe erfolglos, sobald er die tirkische Staatsangehérigkeit freiwillig wieder-
erlang.e. Nach § 72 Abs. 1 Nr. 2 AsylVIG erlischt selbst die Anerkennung als Asylberechtigter,
wenn uin Ausiander nach Verlust seiner Staatsangehdrigkeit diese freiwillig wiedererlangt hat.
Damit <ann erst recht ein Asylfolgeantrag keinen Erfolg haben, wenn ein Antragsteller noch
vor Be standskraft der Entscheidung des Bundesamtes freiwillig seine frithere Staatsangeho-
figkeit vieder erlangt. Dem Kldger kann nicht zugemutet werden, seinem Asylfolgeverfahren
durch ‘itellung eines Wiedereinblrgerungsantrags den Boden zu entziehen. Dabei kemmt es
hicht a if die Frage an, ob der Asylfolgeantrag in der Sache Erfolgsaussichten hat. Dies zu
beurtei en, ist weder Sache der Beklagten noch der entscheidenden Kammer.

Rechtsmittelbelehrunag

Soweit Prozesskostenhilfe bewilligt worden ist, ist der Beschluss fur die Beteiligten dieses
Verfahrans gemal § 166 VwGO, § 127 Abs. 2 Satz 1 ZPO unanfechtbar,

Im Obrizen ist gegen diesen Beschluss die Beschwerde an das Oberverwaltungsgericht der
Freien ansestadt Bremen statthaft, Die Beschwerde kann innerhalb von zwei Wochen nach
Bekann'gabe dieses Beschlusses bei dem

‘ferwaltungsgericht der Freien Hansestadt Bremen, Am Wall 201, 28195 Bremen,
tNachtbriefkasten im Eingangsbereich Ostertorstralie/Buchtstralie)

schriftlich ader zu Protokoll der Geschaftsstelle eingelegt werden,

Wichtig er Hinweis:

Das Verwe tupgsgericht Breman zleht ins Justizzentrum Am Wall. (ie naus Anschrift lautel ab 17,11,2008:
Verwaltun ysgericht Bremen, Am Wall 198, 28135 Bremen
Der Nachil riefkasten bofindet sich im Einganysberaich,

gez. Dr. Kilpmann gez. Vosteen gez. Behlert

e Ausfertigung

AV Lo

Aelindsbesmtin der Geschéfiastelle
dos Verwrrungagarmhte
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