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Ausfer ung

Oberverwaltungsgericht der Freien Hansestadt Bremen -

OVG: 1 A 180/07
(VG: 4 K 2586/06)

Ger

Beschluss
In der Verwaltungsrechtssache

o

bk

Klager,

Prozessbevollmachtigter:
Rechtsanwilte Meyer-Mews u. a., Humboidtstrale 56, 28203 Bramen,
Gz.: SIS-AL-41/04,

gegen

die Stadtgemeinde Bremen, vertreten durch den Senator fur lnneres und Sport,
Contrescarpe 22 - 24, 28203 Bremen, :

Beklagte,

Prozessbevollméchtigter:
Frau Greve, Stadtamt, Ausldnderbehdrde, Stresemannstrafte 48, 28207 Bre-
men,
hat das Oberverwaltungsgericht der Freien Hansestadt Bremen - 1. Senat - durch
Richter Gobel und Richter Prof. Alexy sowie der Richterin Feldhusen am 04.11.2008

beschlossen:

Der Antrag der Beklagten, die Berufung gegen den Gerichtsbes :heid
des Verwaltungsgerichts Bremen - 4. Kammer ~ vom 23.03,2007 zuzu-
lassen, wird abgelehnt.

Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens.
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Grinde:

Das Verwaltungsgericht hat mit dem angefochtenen Gerichtsbescheid die Bescheide
der Beklagten, mit denen die den Kldgern in der Vergangenheit erteilten Aufer thalts-
befugnisse zurickgenommen wurden, aufgehoben. Die Beklagte méichte errcichen,
dass diese verwaltungsgerichtliche Entscheidung in einem Berufungsverfahrer: Uber-
pruft wird. Sie hat indes nicht dargelegt, dass die Voraussetzungen fur die Zulissung

der Berufung gegeben sind.

1.
Entgegen der Ansicht der Beklagten bestehen keine ernstlichen Zweifel an de - Rich-

tigkeit des angefochtenen Gerichtsbescheids.

Ernstliche Zweifel i. S. von § 124 Abs. 2 Nr. 1 VwGQO liegen vor, wenn erhobliche
Grinde dafir sprechen, dass die Entscheidung des Verwaltungsgerichts einer ‘echtli-
chen Prifung wahrscheinlich nicht standhalten wird. Ein darauf gestutzter Antrag
muss sich mit den entscheidungsiragenden Annahmen des Verwaltungsgerich s aus-
einanderéetzen und darlegen, in welcher Hinsicht und aus welchen Griinden diese
ernstlichen Zweifeln begegnen und warum diese Zweifel eine andere Entsch sidung
wahrscheinlich machen, Dazu reicht es, wenn ein einzelner tragender Rechts:atz o-
der eine erhebliche Tatsachenfeststellung mit schilssigen Gegenargumenten infrage
gestellt werden (vgl. BVerfG, B. v. 23.06.2000 — 1 BVR 830/00 —~ NordOR 200, S.
453).

Die Richtigkeit des Gerichtsbescheids vom 23.03.2007 begegnet nach diesemr MaR-
stab keinen emnstlichen Zweifeln. Zu Recht hat das Verwaltungsgericht angenoinmen,
dass die Rucknahme der den Klagern — als Minderjéhrige — erstmals 1997 e {eilten
und dann 1999 verlangerten Aufenthaltsbefugnisse nicht ermessensfehlerfrei folgte.
Entgegen der Auffassung der Beklagten hat das Verwaltungsgericht dabei keine

tberzogenen Anforderungen an die behérdliche Ermessensentscheidung gestel t.

Hinsichtlich der Rucknahme der - von den Eltern oder einem Elternteil durch beyvvusste
Tauschung erwirkten — Aufenthaltsbefugnisse minderjéhriger Kinder ist eine (egen-
Uber der Ricknahme der Aufenthaltsbefugnisse der Eltern eigenstindige Erme ssens-
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entscheidung zu treffen. Dabei ist namentlich zu berlicksichtigen, ob die Kinder an der
Tauschung beteiligt waren oder ihnen eine eigenstandige TAuschungshandlur g vor-
zuwerfen igt. Dariber hinaus sind etwaige eigene schutzwilrdige Belange der <inder
in die Ermessenserwagungen einzustellen. Dies gilt umso mehr, je dlter die <inder
sind und je besser sie sich in die deutschen Lebensverhéaltnisse integriert habe1. Die-
sen Belangen ist das dffentliche Interesse an der Herstellung gesetzméRiger Z ustén-
de auf dem Gebiet des Zuwanderungsrechts mit dem ihm zukommenden besorderen
Gewicht gegeniiberzustellen. Diese Anforderungen, die das Bundesverwaltungsge-
richt (Urt. v. 08.08.2003 — 1 C 6.03 — BVerwGE 118, 17 <24f.> = NVwZ 2001, 487
<489>) fir die Rucknahme der von einem Elternteil durch bewusste Tduschung er-
wirkten (Mit-)Einblrgerung eines minderjéhrigen Kindes aufgestellt hat, gelten ir die
Riicknahme eines Aufenthaltstitels, der auf der Tauschung der Eitern beruht, ertspre-
chend (vgl. OVG Bremen, B. v. 07.08.2008 - 1 A 383/07).

Zutreffend hat das Verwaltungsgericht angenommen, dass die — hier maRgebl che —
Ermessensentscheidung der Widerspruchsbehdrde diesen Anforderungen nicat ge-
nagt. Im Widerspruchsbescheid heiltt es, dass die Klager auf den Bestand der erteil-
ten Aufenthaltsbefugnisse nicht vertraﬁen durften. Ein Vertrauensschutz komﬁ‘m nicht
in Betracht, ,weil die Kenntnis der Rechtswidrigkeit der Erteilung seitens der Eltern
auch insoweit den minderjahrigen Widerspruchsfiihrern zuzurechnen isi*. Dariit hat
die Widerspruchsbehorde den Klagern ausdricklich die Tauschungshandlung ihrer
Eltern zugerechnet, was nach Vorstehendem nicht zuléssig ist. Der Vortrag d:r Be-
klagten im Zulassungsantrag, hierbei handele es sich lediglich um ,einen Schlus ssatz*
und keine Ermessensprafung, ist nicht dazu geeignet, den ummissverstandlichen In-
halt dieses Satzes zu relativieren. Emstliche Zweifel an der Richtigkeit des ang >foch-

tenen Gerichtsbescheids lassen sich mit diesem Vortag nicht begriinden.

2.
Die Bekiagte hat auch nicht dargelegt, dass die Rechtssache grunds#tzliche Eedeu-
tung i. S. von § 124 Abs. 2 Nr, 3 VwGO hat.

Grundsatzliche Bedeutung hat eine Sache dann, wenn mit ihr eine bisher hoch strich-

terlich oder obergerichtlich nicht beantwortete Rechtsfrage oder eine im Bereich der
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Tatsachenfeststellungen bisher obergerichtlich nicht geklérte Frage von allge meiner
Bedeutung aufgeworien wird, die sich in dem erstrebten Rechtsmittelverfahren stellen
wiirde und die im Interesse der Fortentwicklung des Rechts einer Klarung duich das
Rechtsmittelgericht bedarf. Die Darlegung der grundsatzlichen Bedeutung seizt die
Formulierung der noch ungekldrten und fur die Berufungsentscheidung erheslichen
Frage und auflerdem die Angabe voraus, worin die allgemeine, Uber den Einzelfall
hinausgehende Bedeutung bestehen soll.

Daran fehlt es hier. Der Zulassungsantrag benennt weder eine grundsétzliche Rechts-
frage noch eine im Bereich der Tatsachenfeststellungen bislang nicht geklérte Frage
von allgemeiner Bedeutung. Dass das Verwaltungsgericht in vergleichbaren Fzllen zu
einermn entsprechenden Ergebnis gelangt ist, verleiht der Rechtssache noct keine

grundsatzliche Bedeutung.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 2 VWGO.

gez.: Gobel gez.: Alexy gez.: Feldhusen

Far die Ausfertigung






