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Ausfertigung

Bayerisches Verwaltungsgericht Anshach

in der Vemwaltungsstreitsache

- Artragsteller -

bevolimachtigt: .
Rechtsanwalte Gerhard Meyer-Heim und Kollegen,
Sulzbacher Str. BS, 90489 Niimberq,
AZz.. BOOB/GR
Jegen
Bundesrepublik Deutschisng
vertreten durch das Bundesministerium des inaer in Berlin, dieses
vertreten durch den Prisidenten des Bundesames fir Migration
und Fluchilinge. Frankenstrae 210, 80461 homberg
Az 5306259438 '
- Antragssegnenn -
wegen

Verfahrens nach dem AgylVIG:
Antrag nach § 80 Abs. 5 WGO

erl&sst das Bayerische Verwaltungsgericnt Ansbach. 3. Kammer,
durch den Einzelrichter

Richter am Verwaltungsgericht . Walk

ohine mindiiche Verhandiung

am 48, Januar 2009

folgenden
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Baschiuss:

-3

Die zufschiebende Wirkung der Klage gegen den Besched
des Bundssamtes vom 9. September 2008 wird angeorditel.

2. Die Antragsgegnerin iragt dic Kosten des Verfatrens

3. Der Gegenstandsweit betragt 1.500,00 EUR.

Griinde:

Der Antragateiler ist nach sainen eigenen Angaben &n am 1685 in Bagdad gsbare-
ner irakischer Staatsangehériger arabiacher Voikszugehdrigksit und Mardaer. Er will am

23. Dazember 2007 von Bagdad aus zunsichst n die Torkai und dann Ober unbekaante Lander
gerest sein, am 4. Januar 2008 sei er :n Deutschiand angekommen, wo or Asylantrag stellte.
Nachdem das Bundesamt die Angapen des Kisgers Lherprifie, ergab die EURC-DAC-Datei,
dass sich der Kldger am 9, November 2007 in Griechenfand aufgehaltzn hatte, '

Am 19, Mai 2008 wurde ein Ubemahmeersuchen nach der Dublin il-Vercrdnung an Griechsn-
land gerichtet. Die mrigchischen Behérden antwortaten darauf cbenso wenig wie auf ein ent.
sprechendes Mannurgsschrelben vom 11, August 2008,

Mit Beschiuss vom 10. Dezember 2008 (AN 2 E (8.30435) lehnte der Einzelrshier einen Antrag
auf vortdufigen Rechtsschutz ces Antragsteiisrs gagen die itm angeblich drohende Abschie.
bung nach Griechenland ab, auf den Inhalt des Beschiusses wird Bezug genammen. Eing ge-
gen den .Bascheid vom 9. September 2008, der zu diesem Zeitpunkt lediglich als Entwiat in

ter Akte enthalten war, gerichtete Klage wurde mit Schrpiber vom 12, Januar 2008 zurickge-
nommen (AN 3 K 08.33482). ‘
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Am 12, danuar 2008 wisrde ter Bascaeid des Bundesarntes vom ¥, September 2008 dgm An-

tragstellervertrater zugesteilt In Zifer 1) des Bessheides wurde der Asylantrag vom Bundesamt
fiir urzaldissig erkidint und in 2iffer 2) die Abschiehung des Artragstellars nach Grigchenland
angeoranet, auf den Inhalt des gesamten Beschaids wird verwiesen.

Mit Sehriftsatz vom gieichen Tag liel der Antragsteller Klage gegen J&n Bescheid vom 8. Sep-
tember 2008 erheban und beantragen,

nath § 80 Abs. 5 VWG die autschighende Wirkung der Klage anzuardnen.

2ur Begrundung wurde mit wetterern Schrifieate von 15, Januar 2008 ausgeliing, §34 3
AsyIVIG siehe hisr ausnahmsweise siner gerichtlichen Eilentscheitung aicht enigegen. BS wur-
de auf tie im Veriahren AN 3 E 08.20829 grgargenie Entscheidung vom 22, Juli 2008 Lnd auf
i@ in der Entscheidung genannten Berchte und sonstigen Unterlagen Bezug genommen.

>as Bundgsamt beantragte mit Sciweiben verm 13, Januar 2008,

die Kiage und den Elantray abauwaiser
und lagte die Akfen vor
Zur Begrundung wurde auf die dem Gericht bekannte Rechtsaufiassung des Bundesamies 2.
DA-Griechenlandfsiten verwiesen. Zugleich worde auf Bitte des Gerlohts mitgelaill, Gie zustirs
sige Ausignderbehdrde sei Gber die gerichtiiche Verfiqurg vom 13, Januar 2008 mit der Bute,
kaine Vellstreckungsmainahmen vor der gefichtiichen Entscheidung im Biverfahren durshz-

fanren, informied worden,

Viegen der welteren Einzetheiten wird auf die Gerichis- und Behordenakian, auch im beigezo-
geren Verfahren AN 3 E 08.30202 sowie im Verfahrer AN 3 £ 08.30435, Bezuy genomman,
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Der Antrag is! zul4asig und begrindel

Der Antrag auf Anerdeung der aufschiebenden Wirkung der Arfechtungskiage gegen der
Besched des Bundesamtes vom 9. September 2008 ist statthafi und auch sonst zuidssiy
Insbescnders steht § 34 2 Abs. 2 asyNIG der Statthaftighett des voritagenden Eiantrags
niert entgegen, da nach Auffassung des Gerichts hier eln mach der Rechtsprechung des
Buridegsverfassungsgerichts zur Drittstaatenregelung (Urtell vom 14,5195, 2 BvR 193843
u.a., BVerfGE 84, 43-114) anzunehmender Ausnzhmefalt voriegh, bei dem dar Abschietiung
in einen sigheren Drittstazt ausranmsweise Hinden:ngsginde entgegenstehen. dis auch
vom Gericht im Rahmen elnes Eilverfatirens gepriift und berlieksichiipt wenden konnen Zur
Begrundung im Einzelnen wird insofern auf gie Enscheiiting der Sinzstrichignn der 3. Kam-
mer vorn 22. Jull 2008 im Verfahren AN 3 E 0830232 verwiesen, die baiden Parteien var-
liegt, und einen vergleichbaren Fall der beabsichtigten Abschisbung eines irakischen Asy-
pewetbers nach Griechenland beirifft,

Der Antrag ist auch deygriindet, da die hler vom Gancht xu treffande Interessenabwagung
ergidl. dass das Aussetzungsintersese des Aowagsteliers dus Vollzugsirteresse dar An-
tragegegnerin Uberwiegt Nach dem gegenwirtigen Sachstana geht das Gericht davon aus,
gass auf Grund ger derzeitigen Justande in Grechenland zu beflrciten ist, dass dem &n-
tragstelier ein fairer und effekiiver Zugang zum dortigen Asylsysiem, weicher im Einklang
roi eurapgischem Recht steht, nicht gewanreistet tst, Auch inscferh vemieist das Gericht
Zur Vermeidung von Wiederholurgen auf der pitarten Beschiuss vore 22, Juli 2008 Das
Gerieh: teil die In diesemn Beschiuss dargestelite Auttassung zur Situatior. von Asylbewer-
o in Grigcheniand, es lisgen dem Gericht auch keine Uber die in diesent Verfahren ver-
wendetan und zitienen Kenntrisquaeilen hinausgehsnde Erkenrtrisminel vor, die zu 8ingr
Anderung der Einsehadtzung der Verhaitinisse in Griecheniand Artass bieten. Im Gegeniei
zeigten diz aus allen allgamainen Nachrichienguellen ersichtlichen wotheniangen Aus-
schreifungen insbesondera in Athen, aber aueh in zahireichen anderen Grofisiddien Grie-
cheniands, dass fir Wochen salbst ein blafer Aufenthalt im éffentlichen Raum Athens oder
#iner dec grigchischen Grolistadie nickt ohne Cefahr fr Leib und Leben maglich war, webhel
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2war nicht zu jeder Zeit alie Stadtviertel Obarhaupt oder gizichermalien gefdhrich erschie-
nen, es jedoch fr einen nach Griecheniand gelangenden ausiandischen Asylbewerber, der
im Regeifall der grechischen Sprache nicht oder nur in dufierst geringerm Umfang machtig
sein dirfte, sumindest in diesem Zeitraum eine weitere Gefhrdung bedeutete. Aber auch
unabhingig daven, ob digse Unruhen nunmehr dauerhaft beendet sind oder wieder auffla-
ckarn kinnen, hat sich jedenfalls die Lage in Bezug auf Asytbewzrber in -Griecheniand, so-
weit dem Gericht Unterlagen higreu vorliegen, nicht in relevarter Weise seit dem 2zitierten
Beschiuss vorm 23, Juli 2008 gebessert, inskesondere hat auch die Beklagle insafern keinen
neuen relevanten Tatsachenvorirag gelietert. Dass die Antragsgegnerin die Eituation in
Griechenland anders ainschtzt, dndedt hieran nichts und wuide vormn Gericht wie im bereits
frlher entschiedanen Verfahren zur Kenntnis genommen,

Soweit sich die Antragsgegnarin in der gegen den zitierten Beschiuss der inzelnchterin
vom 22. Juli 2008 erhobenen Anhdrungsrige gemall § 152 a Vw30 daraut bezog. dass im
damaligen Verfahren die griechischen Behdrden ja atisdriickiich erkiart natten, derm dortigen
Antragsteller Galegenheit zur Asylantragsteiiung zu bieten, 80 liegt eine antsprechende M
teiiung gnechischer Behdrden im hier zu entscheidenden gegenstandlichen Verfahren gera-
de nicht vor. Die griechischen Beharden haben vielmehr auf das (beimnanmasrsuchen der
celtschen Behdrder Gberhaupt nicht geantwertet, so dass lediglich dureh entsprechenden
Fristablauf die Zustimmung Griechenlands zur Rickiibersteliung des Antragsteliers auf
Grund der enisprechenden Regalungen im Dublin li-Ubersinkommen fingiert wurde.

Daher war dig aufschiebende Wirkung der Kiage gegen den Bescheid vom &. September
2008 anzuordnen und der Antragsgegnerin gemal § 154 Abs. 1 Vw0 die Kesten des Ver-
tahrers aufzueriegen.

Der Cegenstandswert ergitt sich aus § 3C Satz 2 RVG,

Dieser Beschiuss ist germnaf § 80 AsyVIG unanfechtbar.,

. AUSFERTIGUNG
.U.‘fa!k Ancogch, 1 b Jan, 2009
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