THURINGER OBERVERWALTUNGSGERICHT

- 2. Senat -
2 ZKO 367/07

Verwaltungsgericht Meiningen
- 2. Kammer -
2 K 20075/03.Me :

Beschluss =~ %l

In dem Verwaltungsstreitverfahren

1.
2.
3. FIN
zu 1 bis 3 wohnhaft:”

Kiager und Antragsgegner

zu 1 bis 3 bevollméachtigt:
Rechtsanwalte Waldmann-Stocker u. a.,
Papendiek 24 - 26, 37073 Gottingen

gegen

die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch den

Prasidenten des Bundesamtes fur Migration und Fliichtlinge,
Frankenstrale 210, 90461 Nirnberg

Beklagte

beteiligt
Der Bundesbeauftragte flr Asylangelegenheiten,
Rothenburger Straflte 29, 90513 Zirndorf

Antragsteller

wegen
Asylrechts,
hier: Antrag auf Zulassung der Berufung




hat der 2. Senat des Thuringer Oberverwaltungsgerichts durch den Vizeprasidenten
des Oberverwaltungsgerichts Lindner, den Richter am Oberverwaltungsgericht Bathe

und die an das Gericht abgeordnete Richterin am Verwaltungsgericht von Saldern

am 10. Marz 2009 beschlossen:

Die Berufung gegen das auf die mindliche Verhandlung vom
18. April 2007 ergangene Urteil des Verwaltungsgerichts
Meiningen - 2 K 20075/03.Me - wird zugelassen.

Das Verfahren wird unter dem Aktenzeichen 2 KO 184/09
fortgefuhrt.

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt der Schlussentschei-

dung vorbehalten.

Griinde

Auf den Antrag des Bundesbeauftragten, mit dem die Abweichung von der
bisherigen Senatsrechtsprechung und zusétzlich die grundsatzliche Bedeutung der
Streitsache geltend gemacht wird, ist die Berufung wegen - nachtraglicher -
Divergenz i. S. des § 78 Abs. 3 Nr. 2 AsylVfG zu Tatsachenfeststellungen in der
neueren Rechtsprechung des Senats im Urteil vom 28. Februar 2008 - 2 KO 899/03 -
hinsichtlich der Erreichbarkeit der Region der inlandischen Fluchtalternative Berg-

Karabach zuzulassen.
Zur nachrangig aufgeworfenen grundsatzlichen Tatsachenfrage,

"ob aus Aserbaidschan stammende (und im staatlich beherrschten Gebiet als verfolgt
eingestufte) Personen fur die Einreise nach Berg-Karabach zuvor die armenische
Staatsangehdrigkeit oder zumindest die Fliichtlingsanerkennung beantragen miissen
bzw. ob ihnen anderweitige Méglichkeiten im nétigen Umfang eréffnet sind, Berg-

Karabach zu erreichen",

waren im Antrag das Klarungsbedirfnis und die Klarungsfahigkeit hinreichend i. S. d.
§ 78 Abs. 4 Satz 4 AsylVfG dargetan. Inzwischen weicht das angefochtene Urteil
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insoweit vom Senatsurteil vom 28. Februar 2008 - 2 KO 899/03 - (Juris) ab, das nach
der Zuriickweisung der Nichtzulassungsbeschwerde durch das
Bundesverwaltungsgericht mit Beschluss vom 27. Januar 2009 -10B 56.08 -
rechtskraftiy geworden ist. Der Senat hat in Ergadnzung zur bisherigen
Rechtsprechung (vgl. zuletzt Urteil vom 18. Oktober 2005 - 2 KO 910/03 - juris) in
tatsachlicher Hinsicht festgestellt, dass Berg-Karabach als inlandische
Fluchtalternative far aserbaidschanische Asylbewerber armenischer
Volkszugehdarigkeit von Deutschland aus in zumutbarer Weise erreichbar ist. Die
Annahme, es bedlurfe zur Rickkehr nach Berg-Karabach etwa einer
Asylantragstellung in Armenien habe sich nicht bestatigt; vor allem bestehe aber die
Moglichkeit, Uber die armenische Botschaft in Berlin direkt Einreisepapiere

(gegebenenfalls auch den notwendigen Passersatz) zu erhalten.

Liegt damit ein - nachtraglich - von der erstinstanzlichen Entscheidung abweichendes
Urteil des Senats vor, war auf den urspringlich gerechtfertigten Antrag wegen
grundsitzlicher Bedeutung die Zulassung nunmehr wegen Divergenz nach § 78
Abs. 3 Nr. 2 AsylVfG auszusprechen (st. Rspr., vgl. nur ThirOVG, Beschluss vom
30. Juli 1997 -3 Z0 209/06 - Juris und Senatsbeschluss vom 18. Februar 2009
- 2 ZKO 263/07 -).

Rechtsmittelbelehrung

Der Beschluss ist unanfechtbar (§ 80 AsyIVIG).

Die Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Beschlusses Uber die
Zulassung der Berufung zu begrinden.

Die Begrindung ist bei dem Thiringer Oberverwaltungsgericht, Kaufstralke 2 - 4,
99423 Weimar einzureichen. Die Begriindungsfrist kann auf einen vor ihrem Ablauf
gestellten Antrag von dem Vorsitzenden des Senats verlangert werden. Die
Begriindung muss einen bestimmten Antrag enthalten sowie die im Einzelnen
anzufihrenden Griinde der Anfechtung (Berufungsgriinde).

Mangelt es an einem dieser Erfordernisse, so ist die Berufung unzulassig.
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