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:90^ t l  : : y ] "  ih re  Bes tä t igung durch  den angefochtenen Beschtuss  rech tswid_f l9 .  gewesen s ind .

D je ,Bete j l ig le  ha t  dem Bet ro f fenen d le  durchtember  2008 verursachten  a  u  ßerg  er ich f l  i chenta  t te  n .

den Haf tan t tag  vom 15.  Seo_
Kosten  des  Ver fahrens  zu  ers -

G r ü n d e

l .  Der  Betrof fene,  der  iürk ischer  Staatsangehör iger  is t ,  re is te  am 22.  Ju l i2008 mi t  dem Zuo aus.Frankre jc t r  t<ommeia in  ä ie-  ä ;ndesrepubt ikDeutschtand e in ,  
-ohne 

im ee" i tz  e inäs äe i "äpä"ä." "  
" r . "0  

e iner  aus_| ä-n d e rre:c ht I i c,h e n L e g it i m ati o n ̂ z u " " i ". f.f " "-f,r- ä, g "'ä in g ", " n "u r-de der  Bet rof fene von e iner  scntepperor jan isä i iä i  .u"" r rn"n, i tzwer  wej teren personen,aus der  -Tui ie j  
mi i  e inem lastwagen zuerstnach Frankre ich gebracht .  D ie sch leppei -h ; i t " ;  ; ; " " ; "  d ie  Reise_p ä s s e  a b s e n o m m e n  u n d  v o r . i h r e n  A r ö ; ; . ; ; ; ; " ; ; . ' ü i n  e i n e m  i n munoeKannten Ort  in  Frankre ich se ien s ie  mi t  Aei  ga in  nach par isgefahren und er .  der  Bet rof fene " rs  e inr ig  är ' ;J i . i  i 'a  cn Hamourg.Nachdem d6r  Betrof fene_-noch 

. i ,m zus A: ig" ; ; ; ; ; ;  . " rden war ,hat  das Amtsger icht  Hamburg ihn au i  Ant räg ;er  Beie i t ig ten nachpersönt jcher  Anhöruno durct  Beschtuss " " r i  ää.  J" r i  2008 _ ge_stütz t  auf  SS 62 Abs.  ) .Nr  1  und s  nurentnö -  l is  z 'J r 'noscrr ieoungaus der  Bundesrepubl ik  Deutschtano,  tangs len i  i l -zum rz .  sep_
. .  tember  2008 in  Haf t  genommen.

Am 24.  Ju l i  2008 r jchtete d ie  Bete i l jg te  über  d ie  Bundespol lze i  e in  Rücküber_n a h m e -  e r s u c h e n  a n  d i e  R e p u b l i k  F r ä n k r e i c h .

Die Bete i l ig te  legte dem Betrof fenen am 30.  oder  31.  Ju l i  2O0g etnen Antragauf  Ausste l lung e ines passefsatzpapiers  vor ,  den d ieser  ausfü l l te ,  jedochn ich l  unterschr ieb.

De,r  Bet ro i fene s te l l te  aus der  Haf t .heraus am 3.1.  Ju l i  2008 e inen Asytant rag.Diesen wies das Bundesamt für  Migrat ion " "J  r l * r - l i r i "  gä i  l i 'äus"neia uo.21, .  August  2008 a ls  o f fens jchf l ich unbegründet  ab.  Ausweis l jch der  _  dem
l ! !?Lt na:h nicht strei t igen _ Kopie der i"" tJ ir"g"" i i ""äJ," j ie our v"rrar,_rensbevo mächt ig te  des Betrof fenen im vorr iegenden ver fahren mrt  der  Be_gründung der  sofor t igen Beschwerde vom 13.  

-Oktober  
ZOOä e iÄgere,cnt  nat ,unterb i ieb d ie  Zuste l lung zunächst ,  wei l  der  Adres ia t  unt" i -OJi  äng"g.o"n"nAn.schr i f t  in  der  Just izvo[zugsanstar t  n icht .u  " i r i t iu rn, l r l -N" ln . , r i " "h"n_zei l l l : le r  zuste l tung hat  dea Bet fo f fene Kt"g"  g ;s ; ;  ; " ; -äu"JÄ" ,0 ur .non"nund.  E i l rechtsschutz  be im Verwal tungsger ich- t  tä""n i r "g l ,  un;äen zum zei t -punkt  der  angefochtenen Entscherqung noch n icht  entsch ieden war .

I t : " !d" I  am 22.  August  2OO8 nach dem Sachstand nachgefragt  worden war ,tehnre Frankre ich am 3.  september  2008 e ine i i , ;k ; ; ; ; ;  ; : ;  Bet fo f fenen

A m  2 .  S e p t e m b e r  2 0 O B  f ü h r t e  d i e  B e t e j l i g t e  d e n  B e i r o f f e n e n  b e i m  t ü r k i s c h e ncenera lkonsulat  zwecks Ausste l tung e in is  ea"s-Ääi rp ;  p j ; r ;1 ; r .  und legtedabei  den n icht  unterze ichneten.An- t rag uor .  l ; - ; " ; - iä ; ; . - " i i  ägr"  . , "  " rn1 6 .  S e p t e m b e r .  1 .  O k t o b e r  u n d  2 0 .  O k t o b e r  n a c h  d e n  S a ö h s t a n o



J

l \4 i t  we i te rem Besch luss  vom 17.  Septembef  2008 ha t  das  Amtsger ich t  Ham-
burg  Haf t  b is  zur  Absch iebung des  Bet ro f fenen,  längs tens  jedoch b is  zum 27.
O k t o b e r  2 0 0 8  u n t e r  A n o r d n u n g  d e r  s o f o r l i g e n  W i r k s a m k e i t  d e r  E n t s c h e i d u n g
angeordnet .  D ie  gegen d iesen Besch luss  ger ich te te  so for t ige  Beschwefde
des Bet ro f fenen vom L  Oktober  2008 mi t  den Ant rägen,  d ie  Rechtswidr igke i t
der  mi t  dem angefochtenen Besch luss  angeordneten  S icherungshaf t  fes tzus-
te l len  und den Vo l lzug  der  Haf tanordnung mi t  so for t iger  Wi rksamke i t  auszu-
se tzen,  h i l f swe ise ,  d ie  mi t  dem angefochtenen Besch luss  angeordnete  S iche-
rungshaf i  au f  den 23 .  Oktober  2008 zu  verkürzen,  ha t  das  Landger ich t  Ham-
burg  nach persön l i cher  Anhörung des  Bet ro f fenen durch  den beauf t fag ten
Rich ter  mi t  dem im vor l iegenden Ver fahren  angefochtenen Besch luss  vom 22.
Oktober  2008 zurückgewiesen,  der  dem Ver fahrensbevo l lmächt ig ten  des  Be-
t ro f fenen am 22.  Ok lober  2008 zuges te l l t  worden is t .  H ie rgegen ha t  der  Be-
t ro f fene mi t  dem am 5 .  November  2008 e ingegangenen Schr i f t sa tz  se ines
Ver fahrensbevo l lmächt ig ten  vom 4 .  November  2008 so for t ige  we i te re  Be-
schwerde e inge leg t ,  m i t  der  e r  -  nach ie i lwe iser  Rücknahme im Schr i f t sa tz
v o m  2 .  J a n u a r  2 0 0 9  -  b e a n t r a g t ,

fes tzus te l len ,  dass  d ie  Anordnung der  Haf t  durch  das  Amtsger ich t  am 17.
September  2008 sowie  ih re  Bes tä t igung durch  das  Landger ich t  am 22.  Okto-
ber  2008 rech tswidr ig  gewesen s ind ,

h  i l f  swe is  e

ies tzus te l len ,  dass  d ie  Haf t  m i t  Ab lau f  des  2 .  Oktober  2008 rech tswidr ig  ge-
worden is t  und ih re  Bes tä t igung durch  das  Landger ich t  am 22.  Oktober  2008
rechtswidr lg  war .

Zur  Begründung w i rd  im E inze lnen ausgeführ t ,  dass  das  Beschwerdeger ich t
es  versäumt  habe,  d ie  Ak ten  der  Aus länderbehörde be izuz iehen,  fe rner  von
vornehere in  ke ine  vo l l z iehbare  Ausre isepf l i ch t  bes tanden habe im H inb l i ck
auf  d ie  Berecht igung v isa f fe ie r  E in re ise  zum Zweck kurz f r i s t igen  Aufen tha l ts
be i  Verwandten  mi t  dem Z ie l  der  Durch führung e ines  Asy lver fahrens ,  womj t
n o t w e n d i g  d i e  I n a n s p r u c h n a h m e  v o n  D i e n s t l e i s t u n g e n  v e r b u n d e n  s e i ,  d e s
wei te ren  habe das  Landger ich t  S  

'14  Abs .  3  Asy lV fG n ich t  r i ch t ig  angewendet
-  i n s b e s o n d e r e  i m  H i n b l i c k  a u f  d i e  e r s t  a m  6 .  O k t o b e r  2 0 0 8  a n  s e i n e n  p r o -
zessbevo l lmächt ig ten  er fo lg te  Zus te l lung des  Besche ids  des  Bundesamies
über  d ie  Ab lehnung des  Asy lan t rags  mi t  amt l i chem Anderungsvermerk  vom 2 .
Oktober  2008 -  ,  se ine  Angaben zu  den Voraussetzungen des  S 62  Abs.  2  Nr .
5  A u f e n t h G  n i c h t  h i n r e i c h e n d  i n  E r w ä g u n g  g e z o g e n  u n d  s c h l i e ß l i c h  d i e  F r i s i
des  S 62  Abs .  2  Satz  4  Aufen thc  n ich t  beachte t .

D ie  Be ie i l ig te  beant rag t ,  d ie  so for t ige  we i te re  Beschwerde zurückzuweisen
u n d  f ü h r t  z u r  B e g t ü n d u n g  u .  a .  a u s ,  i m  A n h ö r u n g s t e r m j n  h a b e  i h r  V e r t r e t e l
d ie  Ak te  mi tgebracht ,  aus  ih r  se i  d ie  N iederschr i f t  über  d ie  Anhörung im
Asy lver fahren  vorgeha l ten  und es  se ien  d ie  Umstände der  passersa tzDao ier -
b e s c h a f f u n g  a n h a n d  d e r  A k t e  g e k l ä r t  w o f d e n ,  f e r n e r  s e i e n  d i e  A u s f ü h r u n g e n
zum Europarecht  fa lsch  und wt : t rden von ke inem Verwa l tungsger ich t  ver t re -
ten ,  des  we i te ren  se i  d ie  Absch iebungshaf t  zu läss ig ,  da  der  Äsy lan t rag  a ls
o f f e n s j c h t l i c h  u n b e g r ü n d e t  a b g e l e h n t  w o r d e n  s e i ,  d i e  A u s f ü h r u n g e n  z u m  Z u -
s t e l l u n g s z e i t p u n k t  l i e ß e n  d i e  Z u s t e l l u n g s f i k t i o n  d e s  S  1 0  A b s .  2  S a t z  4
ASVIVf  G au ßer  Acht .

A u s w e i s l i c h  d e r  A k t e ,  d i e  n a c h  R ü c k g a b e  a m  j 0 .  N o v e m b e r  a n  d a s  L a n d q e _
r ich t  e rs t  nach dem 12.  Dezember  2008 dem Senat  w ieder  zur  Ver füouno



s tand,  i s t  zw ischenze i f l i ch  d ie  Haf t  e r r lu t  ver länger t  worden durch  Besch luss
des  Amtsger ich ts  vom 27.  Oktober  20Og b is  längs tens  1 .  Dezember  und
d u r c h  B e s c h l u s s  v o m  1 .  D e z e m b e r  b i s  l ä n g s t e n s  z u - m  5 .  J a n u a r  2 0 0 9 ;  g e g e n
be ide  Besch lüsse is t  so for t ige  Beschwerde e inge leg t .

l l .  D i e  s o f o r t i g e  w e i t e r e  B e s c h w e f d e ; s t  g e m ä ß  d e n  S S  t 0 6  A b s .  2  S .  1  A u f -
en thc ,  3  S .  2 ,  7  Abs .  1  FEVo,  27 ,29  Fcc  s ta t tha f t  Äöwie  fo rm-  und f r i s tge_
r e c h t  _ e i n g e l e g t .  A l l e r d i n g s  h a t  s i c h  d a s  u r s p f ü n g l i c h e  R e c h t s s c h u t z z i e l  d e s
Bet ro f fenen,  s ich  gegen d ie  du .ch  das  Amtsger i ;h t  ver füg te  und durch  das
Landger ic l l  bes tä t ig te  Haf t  zur  S icherung der  Absch iebung längs tens  b is
zum 27.  Oktober  2008 zu  wenden,  vor  E ingang der  so for t ig ;n  we i te ren  Be_
schwerde er led ig t ,  wodurch  naCh den a l lgemeinen Grundsä jzen des  Ver fah-
rens  der  f re iw i l l i gen  Ger ich tsbatke i t  d ie  we i te re  Beschwerde an  s ich  unzu läs_
s ig  i s t .  Spätes tens  se i t  der  Entsche idung des  Bundesver fassungsger ich ts
vom-  5 .  Dezember  2001 (NJW 2002,  2486)  i s t  aber  anerkannt ,  dass  e in  Be_
t ro f fener  .den schwerwiegenden c rundrechtse ingr i f f  der  Fre ih ; i t sen tz iehung
auch nach Er led igung der  Ha i t  überprü fen  Iassen dar f ,  a lso  e in  nacht rag l i i
ches  In te resse an  de f  Fes ts te l lung  der  Rechtswid f  igke i t  insbesondere  äu f
Grund e ines  .  Rehab i l i t ie rungs in te resses  bes teh t .  Dab;e i  i s t  cegenstand der
Hru tung du fch  den Senat  nur  das ,  wotüber  das  Beschwerdeger i ;h t  en tsch ie_
den ha t  (OLG Zweibrücken FG prax  04 ,95 ,z i t ie r t  nach juäs ,  mw.N. )  Dem
Landger ich t  ob lag  h ie r  im Rahmen der  ges te l l ten  Ant räg ;  d ie  Entsche idung
über  d ie  we i te re  Auf rech terha l tung und Fes ts te l lung  der -Rechtswidr igke i t  be_
z ü g l i c h  d e r  e r l e d i g t e n  H a f t ,  d i e  d a s  A m t s g e r i c h t  f u r  d e n  Z e i t r a u m  v o m  1 7 .
: .1 t " . . ! .u r  b is  zur  Absch iebung,  längs iens  b is  27 .  Oktober  200g angeordnet
h a t l e .  U b e r  v o r a u s g e g a n g e n e  o d e r  s p ä t e r e  Z e i t r ä u m e  k a n n  d e r  S e n a t  i m
Rahmen der  vor l iegenden we i te ren  Beschwerde n ich t  be f inden;  dem hat  der
Bet ro f fene durch  te i lwe ise  Rücknahme se iner  we i te ren  Beschwerde Rech_
nun9 ge t ragen.  In  dem je tz t  ges te l l ten  Umfang is t  d ie  Rechtsbeschwerde im
H a u p t a n t r a g  b e g r ü n d e t .  D i e  a n g e f o c h t e n e  E n t s c h e i d u n g  d e s  L a n d g e r i c h t s
beruht  au f  e inem Rechts feh ter  (  SS 27 Abs.  1  FGG,  546 ZpO) .

N i c h t  g e f o l g t  w e r d e n  k a n n  d e m  B e s c h w e r d e g e r i c h t  z u n ä c h s t  d a n n ,  d a s s  e s
den Haf tg rund des  S 62  Abs .  2  Nr .  1  Aufen thc  fü r  gegeben hä l t .  Zwar  lagen
d i e  V o r a u s s e t z u n g e n  b e i  d e r  e r s t e n  I n h a f t n a h m u  a m  Z : .  J u t i  2 0 0 8  v o r ,  d Ä n n
der  Bet ro f fene war  en tgegen se iner  Verp f l i ch tung gemäß S 3  Abs .  I  Au fen thG
ohne Pass  oder  Passersa tz  in  d ie  Bundesrepün i ik  Deu isch lanc  und dami t
gemäß S 14  Abs.  1  Nr .  1  Aufen thc  uner laubt  e ingere is t  und war  au fgrund
d i e s e r  u n e f l a u b t e n  E i n r e i s e  g e m ä ß  S S  5 0  A b s .  1 ,  S B  A b s .  2  N r .  1  A u f e n t h c
vo l l z iehbar  ausre isepf l i ch t ig .  E inen Aufen tha l ts t i te l  ha t  der  Bet ro f fene jeden_
fa l l s  n ich t  besessen und war  auch n ich t  nach europarech ichen Vorschr i f len
oder  au fgrund des  Assoz ia t ionsabkommens Ewc/ i i l r ke i  zum Aufen tha l t  be_
recht ig t  (S  4  Abs .  1  Satz  1  Aufen thc) ;  a l le in  d ie  behaupte te  Abs ich t ,  h ie r
D iens t le is tungen in  Verb indung mi t  dem beabs ich t ig ten  Asy lver fahren  in  Ans_
pruch zu  nehmen,  begr i rndete  ke ine  en tsprechende Berecht igung.  Mi t  S te l_
lung des  Asy lan t rags  en t f ie l  a l le rd ings  d ie  vo l l z iehbare  Ausr ; i sep f l i ch t  au f -
g r u n d  d e r  u n e r l a u b t e n  E i n r e i s e ,  d a  e i n e m  A u s l ä n d e r ,  d e r  u m  A s y l  n a c h s u c h t ,
d e r A u f e n t h a l t  i m  B u n d e s g e b i e t  z u r  D u r c h f ü h r u n g  d e s  A s y l v e f f a i r e n s  g e m ä ß
S 55 Abs.  1  Satz  1  Asy lV fG ges ta t te t  i s t .  Gemäß S 14  Abs.  3  S .  1  Nr .  4
Asy lV fG s teh t  d ies  der  Auf rech terha l tung von Absch iebungshaf t  im Rahmen
der  in  Abs .  3  Satz  3  der  Vorschr i f t  beze ichneten  Bef r i s tung aber  dann n ich t
e n t g e g e n ,  w e n n  s i c h  d e r  A u s l ä n d e r  i n  S i c h e r u n g s h a f t  n a c h  S  6 2  A b s .  2  N r .  1
Aufen thG bef indet ,  we i l  e r  s ich  nach de f  uner l rub ien  E in re ise  länger  a rs  e r_
n e n  M o n a t  o h n e  A u f e n t h a l t s g e n e h m i g u n g  i m  B u n d e s g e b i e t  a u f g e h a l t e n  h a t .
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Da der  Bet ro f fene unmi t te lbar  nach der  uner laubten  E in re ise  in  S icherungs-
haf t  genommen worden is t ,  feh l t  es  an  de f  Voraussetzung des  e inmonat igen
Aufentha l ts .  Dass  es  nach Auf fassung des  Bayer ischen Obers ten  Landesge-
r i c h t s  ( B a y O b L G Z  9 9 , 9 7 i  a . A . :  O L G  D ü s s e l d o r f ,  B .  v . 2 1 . 2 . 0 0 '  2 6  W x  4 / 0 0 ;
j e w e i l s  z i t i e r t  n a c h  j u f i s ;  a . A .  a u c h  R e n n e r ,  A u s l ä n d e r r e c h t ,  8 .  A u f l  ,  S  1 4
Asy lV fG Rn.  25)  au f  d iese  Voraussetzung n ich t  ankommt ,  wenn der  Aus län-
der  nach S 13  Absatz  3  Satz  2  Asy lV fG n ich t  unverzüg l i ch  um Asy l  nachge-
sucht  ha t , .  bed ing t  se lbs t  dann,  wenn d ie  Asy lan t rags te l lung h ie r  n ich t  mehr
a ls  unverzüg l ich  er fo lg t  zu  beur te i len  wäre ,  ke ine  Vor lage an  den Bundesge-
r i c h t s h o f  n a c h  S  2 8  F G G ,  d a  d i e s e  F f a g e  a u s  d e n  u n t e n  d a r g e s t e l l t e n  G r ü n -
den le tz t l i ch  n ich t  en tsche idungserheb l ich  is t .

O h n e  R e c h t s f e h l e r  h a t  d a s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  a n g e n o m m e n ,  d a s s  d e r  d a n e -
ben in  der  angefochtenen Entsche idung zur  Begründung angeführ te  Haf t -
g rund des  S 62  Abs .  2  Nr .  5  Aufen thG zunächs t  bes tand und im H inb l i ck  au f  S
1 4  A b s .  3  S a t z  1  N r . 5  A s y l V f G  a u c h  a n f ä n g l i c h  ü b e r  d i e  A s y l a n t r a g s t e l l u n g
h inaus  d ie  Haf t  begfündet  ha t ie .  D ie  Anwendung des  S 62  Abs.  2  Nr .  5  Auf -
en thG se tz t  den begründeten  Verdacht  voraus ,  dass  s ich  der  Aus länder  de f
Absch iebung en tz iehen w i l l .  D ie  b loße Weigerung zur  f re iw i l l i gen  Ausre ise  is t
a ls  Haf tg rund a l le in  n ich t  ausre ichend;  v ie lmehr  mi lssen konkre te  Umstände
den Verdacht  begründen,  dass  de f  Aus länder  d ie  Abs ich t  ha t ,  s ich  der  Ab-
s c h i e b u n g  z u  e n t z i e h e n  ( v g l .  R e n n e r ,  B .  A u f l . ,  S  6 2  2 . 1 . 5 \ .  D i e s e  A n f o r d e -
rungen ha t  d ie  Kammer  auch n ich t  verkannt .  Dass  das  Beschwerdeger ich t
nach aus führ l i cher  Anhörung des  Bet ro f fenen durch  den beauf t rag ten  R ich ter
d i e  f e h l e n d e  E n t z i e h u n g s a b s i c h t  i m  H i n b l i c k  a u f  d i e  G e s a m t h e i t  d e r  f ü r  d a s
cegente i l  sprechenden ob jek t iven  Umstände,  insbesondere  im H inb l i ck  au f
d i e  U m s t ä n d e  d e r  i l l e g a l e n  E i n r e i s e ,  n i c h t  g e g l a u b t  h a t ,  b e d e u t e i  n i c h i ,  d a s s
dessen Angaben n ich t  in  Erwägung gezogen worden s ind  und s te l l t  desha lb
entgegen der  Auf fassung des  Ver fahrensbevo l lmächt ig ten  des  Bet ro f fenen
a u c h  k e i n e  V e r l e t z u n g  d e s  r e c h t l i c h e n  G e h ö r s  d a r .  D i e  m i t  d e r  S t e l l u n g  d e s
Asy lan t rags  en t fa l lende Ausre isepf l i ch t  s tand auch zunächs t  der  Auf fech t -
e rha l tung de f  S icherungshaf t  n ich t  en tgegen.  S  14  Abs .  3  S .  1  Nr .  5  Asy lV fG
v e r l a n g t  -  a n d e r s  a l s  N r .  4  d e r  V o r s c h r i f t  -  i m  F a l l e  d e r  S t e l l u n g  e i n e s  A s y l -
an t rags  aus  der  S icherungshaf t  nach S 62  Abs.  2  Nr .  5  Aufen thG ke ine  we i ie -
re  Voraussetzung.

In  der  Fo lgeze i t  s ind  d ie  Voraussetzungen der  S icherungshaf t  a l le rd ings  en t -
fa l len .  Gemäß S 14  Abs.  3  S .  3  Asy lV fG endet  d ie  Haf t ,  und zwar  d ie  Haf t  in
j e d e m  F a l l  d e s  A b s a t z  3  S a t z  1 ,  m i t  d e r  Z u s t e l l u n g  d e f  E n t s c h e i d u n g  d e s
Bundesamtes  -  auch der  ab lehnenden -  ,  spä tes tens  jedoch v ie r  Wochen
n a c h  E i n g a n g  d e s  A s y l a n t r a g s  b e i m  B u n d e s a m t ,  e s  s e i  d e n n ,  d e r  A s y l a n t r a g
wurde ( innerha lb  der  Fr is t )  a ls  unbeacht l i ch  oder  o f fens ich t l i ch  unbegründet
a b g e l e h n t  o d e r  e s  l i e g e n  d i e  V o r a u s s e t z u n g e n  d e r  m i t  W i r k u n g  a b  2 8 .  A u g u s t
2 0 0 7  n e u  e i n g e f ü h r t e n  A u s n a h m e  v o r ,  d a s s  ( i n n e r h a l b  d e r  4 - W o c h e n - F r i s t )
e in  Ant Iag  au f  e in  Auf -  oder  Wiederaufnahmeersuchen an  e inen anderen
Staa l  ge f ich te t  worden is t .  Ergeht  innerha lb  der  gesetz l i chen V ier -Wochen-
Fr is t  ke ine  Entsche idung des  Bundesamtes  fü r  l \4 ig ra t ion  und F lüch t l inge  und
i s t  a u c h  e i n  A n t r a g  m i t  d e m  v o r g e n a n n t e n  l n h a l t  i n n e r h a l b  d i e s e r  F r i s t  n i c h t
ges te l l t ,  so  endet  d ie  Haf t  des  Bet ro f fenen,  und zwar  nach der  b isher igen
R e c h t s p r e c h u n g  k r a f i  G e s e t z e s  ( v g l  O L G . K ö l n ,  F G P t a x  0 7 , 2 9 7 ,  u n d  O L G R
K ö l n  0 8 ,  3 2 8 ,  j e w e i l s  f ü r  d i e  R e c h t s l a g e  n a c h  a l t e r  F a s s u n g ,  z i t i e r i  n a c h
i u  r i s  ) .

E i n e  E n t s c h e i d u n g  d e s  B u n d e s a m t e s  i s t  i m  v o r l i e g e n d e n  F a l l  w ä h r e n d  d e f
F r i s t  n i c h i  w i r k s a m  g e w o r d e n .  D e n n  V o r a u s s e t z u n g  f ü r  d i e  W i r k s a m k e i t  d e s



Besche ids  des  Bundesamtes  is t  n ich t  dessen Er lass ,  sondern  dessen Zus te l_l u n g  ( S . 9 1  
1 b s .  ]  S  2  A s y t V f c .  v g t .  a u c h  O L G  K c i i n  " . " . ö . i . - i , " " .  , . t  n i " ,a o e r  n t c n t  I n n e f h a J b  d e r  4 _ w o c h e n _ F r i s t  b e w i r k t  w o r d e n .  H i e r z u  h a t  d a sLandger ich t  zwar  ke ine  Fes ts te l lungen ge t ro f fen ,  das  Sche i te rn  des  Zus te l -

!ll^S.:y,9.,-"-r:n: vom 2,s. Aus.usi zoo-s isi"oe, """n üorrig"'"i"er Kopie derzusre lungsurkunde durch  den Ver fahrensbevo l lmächt ig ten  des  Bet fo f fenen
unst re i l ig .  D ie  Bete i l ig te  i s t  dem d iesbezüg l ichen Vorbr i -ngen,  w;nach d ie  Zu_
: !e l l -ung danach zuers t  n ich t  e rneut  versucht ,  sondern  i rs i  am 6 .  Oktober2008 bewi .k t  worden is t ,  n ich t  en tgegenget re ien ,  sondern  h" i  . i "n  t "o ig t i "h
: l l  - "1 i" -  y : l  l1 l  angenommene Zusiet iungsf ik t ion berufen.  Aui  e inen entspre-cnenoen Htnweis  des  Senats  zur  rech f l i chen Bedeutung d ieses  Umstands  ha ts ie  s ich  n ich t  geäußer t .  Mangets  Fes ts te l lungen durch  äas  Landger rcn t  n ie rzur s r  o e r  S e n a t  a t s  R e c h t s b e s c h w e r d e g e r i c h t  b e r e c h t i g t ,  a n h a n d  d e s  i n s o w e i ta k t e n k u n d i g e n  u n s t r e i t i q e n  S a c h v ; r h a l t s  s e l b s t - z u  e n t s c h e r d e n  ( v g l .B a y o b L G .  B .  v .  1 2 .  . j o .  0 b ,  3 2  B R : o z l o o ,  z i t i e r t  n a c r i i u r i ; r . ' - ö a n a c n , " t  o , eZ u s t e l l u n g  d e s  B e s c h e i d s  v o m  2 . j .  A u g u s t  2 0 O B  m i t  d ; m  ü " r r . r x ,  c i a s s  d e rBet ro f fene un ter  der  Zus te l lanschr i f t  1äer  Jus t izvo l l zu jsans ia t t i  n ich t  zu  er_mi t te ln  s_e i ,  zunächs t  gesche i te r t  und ers t  am O.  O i toOäi  Ju ic f r -2us te l lung an
l : :  Ye lJahfe ISbqvo .mächr ig ten ,  der  durch  amf l i che  Anderun i  vom z .  Okto_
: : . : , l i ,o : r  Bes^che id  nachget r ,agen wurde,  bewi rk t  worden.  Enrgegen oer
1u j t " : .191S der  Bete i t ig ten  gre i f t  auch d ie  Zus te  f i k t ion  des  S 1O Abs.2  Sa izzr  Asyrv r t i  n rcn t  e tn .  th re  Anwendung se tz t  wegen des  nach S inn  und Zweckder  Rege lung gegebenen inneren ZJsammenhängs mi t  A"n  in  au ,  Vorschr i f tvorgenannten  Mi tw i rkungspf  l i ch ten  deren Ver le tzung voraus .  H ie r  i s t  d ie  Zu_sre | |ung aber  n tch t  daran  gesche i te r t .  dass  s ich  der  Bet ro f fene un ter  der  Zu_s le l lanschf l l t  n ich t  au fh ie l t  und Se inen neuen Aufen tha l tsor t  n ich t  mi tge te i l tbzw.  se ine  Er re ichbarke i t  n ich t  s icherges te l l t  ha t ,  sondern  dar in ,  dass  ausunvers tänd l i chen c ründen er  lau t  Zus te l lungsurkunde in  der  Haf ians ta l t  n ich tzu  ermi t te ln  war ,  obwoh l  e r  s ich  dor t  in  d ; r  Verantwor tung der  be te i l ig tenAus länderbehörde gegen se inen Wi l len  in  S icherungshaf t  b ; fa ;d ,  und dassse i tens  des  Bundesamtes  au f  den Rückbr ie f  zunä ihs t  n ich is  wer rer  unrer_n-ommen wurde,  um den Besche id  (an  der  zu t re f fenden Anschr i f t )  zuzus te l_
l e n

Al le rd lngs_s tand der  Asy lan t rag  e iner  For tdauer  der  Haf t  im vor l iegenden Fa l lu D e r  o e n  z e l t r a u m  v o n  v i e r  W o c h e n  h i n a u s  d e s h a l b  n i c h t  e n t g e g e n ,  w e i l  i n _nerha lb  von 4  Wochen e in  Wiederaufnahmeefsuchen an  f r in i " rä lcn  ger icn te t
worden is t .  D ieses  Ersuchen is t  am 3 .  September  200g jedoch abge lehnt
y_?11"- l  Fl" :  q"s19ltyIq.d9.| .  Wirkuns der ;echtzeir igen eihrei tuns oes ver_ranre-ns  nach de t  VO (EG)  Nr .  343/2003 (Dub l in - l l_Vb)  i s t  in  der  vorschr i f t
des  S '14  Asy lV fG be i  der  Neufassung zwar  n jch t  gereg l l t  worden,  s ie  e rg ib ts ich  .aber  nach Auf fassung des  sena ls  zumindes t  be i ' " in . r  i " t i t  on . t " t t " t ion
wre  de f  vor l iegenden du fch  d ie  anges ich ts  der  Bedeutung des  Fre ihe j tsgrund_
r e c h t s  g e b o t e n e  e i n s c h r ä n k e n d e  A u s l e g u n g .  M i t  d e f  N e u r e g e l u n g  s o t t t e  v e r -h i n d e r t  w e r d e n ,  d a s s  d e r  A u s l ä n d e r ,  d e r  u Ä  A s y l  n a c h s u c h t l  w ä h r e n d  e r  s i c hin  ö f fen t l i chem Gewahrsam bef indet ,  wegen des  dann ausge lös ten  EJ le ibe_
r e c h t s  e n t l a s s e n  w e r d e n  m u s s  u n d  v o r  d e r  ü b e r n a h m e  d u ö h  d e n  a n d e r e n
:1" : l  .11. , " ] !?r . f :n_kann(vgl . .  Begründung des Entwurfs der Bunde=resrerung,
H t - u r u c k s a c h e  l 6 / 5 0 6 5  S .  2 1 5 ) ;  d i e  A n w e n d u n g  h ä n g t  a b e r  n i c h t  v o m  N a c h -
w e r s  e r n e r  M t s s b r a u c h s a b s i c h t  a b ,  d i e s e  w i r d  v j e l m e h r  g e n e r e l l  o h n e  M ö g -l i c h k e i t  d e r  W i d e r l e g u n g  u n t e r s t e l l t ;  d i e  d a n a c h  i m  H i n b l i ; k  a u f  d i e  v o r g a b e n
d e f  , V e f f a s s u n g _ n o t w e n d i g e  B e g r e n z u n g  d e s  A n w e n d u n g s b e r e i c h s  s o l l t eo u r c h  e r n e  a b s c h l i e ß e n d e  A u f z ä h l u n g  d e r  G e w a h r s a m s a r t e n  u n d  s t r i k t e  B e -
l l r l : , lS  j ^ r , r ^ " l "h t .ye f  den (vg t .  Ober landesger ich t  Brandenburg ,  B .  v .  B .  1 j .  07 ,
, r  

r ,  v v , x  c u / u / ,  . z t r | . e r t _ n a c h  l u r i s ) ,  w o b e i  d e r  G e s e t z g e b e r  a b e r  n i c h t  b e d a c h tn a l ,  o a s s  d u r c h  d i e  N e u r e g e l u n g  a u c h  i m  F a l l  d e r  A b l e h n u n g  d u r c h  d e n  a n d e -
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ren S iaa t  d ie  Bef r i s tung en t fa l len  is t ,  obwoh l  der  mi t  ih r  ver fo lg te  Zweck  n ich t
mehr  e r re ich t  werden kann.  Lehnt  der  andere  Staa t  d ie  übernahme ab,  i s t
e ine  we i te fe  Auf rech terha l tung der  S icherungshaf t  über  v ie r  Wochen h inaus
n ich t  mehr  durch  d iesen Zweck  gedeck t .  Nach Melch io r  ( l \4e lch io r ,  Absch ie -
bungshaf t ,  on l ine-Kommentar ,  OB|2O07 Nr .  423)  müss te  e ine  sachgerechte
A u s l e g u n g  d a z u  f ü h r e n ,  d a s s  d i e  4 - W o c h e n - F r i s t  s p ä t e s t e n s  d a n n  n e u  z u
l a u f e n  b e g i n n t ,  s o b a l d  d e r  e r s u c h t e  S t a a t  d i e  ü b e i n a h m e  a b l e h n t .  F ü r  d i e s e n
Vorsch lag  spr ich t ,  dass  der  Gesetzgeber  ausweis l i ch  der  z i t ie r ten  Mate f ia l ien
o f f e n b a r  d a v o n  a u s g e g a n g e n  i s i ,  d a s s  d a s  B u n d e s a m t  b e i  E i n l e i t u n g  e i n e s
Ubernahmever fahrens  n ich t  innerha lb  der  4 -Wochen-Fr is t  se lbs t  en tsche ide t ,
da  d ie  Entsche idung des  Bundesamtes  nach S 27  a  Asy lV fG ers t  ge t ro f fen
w e r d e n  k ö n n e ,  w e n n  d e r  a n d e r e  S t a a t  s e i n e  Z u s t ä n d i g k e i t  a n e r k a n n t  h a t .  O b
der  Auf fassung von lv le lch io r  zu  fo lgen is t ,  wenn s ich  d ie  Entsche idung des
B u n d e s a m t e s  ü b e r  d e n  A s y l a n t r a g  i m  H i n b l i c k  a u f  l a u f e n d e  B e m ü h u n g e n  i m
sog.  Dub l in -Ver fah fen  verzöger t  ha t ,  e twa we i l  nach den Umständen begrün-
d e t  d i e  Z u s t ä n d i g k e i t  d e s  M i t g l i e d s t a a t e s  a n g e n o m m e n  w i r d ,  ü b e r  d e s s e n
G r e n z e n  d e r  A s y l s u c h e n d e  i l l e g a l  e i n g e r e i s t  i s t ,  u n d  d e s h a l b  e i n e  e i g e n e
Entsche idung zunächs t  un terb le ib t ,  b raucht  n ich t  en tsch ieden zu  werden.
D e n n  i m  v o r l i e g e n d e n  F a l l  h a t  d a s  B u n d e s a m t  m i t  d e r  E n t s c h e i d u n g  n i c h t
zugewar te i ,  sondern  a lsba ld  e ine  Entsche idung dah ingehend ge t ro f fen ,  dass
der  Ant rag  o f fens jch t l i ch  unbegr t tndet  i s t ,  d ie  led ig l j ch  wegen feh lender  Zu-
s le l lung  n ich t  vor  Ab lau f  der  4 -Wochen-Fr is t  w i rksam geworden is t ,  so  dass
d ie  au f  d ie  rech tze i t ige  Besche idung a ls  o f fenbar  unbegründet  ges t i l t z te  A l -
te rna t ive  e iner  Ausnahme von der  s t r i k ten  F f is tenrege lüng n ich t  e ingre i f t .
l \ ,4  i t  der  Ab lehnung der  übernahme dufch  Frankre ich  war  de i  Verb le jb  in  der
Haf t  zwecks  S ichers te l lung  der  übers te l lung  n ich t  mehr  e r fo rder l i ch ,  so  dass
d ie  we i te re  Haf t  be i  noch anhäng igem Asy lver fahren  h ie r  zumindes t  unver -
h ä l t n i s m ä ß i g  w a r .

Da d ie  so for t ige  we i te re  Beschwerde bere i ts  nach den ob igen Ausführungen
v o l l e n  U m f a n g s  b e g r ü n d e t  i s t ,  k a n n  d a h i n  s t e h e n ,  o b  d i e  H ä f t a n o r d n u n g  a u c h
aus anderen Gründen rech tswidr jg  war .  Entgegen der  Auf fassung des  Bet ro f_
fen_en dür f te  d ie  S icherungshaf t  h ie r  a l le rd ings  n ich t  nach S 62  Äbs.  2  Satz  4
Aufen thG unzu läss ig  gewesen se in .  Denn es  s teh t  n ich t  fes t ,  dass  e f  d ie
nach e iger ien  Angaben durch  d ie  von ihm benutz te  Sch lepperorgan isa t ion
verursachte  Pass los igke i t  n ich i  zu  ver t re ten  ha t te ;  auch is t  e r  durch  Verwe i_
gerung der  Unterze ichnung des  Ant rags  au f  Er te i lung  e ines  passersa tzpa_
p i e r s  s e i n e r  M i t w i r k u n g s p f  l i c h t  a n  d e s s e n  E r l a n g u n g  n i c h t  h i n r e i c h e n d  n a c h -
gekommen.  Unter  d iesen Umständen konnte  däs  L lndger ich t  ohne Rechts_
vers toß den Sch luss  z iehen,  dass  d ie  p f l i ch tw idr ige  (vg l .  S  3  Abs .  . l  Au f_
enthc)  Pass los igke i t  in  Verb indung mi t  der  feh lenden Mi iw i r iung des  Bet ro f_
fenen-an der  Beschaf fung von passersa tzpap ieren ,  zu  der  e r  gemäß S 4B
Abs.  3  Satz  '1  Aufen thG aber  verp f l i ch te t  gewesen wäre ,  e ine  wesen iche
Ursache iü r  d je  e inget re tenen Vetzögerungen dars te l l t .

D i e  E n t s c h e i d u n g  ü b e r  d i e  E r s t a t t u n g  d e r  a u ß e r g e r i c h  i c h e n  K o s r e n  b e r u h t
a u f  S  1 6  F E V G .  D a n a c h  s i n d  d e r  c e b i e t s k ö f p e r s c h a f t ,  d e r  d i e  b e t e i t i g t e  A u s _
länderbehöfde  angehör t ,  d ie  zur  zweckentsprechenden Rechtsver fo lg ;ng  des
Bet ro f fenen en ts tandenen Aus lagen au fzuer legen.  wenn das  Ver fah ien  ärge_
b e n  h a t ,  d a s s  e i n  b e g f ü n d e t e f  A n l a s s  z u r  S t e l l u n g  d e s  A n t r a g s  n i c h i  v o r l ä g .
D i e s  i s t  h i e r  d e r  F a l l .  B e i  d e m  A n t r a g  a u f  H a f t v e i l ä n g e r u n g  ä m  t S .  S e p t e Ä _
ber  2008 musste  d ie  Bete i l ig te  p rü fen ,  ob  d ie  Voräusse jzunqen der  Haf i
( n o c h )  g e g e b e n  w a r e n .  H i e r z u  g e h ö r t e  a u c h  d i e  F r a g e ,  o b  d e r  i h r  b e k a n n t e
A s y l a n t r a g  v o m  3 ' 1 .  J u l i  2 0 0 8  d e r  A u f r e c h t e r h a l t u n g  v o n  S i c h e r u n g s h a f t  e n t -g e g e n s t a n d  o d e r  o b  d i e  H a f t  u n t e r  d e n  V o r a u s s e i z u n g e n  d e s  S  1 4  A b s .  3
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Satz-1 und 3 Asy lv fc  t ro tz  Asy lant ragste l lung gerecht fer t ig t  war .  Dass der
den Asy lant rag a ls  o f fens icht l ich unbegründet  ab lehnende Bescheid mangels
Zuste l lung n icht  innerhalb der  Fr is t  von v ier  Wochen wi rksam geworden ;ar ,
hät te  d ie  Bete i l ig te  dabei  ebenso erkennen können wie d ie  Bedeutung des
Umstands,  dass Frankre ich e ine übernahme des Betrof fenen beret ts  am 3.
September  2008 abgelehnt  hat te .

[röller Jahnke Cordes




