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1 Der Antrag aut DurchfGhrung emes welterer Asylverfahrens wird abgelehim

2 lnter Abéandarung aes Descheides vomn G812 2305 (Az - $191298-281; zu Ziffer 3 wird festge-
sielit. dass en Abs::'-"‘iéi:ungsverhet nach & B0 Aks. 7 Satz 1 des Aufenths!t gespt*m- pingichi-
lior Guinea veriiegt, Im Ubrigen liegen Apschiebungsvarbote nach § 63 Avs. 2. 3 anc § des
Auferthalisgesetzas nicht var

3 Die mit Qeschne:d vom §8.12 2005 (Az. 51091288-261) erlassene Apschisbyngsandrohung wird

aufgehoben,

Bearunaung.

Des Antrggstelier st guineisshar Stastsangehoriger und hat berels uniar Akionzeichen 5191285~
T61 Asvlin dor Bundesregubik Deulschiand beantragt.
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Der Asvlantrag wurde am 29.C3.2006 dursh Urteit des VG Trer vorn 24, Februar 2006 unanfecht-
bar abgelehnt, Es wurde festgestelit, dass Abschiebungsverbote gemal § 60 Abs. 2 bis 7 Aufent-
halisgesetz nicht varliegen.

Arn 21.05.2008 stelke der Austdnder mit Schrriben seiner Rechtsanwiite vom 20.05.2008 einen
Antrag auf Durchfihrurg eines weiteran Agyiverfahrens (Folgeantrag). verbunden mit dem Antrag,
das Verfahren zur Faststellung von Abschisbungsverboten nach § 60 Abs. 2 bis 7 Aufenthaltsge-
setz wisderaufzugreifen. Zur Begrindung wurde im Wesentlichen vorgetragen, duss der An-
tragsteiler erkrankt sai und im Falle seiner Riickkehr nach Guinea eing adaguate Behandlung nicht
erhaiten kdnnte, was zu einer unmiftelbaren Verschiechterung des Gesundheitszustandes fiiheen
wirde, Der Antragsteiler sei it. Merrn Professor Dr. mad, i, Chefarzt der medizinischen Abter-
lung fir Gastroenteroiugie, Hamatologie und Orkologie des Bruderkiankenhauses Trier an giner
chronischen Hepatitis C erkrankt. Er wird mit dam Medikament Lamivudin behandel, walches in
Guinea entweder nicht zur Verfiigung stlinde baw. die notwendige Therapie wegen febiander fi-
ranzieller Nittel nicht zu bezahien sei. Wernn dis drzilcne Behandiung bei ener evil, Rilckkehr
nach Guinea akbgebrochen werden wiirds, wiiide der Antragsteiler méglichenweise an siner Hepati-
tis B arkranken und damit eire unmitteibare und konkrete Cafahr filr Laib und Leben erfanren. Mit
Schreiben des Verfahrensbavollmicentigten des Antragsteliers vom 16.02 2008 wird bestatigt, dass
die Bahandiung der chronischen Hepatitiserkrariung mit dem Medikament Lamivudin unurteroro-
chen andauere, wobei das Ende der Bahandlung nicht absehbar sei. Zudem vilirden mehfach pre
Jahw regeimaRige arztliche Kontrotluntersuchungen, Biutentnahmen und entsprecnende Labor-
auswertangen stattfinden.

Hinsichilich der weiteren Einzethaiten des Sachverhaits wird auf den Akteninhalt verwiesen.
5

Der Antrag auf Durchihrung eines weiteren Asylverfahrens wird abgelehnt

Bei demn vorliegenden Antrag handeit es sich um einen Folgeantrag nach § 71 Abs 1 Asylverfah-
rensgesstz (AsylVFG). Ein weiteres Asylverfahren ist danach aber nur durchzufiihren, wenn die
Voraussetzungsn des § 51 Ass. 1 bis 3 Venwaliungsverfahrensgeseiz (VwVI3) erfliiit sind, mithin
Wiederaufgraifansgrinde vorliegen,

Hierzu missen sich gemaR § 59 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 VwviG die Sach- uder Rechtslage zugunsien
des Betroffenen gedndert naben (Nr. 1), neue Bewsismittei verliegen. die eine fir den Reiroffenen
glinstigere Entscheidung herbeigefihrt haber wilrden (Nr. 2), oder VWiscereufnahraegrinde ent-
sprechend § 580 der Zivilprozessordnung (Nr. 3) gegeben sein.

Um seiner Anspruch auf eine arnaute Sachprifung zu begrinden, ist ein schlussiger Sachvortrag
des Antragsteliers ausreichend, der nicht ven vornherein nach jeder vertretbaren Betrachtung un-
geeignet sein darf, zur Asylbersuhtigung oder Filichtlingsanerkennung zu verkeifen (BVerfG, Re-
schiluss vom 03.03.2000, DVEBI 2000, 1048-1050); § 51 Abs, | VWVIG fordert somit fir das Wie-
deraufgreifen des Verfahrene nicht zvingend. dass eine giinstigeie Entscheidung fir den An-
tragetsiter 2u treffen ist. €5 ist vieimehr ausreichend, dass sine soichs gufgruns seines schilissigen
Vortrages moglich erschaint.
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Zudem ist erfordertich, dass gie Zuldssigkettsvoraussetzungen des § 51 Abs. 2 und 3 VWVIG erflilit
sind, d. b, der Antragstaller muss ehne grobes Verschulden auRerstande gewesen sein, den Wia-
deraufgreifensgrund bereits im fritheren Verfahren geltend 2u machen, und den Folgeantrag bin-
“en drei Monaten, sachdem thm ger Wiederaufgrelfensgrund bekanntgeworden war, gasteilt ha-
Hers.

Nach der Rechtsprachung des Bundesverwaltungsgerichtes sind bei der Erfolgspriffung grundsatz-
lich nur solehe Griinde beriicksichtigungsfiahi, die zulassigenweise, insbesondere fristgerach?,
geltend gemacht worden sind. Einzelne neue Tatsachen, die zur Begrindung nachgeschcben
werden, prauchen - ausnahmswaeise -~ allerdings nicht innerhaib der Ausschiussirist vorgetragen zu
werden, wenn sie ledigiich einer boreits rechtzaitig geltend gemachten Wiederaufgrafensgrund
besiitigen. wiederholen, erlautern oder konkretisiarer (vgl. BVerwG, Urteil vor 10.02.1088, EZAR
631 Nr. 45)

Cig Voraussetzungen nach § 31 Ans. 1 bis 3 WWwWWVIG sind im voriiegenden Fait nicht erfult,

5
s liegen jedoch Wisderautgreitensgriinds vor, die eine Abanderung dar bisherigen Entscheiduny
2u § 80 Abs. 2 bis 7 AufenthG rechtiertigsn.

Hat das Bundesamt it ersten Asyiverfahron unanfachtbar festgestellt, dass Abschisbungsverbote
gema § 80 Abs, 2 bis 7 Aufenthaltsgasatz nicht bestehen, se igt im Rahimen siner erneuten Be-
fassung mir § 83 Abs 2 bis 7 AufenthG im Folgeartragsverfahren zunichst zu griifen, ob die Vur-
aussetzungen des § 51 VWG varijegen (vgl. BVerwG, Urteli vorn 21.03.2000, BVernGE 11177
ung Beschiuss vom 15.01.2001, Az.: 8 B 475.00). Irsoweit bestert ein Anspruch auf erneute Pri-
fung und Entscheidung.

Diese Voraussetzungen sind erfliilt. Der Sachvsrirag des Antragstellers ist schiussig

Nach den Feststellungen des Professors Dr. medt. | . lewdet der Antragsteller an einer chropi-
schen Hepatitis B mit mittierar Viruslast und leicht erhahten Transaminaser. Diese Erkranking
ertordert eme antivirale Thearapie mit den Medikarment Lamivudin, Das Gesundheitsanit frug dazu
vor, dass eing Leberziithose oder ein Leberkarzinom als Folge ainer chronischen Hepatitis aniste-
fer kdnnie, falls beim Antragstaller ¢ine entsprechend indizierte Bahandiung nicht dusrchgeflhrt
werden wirde  Dieses Rislko beiguft sich im Falie des Antragsteliers auf bis 2u 8.5 Prozemt. du-
dem erhoht die chronische Hapatitis B das Risiko der Erkrankten gegeniiber dor Nermalbevilke-
rung, um 100 Prozent an einem Laberzelikarzinom zu erkranken.

Tre fur dan Folgeantrag angegebene Begrundung fuhrt 2u einer flir dex Antragsisiie rgum.., geran
Entscheidurg, waeil nunmehr auch vom Verliegen der Vorausseizungen nach § 85 7 Sartz 1
AgtenihG tezuglich Guinea auszugehen ist.

Ven einer Abschiebung ist gemal § 60 Abs 7 Satz 1 Aufenth(G abzusehen, wern dem Ausldnder

aine erhebiiche, individuelie und konkrate Gefahr fir Leib, Leben oder Freihell droht, wobei es hier
ncht darauf ankommt, von wem die Gefahr ausgeht und wodurch sie hervorgerufen wird, Ee muss
iedoch lber die Gefahren hinaus, denen die Bevsikerung aligemein ausgesetst ist, ema bosondars
Fallkonsteliation gegeben sein, die als gravierende Beeintrachtigung die Schwelie der aligemesinar
Gefahrdung deutlich dbersteig: (vg!. auch nsowsait auf die Neuregelung des § 60 Abs. 7 Satz 1
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ubertraghare Entscheidungen BYerw S, Ureil vorn 23.08.1996, Az, 9 C 144.85; BVerwG. Uneill
yam 17.10.1993, BVerwGE 99, 324}

Dem Antragsteller dreht auigrund seiner Erkrankung ber einer Riickkehr nach Guinea mit beachth-
cher Viyanrscheinlicnkell alshaid die konkrete Gafahr ainar wesentlichen Varschieenterning seines
Gesundheitszustandes, da eing ausreichands Behendelbarkeit seiner Krankheit dort nicht gewabr-
lessset 1st. Guinea ist insgesar™ eines der drmsien Lander der Welt mit @inem volig unzuidngiichan
Gesundheitswesen. Vietundfinizig Prozent der Gesamibevitkerung leben in extremer Armut; so-
ziale Sicherungssysteme existisren nicht {vgl. Auskunk des Instituts fUr Afrikakunde vom 25 Apri
2006 und Ausikunft des Auswartigen Amtes vom U8, Juni 2006, jewsils an das VG Minder)

Die medizinische Versorgung ven Giiinea ist gekannzerchnet dureh fehiendes Facnpersonai, feh-
ende Medikamente und mangelnde Hygiene Sowsit Behandiungsméglichksiten uberhaupt beste-
hen — nu: zweiundvierzig Prozent der Bevolkerung haber Zugang xu einer medizinischan Grund-
versorgung -, sind dlese in dar Regel kostenpflichtig; der Erkrankte muss seine Bshansiung aiso
fnanzieren (vgi. Bundesamt fur Migration und Fidchtiinge, Schraiben vom 31, danuar 2007 an das
Landratsamt des Kreises Offenbach, Deuischos institut fir arztliche Mission e, V., Schreiben vom
23. Oldoper 2004 an das VG Harburg). Dis Unierzeichnete ist angesichis des damit nur als viilig
unzureicheond zu bezeichnenden Gesuncheitssysiams in Guinea bereits davon Uberzeugt, dass
d=r Antragstelier das fir ihn erfordertiche Medikament Lamivudin dont ebenso wenig erangen kén-
nen wird, wie regelmaRige arztliche Kontroliuntersuchungen mit Blutentnahman und antsprechen-
den Laborausweriungen. Seibst wenn das Medikament und entsprechende drztiiche kompetenz in
Guinea vornanasn wéren, konnte dar Antragsteller sie tatsachiich nicht erlangan. Abgesehen da-
von, dass er aufgrund seiner bestehanden Erkrankungen schan seinen bloRen Lebensurterhait
alienfalls unter Schwisrigkeiten wird sichersteilen kdanen, wird in jedem Fall die Finanzierurg der
arforderlichen medizinischen Behandiungen -- s& es unmittalbar oder durch Abschiuss einer priva-
ten Krankenversicherung ~ unméglich sein. Der Antragsteiler kann auch micht bei seiner Ruckkehr
rilfe von seiner Farnilie erwanen, denn seine &item sind bereits vor seiner Ausreise verstorben.
Die Familie ist aber fur die ,norrraie’ guinsische Bevéiksiung dle unabdinghare Basis ihres (Uber-)
Lebens. Die Farnilienangehdrigen heifen einander bei Krankheit oder Arbeitsiosigkeit. Nach alle-

- dem st gavon auszugehen, dass der Antragsteller bei seiner Ruckkehr in sein Heimatland auf-
grund seiner Krankheit unc der fehlenden Unterstitzung durch die Familie keine auskbmmlichs
Arbeit finden wird und deshalt mit ganz Uherwisgandsr Wahrscheinlichkert innerhalb klrzestar Zeit
sehwerste gesundheitiche Schaden erleiden wird.

Weitere Abschiebungsverbete auch in Bezug aul andere Staaten sind nicht ersiehtich,

3.

Die mit Bescheld vom 08.12.2008 (Az : 5191298-261; erlassene Abschisblingsandrohung war
aufzuheben, weil dem Antragsteiler aufgrund der Feststeliung des Abschisbungsverbotes nacn §
8C Abs. 7 Satz 1 Autenth gem. § 25 Abs. 3 Satz 1 AufenthG eine Aufenthaltserizubinis erteit
wergen soil und wader gin andarer Abschisbestant kenkret benanni werder kann, noch Hinveise
auf sonstige Ausschiussgriinde des § 28 Abs. 3 AutenthG vortiagen.
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Diz posiive Faststeliung zu § 80 Abs. 7 Satz 1 Aulen:hG wird mit dem Zeitpurki der Bekannt

der Eniseheidung bestandskraltiy.

Dis beigefugte Rechisbehelfshelshrung ist Bestandteil dieses Bascheides.
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