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VERWALTUNGSGERICHT DUSSELDORF

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

Varkindet am: 23. Junl 2009
Mumoth
Verwallungsgerchisbeschafigle

als Urkundsbeamiin der Geschisfissielle
des Verwallungsgerichls

26 K 4370/08.A

In dem verwallungsgerichllichen Verfahren

des Herrn
Kidgers,

Prozesshevoliméchtigter; Rechtsanwalt Michael Heim, Friedrich-Ebert-Strate 17,
40210 Dilsseldor!, Gz.: 21/08 H,

die  Bundesrepubllk Deulschland, vertreten durch das Bundesminislerium des Innern,
dieses vertreten durch den Prasidenten des Bundesamies fir Migration und
Flichtlinge, dieser vertreten durch den Leiler der AuBenstelle DOsseldorf,
Erkrather Strafle 345-349, 40231 Dilsseldod, Gz - 5292506-163,

Beklagte,

w @ g @ n Asylrechl (Tiirkel, Widerrufsverfahren)
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Der Beschard des Bundesamies for Migration und Flhichthinge vam
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Die Buklagie iriig! die Kosien des gerichiskostanireian Verfabirens,
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Mit Besehind vom 29 Noverrber 2004 stedllz das Bumndesamt zu Gunsien des Klagers
st dass din Vorausselzunygen dies § 51 Abs 1 AusiC vordiegen

Nach Ruchnatioe: der Klage aul Anersennang als Asylaerechdige durenh den Kiager Wi
nach lberainstiemender Ededigunyserklidoung in Gbrigen stellie das OVG NW das Benu-
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wennupgsverfanren htler sich spwel! ger Bewets Zugiinghch. s zuireffend herausge-
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L4 Noverber 2004 getroffene Faststellung des Varegens de Voraussetzungen Jes § 51
Abs 1 AusiG wnd sielile fosl doss die Vorausselzungen des § 50 Abs 1 und Absehie-
Burgsverbote nach § 60 Abs F tes 7 AulenthG rehl vorleges In der BegrGindong wirg
asgel e, des Klager sen univerloiyl auageegial D Zusrkernung den VMorausselzunyen
des § 91 Abg 1 AysiG berube divae aul dem int Jahre 2004 eronttetten Ermitlungsverdah-
wng Din Bwslethung berche nictd auf owngeloder Eraichbarked des Klagers, wed das
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tatsdchlich Oiber Jahre hinweg wider besseres Wissen aufrechierhalten, so wére dieser
Umstand durchaus auch als Inleresse an seiner Person zu wiirdigen,

Der Klager beantragt,

den Bescheid des Bundesamtes filr Migration und Fliichtlinge vom
27. Mal 2008 aufzuheben,

hilfsweise,

die Beklagte zu verpflichten, festzustellen, dass Abschiebungsver-
bote nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG vorliegen.

Die Beklagte hat schriftlich beantragt.

die Klage abzuweisen.

Wegen des weiteren Vorbringens der Verfahrensbeteiliglen und des Sachverhalles im Ub-
rigen wird auf den Inhalt der Gerichisakle dieses Verfahrens, der Gerichisakle des Verfah-
rens Verwallungsgerichl Disseldorf, Aktenzeichen 26 K 12543/96.A, der beigezogenen
Verwallungsvorgdnge des Bundesamies fiir Migration und Fliichtlinge (Anerkennungs-
und Widerrufsverfahren) und der Auslénderaklen erganzend Bezug genommen

Entscheldungsgriinde:

Die zuléssige Klage ist begriindet

Der Bescheid des Bundesamtes fir Migration und Flichtlinge vom 27. Mai 2008 ist
rechiswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechien (§ 113 Abs. 1 8. 1 VwGO),

Nach der gema § 77 Abs. 1 §. 1 2. Hs. AsylVIG maligeblichen Sach- und Rechislage im
Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung sind die durch § 73 Abs. 1 . 1 AsyIVIG vorgege-
benen Voraussetzungen fiir einen Widerruf der Festslellung des Vorliegens der Voraus-
selzungen des § 51 Abs. 1 AuslG nicht gegeben.

Dies gilt ungeachtet der Frage, ob der Kisger die Tlrkei vorverfolgt verassen hal - er hail
an seinem Vorlrag insoweil weilerhin fesl - oder ob die Festslellung des Vorliegens der
Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusiG a F_ allein auf der als Nachfluchigrund einzusiu-
fenden Talsache beruhl, dass gegen den Kidger im November 2004 in der Tirkei ein im
Jahre 2001 eingeleiletes Ermittlungsverfahren wegen des Verdachls des Verslolles gegen
Arl. 169 ISIGB anh#ngig war.

Nach der im Zeitpunkt der Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen des § 51
Abs. 1 AuslG mafgeblichen Rechis- und Tatsachengrundlage im November 2004 hatle
der Klager Im Falle einer Rickkehr in die Tlrkel als politische Verfolgung anzusehende
MaRnahmen slaatlicher Stellen zu befiirchlen mil der Folge, dass ihm eine Rilckkehr in die
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Tirkei nicht zuzumulen war. Diese Vorausselzungen liegen weiterhin vor. Denn der Klager
kann im Falle einer Rickkehr in sein Heimatland vor Verfolgung nicht hinreichend sicher
sein,

Die erorderliche hinreichende Yerfolgungssicherheil folgl insbesondere nicht aus den in
dem angegriffenen Bescheid angefihrien zahlreichen in der Tlrkei in den letzten Jahren
durchgefihrten Reformen und die dadurch sicherlich gegebene deulliche Verbesserung
der allgemeinen Menschenrechislage. Denn die tirkische Reformpalitik hat bislang nicht
dazu gefiihrl, dass asylrelevante staatliche Ubergriffe in der Tirkei nicht mehr vorkommen.
Nach dem Lageberichl des Auswértigen Amles vom 25. Oklober 2007 hal der Menlali-
i8tswandel in der Tirkel noch nicht alle Telle der Polizel, Verwallung und Jusliz vollsidndig
erfasst und ist s noch nicht gelungen, Foller und Misshandlungen vollsténdig zu unter-
binden. wobei eine der Hauplursachen fir deren Fortbestehen in der nichl ausreichend
effizienten Strafverfolgung liegl.

Vgi. Lagebearichl des Auswartigen Amiles vam 25, Oktobhar 2007, 5. 28-31

In dem neueslen Lageberichl vom 11. Seplember 2008 - dorl 5. 25 - heissl es sodann,
dass nach dbereinsimmenden Aussagen von Menschenrechisorganisationen 2007 sogar
wieder eine Zunahme der Follervorwiirfe zu verzeichnen ist

Auch hal zum Beispiel das Schwelzerische Eidgenfssische Jusliz- und Polizeideparte-
ment/Bundesamt fiir Migration unter dem 24. April 2006 in seinem Kurzberichl Dienslreise
Torkel* fesigestelll, dass die Umselzung der neven Geselze in der Tirkei sich oft proble-
matisch gestaltel und Jusliz und Militér sowie gewisse als _Staat im Staal® bezeichnele
Kreise sich noch immer weitgehend dem Einfluss von Parlament und Regierung entzie-
hen. Auch sind danach seit Ende des Jahres 2005 Fille von Menschenrechisveretzungen
- wenn auch mil subtileren Methoden begangen - wieder angesliegen.

Deshalb sind auch gegenwiérlig vorverfolgl ausgereisle Fllichliinge vor emeuter Verfol-
gung nichl hinreichend sicher.

Vgt auch OVG NRW, Urtedl von 19 April 2005 - 8 A 273104 A - 8. 211,

Der Kiager kann im Falle einer Rickkehbr in sein Heimatland vor Verfolgung auch nicht
deshalb hinreichend sicher sein, weil das Ermitllungsverfahren 2001/67 Hazirik® am
21. Mai 2007 durch Einstellungsbeschluss .2007/264 Karar® beendet worden isl.

Die Kammer gehl ndmlich auch bel Personen, die zwar nicht vorverfolgl ausgereis! sind,
jedoch den tOrkischen Strafverfolgungsorganen aul Grund exilpolilischer - wenn auch
friedlicher - Aktivitaten von einigem Gewicht im Umfeld der PKK bekannt sind, davon aus,
dass diese bei einer Rickkehr nicht nur mit Strafverfolgung Gberzogen werden, sondem
auch mit intensiven Verhtren im Polizeigewahrsam zu rechnen haben, in deren Verauf
Foller, wenn auch mil sublileren Methoden als in der Zeil vor den vom Bundesamt in sej-
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