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URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

des Herrn iy
- Kliger -
bevollméchtigt:

Rechtsanwilte Lerche und Kollegen,
Blumenauer Str.1, 30449 Hannover

gegen

die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge,
Am Rasthof 2, 07629 Hermsdorf,

- Beklagte -

wegen
Asylrechts

hat die 8. Kammer des Verwaltungsgerichts Meiningen durch

die Richterin am Verwaltungsgericht FriBle als Rinzelrichterin
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aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 21, Januar 2010 fiir Recht erkannt:

L Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und
Fliichtlinge vom 21.08.2009 wird in Nr. 2 sowie in
Nr. 3 insoweit aufgehoben, als die Abschiebung nach
Afghanistan angedroht wurde. Die Beklagte wird ver-
pilichtet festzustellen, dass beim Kliger die Voraus-
setzungen des § 60 Abs, 7 Satz 1 AufenthG hinsicht-

lich Afghanistan vorliegen.
il Die Kosten des Verfahrens trigt die Beklagte.

IiL. Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorldufig voll-
streckbar. Die Beklagte kann die Vollstreckung durch
Sicherheilsleistung in Hohe des zu vollstreckenden
Betrages abwenden, wenn. nicht der Kldger zuvor Si-

cherheit in gleicher Héhe leistet.

Tatbestand:

Der -vermutlich- am 01.01,1991 geborene Kldger ist afghanischer Staatsangchdriger, tadschi-
kischer Volkszugehérigkeit. Fr reiste von seiner Heimatstadt Herat aus tiber den Iran, die Titr-
kel und Griechenland, wo er sich einige Monate aufgehalten hat, Ende April 2009 in die Bun-
desrepublik Deutschland ein und stellte einen Asylantrag. Bei seiner Anhérung vor dem Bun-
desamt am 15.05.2009 gab er als Griinde fiir seine Ausreise an, dass er wegen einer Bekannt-
schaft mit einem Madchen in Afghanistan grolie Probleme bekommen habe. Fin Verwandter
des Médchens habe sie gesehen als er einmal mit ihr auf dem Moped in einen Nationalpark
gefahren sei. Das Midchen habe ihm dann erzéhlt, dass ihr Vater dariiber Bescheid wisse und
sie sich nicht mehr wiedersehen kénnten. Am nichsten Tag sei er von einem Verwandten des
Médchens in ein Auto gezerrt und verpriigelt worden. Spéter hitten sie angehalten, der Fahrer
des Autos sel ausgestiegen, habe eine Videokamera genommen und ein anderer habe ihn vor
laufender Kamera vergewaltigt. Spiter hétten sie ihn dana aus dem Wagen geworfen. Thm sei

es sehr schlecht gegangen. Er habe Selbstmordgedanken gehabt, aber nicht den Mut aufge-
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bracht, sich zu téten. Er sei nicht mehr zur Arbeit gegangen und zu einem Onkel viterlicher-
seits gezogen. Irgendwann habe er seiner Mutter dann alles erzdhlt. Sie sei traurig aber auch
wiitend gewesen. Die Manner hitten thm nach der Vergewaltigung gesagt, dass er am nichs-
ten Tag um 17.00 Uhr an derselben Stelle sein und sie treffen solite. Er habe sich geschamt
und sei nicht hingegangen und habe befiirchtet, dass alle in seinem Stadtviertel ihn mittlerwei-
e gesehen hitten. Spiter habe er erfahren, dass mit der Tat versucht werden sollte, ihn von
dem Midchen zu trennen. Fr habe das Gefiihl gehabt, dass er in seiner Heimat sein Gesicht
verloren habe, deswegen habe er Afghanistan verlassen. Ein weiterer Ausrersegrund sei das
schlechte Verhéltnis zu seinem Vater gewesen. Dieser habe gehofft, dass er die gleiche Lauf-
bahn einschlage wie sein Grofivater, der ein Scheich gewesen sei, was er jedoch abgelehnt
habe.

Mit Schreiben vom 18.08.2009 teilte die Bevollmichtigte des Kldgers mit, dass der Antrag
hinsichtlich der Anerkennung als Asylberechtigter und der Zuerkennung der Fliichtlingsei-
geuschafien zuriickgenommen, aber der Antrag zu § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG aufrechterhal-
ten werde. Mit Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge vom 21.08.2009
wurde das Asylverfahren eingestellt (Nr. 1). Es wurde festgestellt, dass Abschicbungsverbote
nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG nicht vorldgen (Nr. 2). Der Klidger wurde aufgefordert, die
Bundesrepublik Deutschland innerhalb einer Woche nach Bekanntgabe dieser Entscheidung
bzw. nach unanfechtbarem Abschluss des Asylverfahrens zu verlassen. Es wurde anderenfalls
die Abschiebung nach Afghanistan bzw. in einen anderen Staat, in den er einreisen diirfe oder

der zu seiner Riicknahme verpilichtet sei, angedroht (Nr. 3).
11
Dagegen liefl der Kliger am 08.09.2009 Klage erheben mit dem Antrag,

den Bescheid der Beklagten vom 21.08.2009 aufzuheben und die Beklagte zu
verpflichten festzustellen, dass Abschiebungsverbote gemdf § 60 Abs. 2 bis 7
AufenthG vorliegen.

Er habe mittlerweile durch Telefonate mit seiner Mutter erfahren, dass das Video seiner Ver-
gewaltigung tatsichlich verbreitet worden sei. Dariiber hinaus sei ithm eine Riickkehr nach
Afghanistan nicht méglich, denn er habe aufgrund des Vorfalls eine posttraumatische Belas-
tungsstérung entwickelt, die behandlungsbediirftig sei, was jedoch in Afghanistan nicht még-

lich wire; auflerdem bestehe bei einer Riickkehr die Gefahr der Retraumatisierung. Er habe
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keinerlei Verwandte in Kabul, wire also nicht in der Lage dort seine Existenz ausreichend zu
sichern, da er iiber keinen Riickhalt und Unterstiitzung verfiige und auch weder Grundbesitz,

noch nennenswerte Ersparnisse habe,
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Mit Schriftsatz vom 17.01.2010 legte dic Bevollmichtigte des Kligers eine Stellungnahme
des Psychosozialen Zentrums fiir Flichtlinge vom 08.01.2010 vor, auf die Bezug genommen

wird.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes wird auf den Inhalt der Gerichts- und
Behordenakten sowie insbesondere aul die Niederschrifi der miindlichen Verhandlung vom

21.01.2010 Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:
Die zuldssige Klage hat in der Sache Exfolg.

Der Kldger hat einen Anspruch auf Feststellung eines Abschiebungsverbotes nach § 60 Abs. 7
Satz 1 AufenthG hinsichtlich Afghanistan. Der Bescheid der Beklagten vom 21.08.2009 ist
rechiswidrig und verletzt den Klager insoweit in seinen Rechten, weshalb er in der Nr. 2 und,

soweit es die Abschiebung nach Afghanistan betrifft, auch in Nr. 3 aufzuheben ist.

Zwar steht dem Klidger kein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 2 — 5 AufenthG zur Seite, da
fur thn weder die konkrete Gefahr besteht, der Folter unterworfen zu werden {§ 60 Abs. 2
AufenthG) noch droht thm wegen einer Strafiat die Todesstrafe (§ 60 Abs, 3 Satz 1 Auf-
enthG). Auch die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 AufenthG 1.V.m. Artikel 3 EMRK liegen
nicht vor. Die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG sind jedoch erfiillt. Danach
soll von der Abschiebung eines Auslénders in einen anderen Staat abgesehen werden, wenn
dort fiir ihn eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit besteht. Abschie-
bungsverbote des § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG leiten sich aus der Unzumutbarkeit des Auf-
enthalts im Zielstaat ab und gelten damit ausschlieflich fiir Gefahren, die mit der Abschie-
bung gerade in den Zielstaat verbunden sind. Sie erfassen jedoch nur einzelfallbezogene, in-
dividuell bestimmte Gefihrdungssituationen. Bei Gefahren, denen die Bevilkerung allgemein

ausgesetzt 11, kann die oberste Landesbehérde nach der Bestimmung des § 60 a Abs. 1 Auf-
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enthG aus vélkerrechtlichen oder humanitéren Griinden oder zur Wahrung politischer Interes-
sen der Bundesrepublik Deutschland anordnen, dass die Abschiebung der Auslédnder aus be-
stimmten Staalen oder von sonstigen Auslindergruppen allgemein oder in einzelne Ziellan-
der fiir mindestens sechs Monate ausgesetzt wird . Fiir langere Aussetzungen bedarf es zur
Wahrung der Bundeseinheitlichkeit des Einvernehmens mit dem Bundesministerium des In-
nern (§ 60 a Abs. 1 Satz2 1. V. m. § 23 Abs. 1 Satz 3 AufenthG). Ein genereller Abschiebe-
stopp oder ein vergleichbarer Schutz besteht derzeit hinsichtlich Afghanistan nicht. Die An-
wendbarkeit von § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG ist auch dann grundsatzlich gesperrt, wenn
diese Gefahren den einzelnen Auslinder zugleich in konkreter und individualisierbarer Weise
betreffen (BVerwG, U, v, 17.10.1995 - 9 C 9.95 - BVerwGE 99, 324). Die Sperrwirkung wird
aus verfassungsrechtlichen Griinden aber dann iberwunden, wenn der Auslinder im Zielstaat
landesweit einer extrem zugespitzien allgemeinen Gefahr dergestalt ausgesetzt wiire, dass er
"gleichsam sehenden Auges dem Tod oder schwersten Verletzungen ausgeliefert" wiirde
(stindige Rechtssprechung des Bundesverwaltungsgerichts, z.B. U. v. 17.10.1995, a.a.0.,
Uwv. 19.11.1996 -1 C 6.95-, BVerwGE 102, 249).

Der Klager wire bei einer Riickkehr nach Afghanistan wegen der dort gegebenen Verhiltnis-
se einer solchen extremen Gefahrenlage ausgesetzt. Die Existenz einer derartigen Gefahrenla-
ge ist nach einer Gesamtschau der allgemeinen Lage im betreffenden Staat und der personli-
chen Situation des Auslénders zu beurteilen, dabei ist grundsitzlich auf eine landesweite Ge-

fihrdung abzustellen (BVerwG, U. v. 17.10.1995 ,a.a.0.).

Dahinstehen kann, ob sich die Gefahr bereits aus der instabilen und sich immer mehr ver-
schlechternden Sicherheitslage in Afghanistan ergibt. Wihrend im Siiden und Stidosten des
Landes Aktivititen regierungsfeindlicher Krifte gegen die Zentralregierung und die Prisenz
der internationalen Gemeinschaft die primére Sicherheitsbedrohung darstellen, sind dies im
Norden und Westen haufig Rivalititen lokaler Machthaber, die in Drogenhandel und andere
kriminelle Machenschaften verstrickt sind. Die organisierte Kriminalitit hat seit 2007 lan-
desweit stark zugenommen. Wachsende Unzufriedenheit bej der Bevélkerung mit der bisheri-
gen Regierungspolitik, das Wiedererstarken der Taliban, die steigende Kriminalitit, die Akti-
vitdten illegaler Milizen sowie bewaffhete Konflikte zwischen Ethnien bestimmen das Bild.
Sicherheitsrelevante Vorfille mit Sprengfallen und Selbstmordanschldgen nehmen landesweit
weiter zu. Die Sicherheitslage in Kabul bleibt weiter fragil, auch wenn sie im regionalen Ver-
gleich zufriedenstellend ist. Ende August 2008 tibernahmen die Regierungsbehdrden von I-

SAF formell die Sicherheitsverantwortung fiir die Stadt Kabul, die internationale Schutztrup-
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pe 1st vorwiegend aus dem Stadtbild verschwunden und nationalen Sicherheitskrifien gewi-
chen. Die Lage ist dadurch aber nicht unsicherer geworden, vielmehr kann sogar von einer
Stabilisierung der Sicherheitslage gesprochen werden, was der allgegenwiirtigen und sichtba-
ren Prisenz afghanischer Sicherheitskrifte geschuldet ist, die in dieser Form nur in der Haupt-
stadt zu beobachten ist. Es gibt vereinzelt Ubergriffe von Polizei und Sicherheitskriften ge-
gentiber der Zivilbevslkerung. Angehdrige der Sicherheitskrifte stellen sich gelegentlich als
Téter von bewaffneten Raubiiberfillen und Diebstahlen, vereinzelt auch von kriminell moti-
vierten Entfiihrungen heraus. Obwohl die Anzahl an Selbstmordattentaten seit 2008 abge-
nommen hat, haben vereinzelte spektakulire Anschldge eine neve Qualitit erreicht und fithr-
ten zu einer Zunahme des Unsicherheitsgefithls, Hauptanschlagsziele sind nach wie vor neben
den afghanischen Sicherheitskriften und Regierungsgebduden auch auslindische Truppen und
auslindische Vertretungen. Zu beobachten war im 2. Halbjahr 2008 auch eine deutliche Zu-
nahme von Entfithrungen hauptsichlich afghanischer Staatsangehériger zumeist mit alige-
mein kriminellem Hintergrund zwecks Erpressung von Lésegeld. Diese Gefahr betrifft auch
Riickkehrer, wenn ihnen ausreichende finanzielle Mittel fiir einen Freikauf unterstel]t werden.
Im 1. Halbjahr 2009 war die Zahl der Entfithrungen hingegen wieder leicht riickldufig (Aus-
wartiges Amt, Bericht iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Re-

publik Afghanistan, Stand: Okiober 2009, S. 13 1T).

Ob jeder Riickkehrer aufgrund der geschilderten schlechten Sicherheitslage ,,gleichsam se-
henden Auges dem sicheren Tod oder schwersten Verletzungen ausgeliefert wird“, kann je-
doch offenbleiben denn eine extreme Geféhrdungslage liegt fiir den Klager jedenfalls darin,
dass er nicht in der Lage sein wird, sein Uberleben zu sichern. Die Versorgungslage im ge-
samten Land ist schon fiir gesunde und arbeitsfihige Afghanen als katastrophal anzusehen.
Zwar sind in Afghanistan zahlreiche supranationale, staatliche und private Hilfsorganisatio-
nen titig, die sich bemiihen, die Versorgung der notleidenden Bevdlkerung sicher zu stellen.
Dieses gelingt ihnen jedoch nur véllig unzureichend, wie sich aus den insofern iibereinstim-
menden Auskiinften zur Lage in Afghanistan ergibt. Selbst das Auswiirtige Amt hat die Wirt-
schaftslage Afghanistans als einem der sirmsten Linder der Welt als weiterhin schwierig be-
zeichnet. Die Wohnraumversorgung zu angemessenen Preisen sei absolut unzureichend,
riickkehrende Asylbewerber wiirden letztlich nur dann mit menschenwiirdigem Wohnraum
versorgt, wenn sie auf die Hilfe von Familienangehorigen in Kabul zurtickgreifen kénnten

(AA, Lagebericht vom 07.03.2008, Seite 24, dhnlich auch Lagebericht vom Okiober 2009).
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Der Sachverstindige Dr. Mostafa Danesch hat in seinem Gutachten vom 23.01.2006 ausge-
fihr, dass die Wirtschaftslage in Alghanistan desolat sei, es kaum bezahlbare Wohnungen
gebe, die Arbeitslosenguote ca. 80 % betrage und die Kriminalitit enorm angewachsen sei.
Staatliche und soziale Sicherungssysteme seien nicht bekanat, Renten-, Arbeitsiosen- und
Krankenversicherungen gibt es nicht. Nach Ansicht von Dr. Danesch steflen insbesondere
Rickkehrer auf groBe Schwierigkeiten, wenn sie auBerhalb eines Familienverbandes oder
nach ldngerer Abwesenheit im westlich geprédgten Ausland zurlickkehren und ihnen ein sozia-
les oder familidres Netzwerk sowie drtliche Kenntnisse fehlen. Riickkehrern sei es praktisch
unmoglich, sich eine Existenz aufzubauen. Innerhalb kiirzester Zeit hitten 1,5 Millionen
Riickkehrer Kabul iiberschwemmt, wo sich die Hilfsorganisationen nicht in der Lage gesehen
hitten, fiir eine derartige Masse Menschen Nahrungsmittel und Unterkiinfte zu stellen und
ihnen eine wirtschaftliche Perspektive zu eréffnen. Internationale Organisationen hitten bei
der Auswahl der Hilfsbedirftigen strenge Mafistdbe angelegt und Riickkehrern aus Europa
unterstellt, sie seien finanziell besser gestellt. Das Heer der Tagelhner und Arbeitslosen lasse
die Aussicht auf Arbeit gering erscheinen. In den Zeltlagern seien die hygienischen Verhsli-
nisse ebenfalls katastrophal. Von der Bevolkerungszahl in Kabul seien etwa die Halfte mittel-
lose Fhichtlinge, weshalb die Hilfsangebote nur einen kleinen Teil erreichten. Lebensmittel-
preise und Mieten seien in astronomische Hohen gestiegen, die Versorgung sei in einem le-

bensbedrohlichen Maf ungesichert.

Auch nach dem Bericht ,,Zur Lage in Afghanistan vom Informationsverbund Asyl stellt sich
die Situation in Afghanistan katastrophal dar. Danach gehort Afghanistan zu den #rmsten
Léndern der Welt. Etwa 70 % der Bevolkerung litten an Untererndhrung. Es gibt so gut wie
keine &ffentliche Wasserversorgung, 60 bis 70 % der Bevolkerung hatten lediglich Zugang zu
Offentlichen Brunnen, die kaum als Trinkwasser geeignet seien. Die Bevolkerung sei seit
2001 um etwa 75 % gewachsen, was dic Hauptstadt Kabul véllig tiberfordere. Teilweise wer-
de davon ausgegangen, dass Kabul mittlerweile 4,5 Millionen Einwohner habe, in den letzten
Jahren allerdings die Fliche der Stadt nur um ein Drittel gewachsen sei. Die Zahl der Obdach-
losen werde auf mindestens 10.000 geschdtzt, Gruppen von Vertriebenen wiirden dariiber
hinaus hiufig in 6ffentlichen Gebiuden und Ruinen leben. Familien, die ein Zimmer zur Mie-
te gefunden hatten, miissten dafiir 15 bis 20 Dollar pro Monat ausgeben, der Tageslohn betra-
ge hingegen maximal zwei Dollar, Das Gesundheitssystem sei véllig unzureichend. Die Ge-
sundheitskosten seien gewaltig und von den meisten F amilien nicht zu bezahlen. Jeden Monat
wiirden etwa fiinf bis sechs Kinder sterben, weil sie zu spdt im Krankenhaus aufgenommen

wiirden. Es fehle an modemer Ausrlistung, Medikamenten und Personal im Krankenhaus.
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Eins der grofiten Probleme sei die Arbeitslosigkeit. Fine feste Arbeitsstelle zu finden, sei na-
hezu unmdglich. Die Familien wiirden deshalb versuchen, sich mit gelegenilicher Lohnarbeit

thre Existenz zu sichern.

Aus den Gutachten von Dr. Glatzer vom 31.01.2008 und Peter Rieck vom 15.01.2008, Jeweils
an das OVG Koblenz, ergibt sich, dass es selbst fiir alleinstehende, arbeitsfahige junge Min-
ner, die nach Afghanistan zurtickkehren, kaum legale Erwerbsmdglichkeiten gibt, da faktisch
etwa 65% der arbeitsfithigen Bevdlkerung arbeitslos seien. Auch sei die Gefahr, dass solche
Riickkehrer trotz der Unterstiitzung durch humanitire Hilfsorganisationen das zum Leben

Notwendige an Unterkunft und Ernghrung nicht erlangen, sehr grof.

Eine ausreichende Mindestversorgung, um iiberleben zu kénnen, ist nur bei Riickkehrern si-
chergestellt, die auf einen zur Hilfe bereiten und Unterstiitzung gebenden Familienverband
zurtickgreifen kénnen, soziale Sicherungssysteme existieren in Afghanistan nicht {Lagebe-
richt Oktober 2009, S. 32). Insbesondere Riickkehrer aus dem westlich geprigten Ausland

stofien auf grofie Schwierigkeiten.

In Wirdigung dieser Umstinde steht zur Uberzeugung der Kammer fest, dass die aus
Deutschland zurtickkehrenden Asylbewerber, die nicht auf den Riickhalt von Verwandten in
Kabul, das aufgrund der Sicherheitslage einzig fiir eine Riickkehr in Betracht kommt, zurtick-
greifen konnen, aufler Stande sind, aus eigener Kraft fiir ihre Existenz zu sorgen. Sie haben
keinerlei Chance, der Obdachlosigkeit und der Arbeitslosigkeit zu entgehen. Eine Betitigung
als TagelShner ist angesichts des Heeres von freiwilligen Riickkehrern, die sich um solche
Einkommensquellen bemithen, so gut wie ausgeschlossen. Die abgeschobenen Riickkehrer
unterfallen auch nicht dem Mandat des UNHCR, der mit seinem Programm nur freiwillige
Riickkehrer unterstiitzt, und kénnen deshalb nicht mit ausreichender humanitirer Hilfe rech-

nen (vgl. Informationsverbund Asyl, ,,Zur Lage in Afghanistan®).

In Wiirdigung dieser Zusténde in Afghanistan steht zur Uberzeugung des Gerichts fest, dass
der aus Herat stammende Kliger, der nicht auf den Riickhalt von Verwandten in Kabul, zu-
riickgreifen kann, aufer Stande ist, aus eigener Kraft fiir seine Existenz zu sorgen. Dabel ist
auch zu berticksichtigen, dass erhebliche Anhaltspunkte dafiic bestehen, dass der Klager an
einer posttraumatischen Belastungsstorung eidet, wie sich aus der Stellungnahme der Psy-
chotherapeutin Bér des Psychosozialen Zentrums fiir Fliichtlinge vom 08.01.2010 ergibt. Es
ist anzunehmen, dass diese in Afghanistan nicht zu behandeln ist und bei einer Riiclkkehr nach

Afghanistan ein hohes Risiko fiir cine Verschlechterung besteht.




8 K 20125/09 Me

Dem Kliger war mithin Abschiebungsschutz nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG zuzubilligen,

Die Abschiebungsandrohung des streitgegenstindlichen Bescheides war nach § 113 Abs. 1
Satz 1 VwGO insoweit aufzuheben, als dem Kliger die Abschiebung nach Afghanistan ange-
droht wurde (§ 34 Abs. I Satz 1 AsylVIGi. V. m. § 39 Abs. 3 Satz 2 AufenthG). Im Ubrigen
ist die Abschiebungsandrohung nicht zu beanstanden (§ 59 Abs. 3 Satz 3 AufenthG, VG
Miinchen, U. v. 24.08.2009, -M 23 K 09.50090-, VG Minchen, U. v. 20.03.2009, -M 23 K
09.50043-, VG Darmstadt, U. v. 10.03.2009, -2 K 1261/06.DA.A).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 VwGO. Das Verfahren jst gemél § 83 b AsylVIG
gerichiskostenfrei. Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarkeit und die Vollstre-

ckungsabwehrbefugnis folgt aus § 167 VwGO 1. V. m. § 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Thiir. Oberverwal-

tungsgericht zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung kann innerhalb von einem Monat

nach Zustellung des Urteils beantragt werden. Der Antrag ist beim Verwaltungsgericht Mei-

ningen, Lindenallee 15, 98617 Meiningen (Briefanschrift: Postfach 100 261, 98602 Meinin-

gen) schriftlich zu stellen, Der Antrag muss das angefochiene Urteil bezeichnen und die

Griinde darlegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechissache grundsitzliche Bedeutung hat oder

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshife des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.

Hinweis: Vor dem Oberverwaltungsgericht miissen sich die Beteili gten gemif § 67 Verwal-

tungsgerichtsordnung durch Prozessbevollmichtigte vertreten lassen.

gez.: Frafile




