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RWALTUNGSGERICHT BERLIN

URTEIL

Im Namen des Volkes

In der Verwaltungsstreitsache

1. des Herm
2. der Frau "R
zu 1. und 2. wohnhaft- R 1 2047 Berlin,

Verfahrensbevolimachtigte zu 1. und 2.
Rechtsanwalte Jung, Kurz-Simsh&user und Frey,

Badensche Stralke 33, 10715 Berlin,

Verfahrensbevollmichtiater:
Rechtsanwalt Dietmar Scholz,
Friesenstralle 4, 10865 Berlin,

gegen

das Land Berlin, vertreten durch das Landesamt far Barger-
und Ordnungsangelegenheiten, Auslidnderbahirde
Friedrich-Krause-Ufer 24, 13353 Berlin,

hat das Verwaltungsgericht Berlin, 35. Kammer, aufgrund
der mindlichen Verhandlung vom 15. Dezember 2008 dunch

den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht MacLean,
den Richter am Verwaltungsgericht Amelsberg,
die Richterin Hansel,

die ehrenamtiiche Richterin Prohl und

den ehrznamtlichen Richter Weishaar

fir Recht erkannt:

ale Urkundsbeamtin der Geschifisstelle

Klager,

Beklagten,

Die Bescheide des Landesamtes fir Birzzr- und D:rdnungsangelegenheiten

vom 12. Dazember 2007 werden aufgehoben.

Der Bekiagte tragt die Kozizn des Verfahrars.
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Das Urteil ist hinsichtiich der Kosten vorl&ufig vollstreckbar.

Dem Beklagten wird nachgelassen, die Vollstreckung durch Sicherheitsle_is-
tung in H8he des jeweils beizutreibenden Betrages abzuwenden, wenn nicht
die Kiager vor der Vollstreckung Sicherheit in gleicher Hohe leisten.

Tatbestand

Die Klager wenden sich gegen die Riicknahme der ihnen am 11. April 1996 ereilten
unbefristeten Aufenthaltserlaubnisse und die Androhung der Abschiebung aus dem

Bundesgebiet.

—

FEEEEN AR ZUsammen mit zwei damals

bereits geborenen Kindern erstmals in die Bundesrepublik Deutschland &in und be-

Die seit 1977 verheirateten Klager

antragten Asyl. Sie legien ein libanesisches Laissez-Passer vor und gaben an, im
Jahr 1960 (Kiiger zu 1) bzw. im Jahr 1963 (Kl3gerin zu 2) geborene, staatsnloss
Kurden aus dem Libanon zu s=in.

Nach erfolglosem Asylverfahren erhiglten die Klagerin zu 2) erstmals am 15, Februar
1988 und der Kidger zu 1) erstmals am 23. Oktober 1989 eine Aufenthaltsbefugnis
aus humanitdren Griinden nach der damaligen Weisungslage fir Personan mit un-
geklérter Staatsangehdrigkeit aus dem Libanon. Zudem wurden ihnen Fremdenpas-
se ausgestsllt, die in der Folgezeit — ebenso wie die Aufenthaltsbefugnis — jewells
verlangert wurden. Im November 1980 beantragten die Klager erstmals die Erteilung
einer unbefristeten Aufenthaltserlaubnis.

in den Jahren 1982 bis 1987 waren im Bundesgebiet vier weitere gemeinsame Kin-
der geboren warden, drei weitere, ndmlich die Ki&ger der Parallelverfahren VG 35 A
26.08, VG 35 A 28.08 und VG 35 A 30.08, folgten in den Jahren 1893 bis 1996,

Mit Bascheinigun'g vom 24. Februar 1952 teilte die libanesisehe Botschaft mit, dass

es sich bei dem bei der Einreise vorgelegten Laissez-Passer um eine Filschung
handels.

Im Jahr 1993 flog der Klager zu 1) in den Libanon, um dort for sich und die ¥!agerin
zu 2) die Einbirgerung zu beantragen.
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Am 22. Juli 1994 sprach der Kl&ger zu 1) beim Beklagten vor und gab an, keinen
glltigen Pass oder Passersatz mehr zu haben. Nachdem ider Kléger am 4. Septem-
ber 1995 eine Passveriustanzeige sowie eine auf den 2. August 1995 datierende
.Bescheinigung” der iibanesischen Botschaft vorgelegt hatte, derzufolge er im Liba-
non als staatenlos geflthrt werde und keinen Reisepass erhalte, wurde Thm am 4.
September 1995 ein weiteres Reisedokument ausgestellt und die Aufenthaltsbefug-
nis verlangert. Wie sich spéater herausstellte, handelte es sich bei der Bescheinigung
der libanesischen Botschaft um eine Falschung.

Am 11, April 1986 beantragten die Kléger erl‘leutkdia Erteilung von unbefristeten Auf-
enthaltserlaubnissen, die ihnen noch am selben Tag erteilt,wurden. Die unbefristete
Aufenthaltseriaubnis galt nach Inkrafttreten tes ‘AufepthaltSQesetzes als Niederias-
sungserlaubnis fort. o

- Der Beklagte hat seit der Einleitung eines Ermittlungsverfahrens gegen den Vater

der Ki&gerin zu 2.) im Jahr 2003, spatestens aber seit der Ubarmittiung eines Be-
richts des LKA 424 GE Ident vom 26. April 2004 betreffend die Klager Erkenntnisse
Ober eine mogliche tirkische Staatsangehodrigkeit. Danach éoII es sich beim Klager
Zu 1) um den tOrkischen Staatsangehﬁrigem handeln, geboren amiss
“in Uckavak (Tarkei), und bei der Kl&gerin zu 2) um die Cousine des
Klagers zu 1), namlich die tirkische Staatsangehorige RS ocboren im

J2. cbenfails in Uckavak.

Mit Bescheinigung vom 7. April 2003 teilte das Generalkonsulat der Republik Tarkei
mit, dass Zeki Akman mit Beschluss des Ministerrats vom 30. Mai 2002 die tlrkische
Staatsblrgerschaft entzogen worden sei.

Trotz der vorgenannten Erkenntnisse wurden am 16. Juli 2004 und erneut am

16. August 2004 die Reisedokumente der Klager jeweils for einen Monat verlangert,

sowie sodann am 27. September 2004 neue Reisedokumente mit einer Giiltigkeit bis
zum 26. Dezember 2004 ausgestellt. In die Relsadokumente wurden die ermittelten

torkischen Personalien und als Alias-Angaben die bisherigen Personalien eingetra-
gen.

Mit Schreiben seines Verfahrensbevollmachtigten vom 21. Okiober 2004 :=ilte der
Klager zu 1) mit, dass er nunmehr Uoer sinen libanesischen Pass verfogs, welcher
am 30, Juni 2004 ausgestellt worden sei. Auf Anfrage des Beklagten béstétigte die

-4 -
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libanesische Botschaft zunachst die Echtheit des Passes und teilte auf eine weitere
Nachfrage am 17. November 2005 mit, dass der Klager zu 1) ,laut seinem Einzel-
auszug aus dem Standesregister 1994 in den libanesischen Staatsverband einge-
blrgert wurde*. Die Einblrgerung war aufgrund des Dekrets Nr. 5247 vom 20. Juni
1994 im Rahmen einer Sammeleinbiirgerung der libanesischen Republik erfolgt.

Uber die ebenfalls mit Schreiben des Klagervertreters vom 21. Oktober 2004 bean-
tragte Ubertragung der unbefristeten Aufenthaitseriaubnis in den libanesischen Pass
wurde zunachst nicht entschieden. Vielmehr zog der Bekiagte am 14, Dezember
2004 das deutsche Reisedokument ein und stellte fortan lediglich Fiktionsbescheini-
gungen aus, da der Aufenthaltstitel der Klager nur auf Grund der Fiktionswirkung
fortgelte.

Mit Schraiben vom 20. Januar 2008 teilte der Beklagte den Klagern mit, dass die
Rbcknahme ihrer Aufenthaltstite! beabsichtigt sei, und gab ihnen Gelegenheit zur
Stellungnahme. Nach weiteren Verlangerungen der Fiktionsbescheinigungen wurde
antésslich einer Vorsprache der Kléger am 3. und 10. September 2007 ihr bisheriger
Aufenthalt im Bundesgebiet erdriert, insbesondere die Frage der Integrationsleistung
demRamilie. Bei dieser GelegBRIETPTERYE: auch die Kidgerin zu 2) einen am 8. Juli
2005 ausgestellten libanesischen Pass vor. Nach erneuter Gelegenheit 2oy StEimg-
nahme mit Schreiben-vo™83. September 2007, die der Kldgervertreter mit Schrei-
ben vom 8, und 18. Oktober 2007 wahrahm, wurden die unbefristeten Aufenthats-
erlaubnisse der Klager durch Bescheid vom 12. Dezember 2007 mit Wirkung far die
Zukunft zurickgenommen, die sofortige Vollziehung der Riicknahme angeordnet
sowie die Abschiebung angedroht. Als Rechtsgrundlage nennt der Bescheid § 48 v
Abs. 1i.V.m. Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 bis 3 VwVfG.

Die Rocknahmebescheide wurden schwerpunktmalig mit den Erkenntnissen Giber
die tirkische Staatsangehorigkeit der Kldger begriindet. So sei der Kldger zu 1) als
Sohn zweier turkischer Staatsangehdriger im tlrkischen Personenstandsregister
eingetragen. Die Erkenntnisse zu der Staatsangehérigkeit der Klagerin zu 2) stitzten
sich unter anderem auf die tirkische Staatsangehérigkeit ibres Vaters, dessen Va-
terschaft durch DNA-Test praktisch erwiesen sei. Dieser habe in seiner Vernehmung
am 13. November 2003 selbst angegeben, tirkischer Staatsangeharigar zu sain.
Ferner sei ihr Vater im Besitz eines 1992 ausgestelltsn tOrkischen Nofus. Auch die
Mutter der Klagerin zu 2) sei tirkische Staatsangehérige. Weiterhin ergebe sich die
tlrkische Staatsangehdrigkeit beider Klager auch aus der Eintraguné ihrér Ehe-
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schlieBung sowie ihrer gemeinsamen Kinder im tirkischen Personenstandsregister.
Zudem spiegele sich die vom Vater der Klagerin zu 2) vorgetragene Familienstruktur,
wonach es sich bei dem Vater des Klagers zu 1) um seinen Bruder handele, im tiirki-
schen Personenstandsregister wider. Da die Registrierung im tlrkischen Personen-
standsregister ,in erster Linie" durch Verwandte ersten Grades erfolge, sei zudem
auch von einer Kenntnis der Registrierung seitens der Klager auszugehen. Die be-
wusste Verbindung der Klager zur Tarkei werde schlieltlich auch durch deren zahl-
reiche Reisen in die Tlrkei und den tirkischen Pass der Schwester des Klagers zu
1) belegt. Zudem hatten die Klager den Beklagten nicht unmittelbar nach Erwerb der
libanesischen Staatsangehérigkeit hiervon in Kenntnis gesetzt und damit auch Ober
die libanesische Staatsangehdrigkeit getauscht. Daher sei von einer — infolge der
Tauschung — rechtswidrigen Erlangung der Aufenthaltstitel auszugehen. in die Er-
messensébwéigung wurden die mit der Tauschung zugleich verwirklichten Auswei.
sungsgriinde und die geringen Integrationsieistungen der Kidger sowie der Schutz
des Familien- und Privatlebens durch Art. 6 GG und Art. 8 EMRK einbezbgen.

Die Klager haben gegen diese Bescheide am 19. Dezember 2007 Klage erhoben
und zugleich sinen Antrag auf Gewahrung einstweiligen Rechtsschutzes gestellt.

Sie wenden insbesondere die grundséatzliche Unzuverléssigkeit und Unrichtigkeit des
tlrkischen Personensténdsregistars ein, die sich vorliegend eindriicklich aus den
fehlerhaften Eintragungen hinsichtlich Namen und Geburtsdaten der — teilweise in
Deutschland geboreneﬁ— Kinder der Klager ergebe. Zudem weisen die Klager dar-
auf hin, dass Eintragungen im tlrkischen Personenstandsregister auch auf Antrag
Dritter vorgenommen wilrden, so dass sich allein vom Umstand einer Eintragung
nicht auf eine entsprechende Kenntnis schlieRen lasse. Auch von der Erlangung der
libanesischen Staatsangehdrigkeit durch das Dakret 5247/94 hitten die Kidger erst
mit Erhalt der im Jahr 2003 beantragten libanesischen P&sse Kenntnis erlangt.
Schon deshalb sei es ermessensfehlerhaff, von einer (strafbewehrten) Tauschung
durch die Kiager auszugehen. Zudem sei die Riicknahme auch deshalb unzulassig,
weil der Beklagte trotz seiner Kenntnis von einer méglichen torkischen Staatsange-
horigkeit der Klager noch zweirnal deren Reisedokumente verlidngert habe, Damit
und mit weiteren Schreiben an die Klager habe der Beklagte deutlich gemacht, dass
er trotz der [nformationen Ober die angebliche firkische Staatsangehérigkeit den
aufenthaltsrechtlichen Status der Kl&ger nicht verdndern wolie. Zwischen dem Be-
kanntwerden des Vorwurfs spatestens im Januar 2003 und dem ersten Anhdrungs-
schreiben Ende Januar 2007 seien vier Jahre und somit gine unzuléés;ig lange Zeit
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vergangen. Ferner seien die schulischen Leistungen der Kinder der Klager fehierhaft
als mangelnde Integrationsbereitschaft der Klager gewirdigt und Art. 6 GG und Art.
8 EMRK unzureichend berlicksichtigt worden.

Die Klager beantragen,

die Bescheide des Landesamtes flr Blrger- und Ordnungsangelegenheiten
vom 12. Dezember 2007 aufzuheben.

Der Beklagte heantragt,
die Klagen abzuweisen,

Zur Begrindung bezieht er sich auf die angefochtenen Bescheide vom 12. Dezem-
ber 2007. Ergénzend flhrt er aus: Soweit die Klager vortrigen, von ihrer Registrie-
rung in der Tlrkei nichts gewusst zu haben, handele es sich um eine blofie Schutz-
behauptung. Auch milsse lebensnah davon ausgegangen werden, dass die Klager
von der Erlangung der libanesischen Staatsangehdrigkeit in zeitlicher N&dhe zur Ein-
blrgerung im Jahr 1994 Kenntnis genommen hatten. Daflr spreche schon der Um-
stand, dass der Klager zu 1) sigens in den Libanon geflogen sei, um die Einbirge-
rung fiir sich und seine Ehefrau zu veranliassen. Es sei vor diesem Hintergrund nicht
glaubhaft, dass die Klager sich danach nicht mehr um dis Angeiegenheit gekimmert
hétten, und erst im Jahr 2003 einen Passantrag gestellt hahen wollten. Fir eine
Kenntnis von der Einbilrgerung spreche auch die Vorlage der gefaischten Staatenlo-
sigkeitsbescheinigung im Jahr 1995,

im einstweiligen Rechtsschutzverfahren VG 35 A 584.07 stellte die Kammer mit Be-
schluss vom 20. Marz 2008 die aufschiebende Wirkung der hiesigen Klage wieder
her, da die Erfolgsaussichten im Hauptsacheverfahren bei summarischer Prifung als
offen einzuschétzen seien. Auf die Beschwerde des Beklagten dnderie das Ober-
verwaltungsgericht Berlin-Brandenburg den Beschluss der Kammer und wies den
Antrag auf Gewdhrung einstweiligen Rechtsschutzes zurlick (OVG 3 8 45.08). Zur
Begriindung fihrte es insbesondere an, die Kidger hatten die unbefristete Aufent-
haltserlaubnis durch Tauschung erlangt, weil sie die libanesische Staatsangehdrig-
keit verschwiegen und gefaischte Bescheinigungen der lihanesischen Botschaft vor-
gelegt haiten.
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In der mindlichen Verhandlung am 15. Dezember 2009 hat die Kammer den Klager
zu 1) persénlich angehdrt. Auf die Sitzungsniederschrift wird Bezug genommen,

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und des Vorbringens der Betei-
ligten wird auf den Inhalt der Streitakten sowie die die Kldger betreffenden Verwal-
tungsvorgange des Beklagten verwiesen, die vorgelegen haben und Gegenstand der
mundlichen Verhandlung gewesen sind.

Entscheidungsgrilnde

Die Klage ist zuldssig (1.) und begrindst (I1.).

. Die Kiage ist gemal § 68 Abs. 1 8. 2 Hs. 1 VwGQ i.V.m. § 4 Abs. 2 AGVWGO oh-
ne Durchfﬂhrung eines Widerspruchsverfahrens zulassig. Dies gilt auch, soweit sich
die Klage gegen die Ricknahme der Aufenthaltstitel richtet. Denn die Riicknahme ist
ein sonstiger Verwaltungsakt, der die Rechtmé&Rigkeit des Aufenthalts beendet (vgl.
§ 4 Abs. 2 Satz 2, 2. Alt, AGVWGO).

[l. Die Bescheide des Beklagten vom 12. Dezember 2007 sind rechtswidrig und ver-
letzen die Klager in ihren Rechten (vgl. § 113 Abs. 1 Satz 1 VWGO).

Mafigeblicher Zeitpunkt fOr die Entscheidung der Kammer ist der Schiuss der mind-
lichen Verhandiung. Das VG Augsburg hat in seinem Urteil vom 30. Juli 2008 - Au 6
K 08.142 ~, dem sich die Kammer insoweit anschlielt, dazu ausgefuhrt (zitiert nach
juris, Rn. 65 f., hier ohne Zitierungen):

.Fur die voriiegende Ricknahme einer Aufenthaltserlaubnis ist entschei-
dungserheblicher Zeitpunkt der Schluss der mundlichen Verhandlung, weil die
Rlcknahme einer Aufenthaltseriaubnis nach § 51 Abs. 1 Nr. 3 AufenthG (Auf-
enthaltsgesetz) zum Verlust des Aufenthaltsrechts filhrt und die Vorausset-
zung einer Aufenthaltsbeendigung ist, Fr die verwaltungsgerichtliche Beurtei-
lung einer aufenthaltsheendigenden Behérdenentscheidung ist die Sach- und
Rechtslage im Zeitpunkt der Gerichtsentscheidung maRgebend. Steht die
Anwendung der Europaischen Konvention zum Schutz der Menschenrechte
und Grundfreiheiten vom 4. November 1950 im Raum, so stelit das Bundes-
verwaltungsgericht auf einen moglichst spaten Beurteilungszeitpunkt ab, um
auf diese Weise der Konvention so weit wie méglich Geltung zu verschaffen
und im Rahmen der gebotenen Verhé&lthismaRigkeitsprifung die Umstande
des Finzelfalles bezogen auf die Lebenssituation des Auslanders aktuell zu
wlrdigen. Fir die Beurteilung der RechtmaRigkeit einer Aufenthaltsbeendi-

-8-
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gung am MaRstab des Art. 8 EMRK ist damit der Zeitpunkt der mondiichen
Verhandiung unter Beachtung der aktuellen Umstinde entscheidend.

Bei der vorliegenden Ricknahme der Aufenthaltserlaubnis handelt es sich um
gine in das Privatleben des Klagers eingreifends und an Art. 8 EMRK zu mes-
sende Entscheidung, so dass der Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung
maRgeblich ist.”

1. Die Ricknahme der den Kldgern erieilten unbefristeten Aufenthaltstitel mit Wir-
kung far die Zukunft ist zu Unrecht erfolgt.

Rechtsgrundlage far die insoweit angefochtenen Verfligungen bildet § 1 Abs. 1
VWVIG Blin i.V.m. § 48 VWVIG Bund (im Folgenden: VwVIG), Danach kann ein
rechiswidriger Verwaltungsakt, auch nachdem er unanfechtbar geworden ist, mit
Wirkung fur die Zukunft oder fOr die Vergangenheit zuriickgenommen werden.

Anders als bei der Rlcknahme eines beginstigenden Verwaltungsakts, der eine
Geld- oder Sachleistung gewédhrt eder hierfir Voraussetzung ist, ist bei sonstigen
beglnstigenden Verwzltungsakten ein etwaiges Vertrauen des Beginstigten auf den
Bestand des Verwaltungsaktes kein Hinderungsgrund fir die Rocknahme; vielmehr
ist dieses in die Ermessenserwagungen der Behérde einzustellen (Sachs, in: Stel-
ken/Bonk/Sachs, VWVIG, 7. Aufl. 2008, § 48 Rn., 177 f.).

a) Zwar waren die hier in Frage stehenden Verwaltungsakte, némlich die Erteilung
von unbefristeten Aufenthaltserlaubnissen im Jahr 1996, objektiv rechtswidrig (aa).
Der Beklagte hat jedoch das ihm ertffnete Riicknahmeermessan nicht fehlerfrei aus-
gelbt (bb).

aa) Eine objektive Rechtswidrigkeit ist gegeben, da zur hinreichenden Uberzeugung
des Gerichts feststeht, dass die Kldger im Zeitpunkt der Erteilung der unbefristeten
Aufenthaltserlaubnisse jedenfalls die tirkische Staatsangehédrigkeit besaRen. Als
tarkischen Staatsangehdrigen ware ihnen der in Frage stehende Aufenthaltstitel
mangels einer entsprechenden Rechtsgrundlage nicht erteilt worden.

Das Gericht geht hier gemaR § 108 Abs. 1 VWGO von folgendem Sachverhalt aus:
Die Kidger stammen aus dem Libanon, wo sie geboren und aufgewachsen sind. Die
Eltern der Klager waren vor deren Geburt von dem in der Region Mardin/Savur (heu-
tige Turkei) liegenden Ort Uckavak in den Libanon ubergesie‘delt. Bei den Vatern der
Kldger handelt es sich um Brider, der Kidger zu 1) und die Klagerin zu 2)lsind mithin

-9-
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Cousin und Cousine. Aus dem Libanon sind die Klager dann im Jahr 1881 in die
Bundesrepublik eingereist. Dies entspricht ihrem unwiderlegien Vortrag und wird
durch die Aussteliung von libanesischen Passen in den Jahren 2004 (Klager zu 1)
bzw. 2005 (Kiigerin zu 2) bestirkt.

Zur Unterstiitzung des kldgerischen Vortrags hinsichtlich ihrer arabischen Herkunft
ist auf die Ergebnisse einer Untersuchung vom 8. bis 18. Marz 2001 in Beirut, Mardin
und Ankara zu verweisen (Bericht von Rechtsanwalt Heinreich Freckmann und J{r-
gen Kaimbach: Staatenlose Kurden aus dem Libanon oder tirkische Staatsangehé-
rige?). Der vargenannte Untersuchungsbericht wurde mit kl&gerischem Schriftsatz
vom 8. Januar 2008 in das hiesige Verfahren eingefihrt. Zu den Untersuchungser-
gebnissen hat die 27. Kammer des Verwaltungsgerichts Berlin im Gerichtsbescheid

C vom 26. September 2007 = VG 27 A 324.05 - {(anhéngiy derzeit beim OVGE Berlin-
Brandenburg zum Az. 12 B 40.08), der u.a. die Schwester der Klagerin betrifft, Fol-
gendes ausgefUhr:

JAnlass der Untersuchung war, dass in den 80er Jahren viele Menschen vor
dem Birgerkrieg im Libanon nach Deutschiand gefliehtet sind, die nach der
Einreise angegeben haben, staatenlose Kurden aus dem Libanon zu sein.
Wahrend die Betroffenen versichern, vor ihrer Einreise meahr oder minder
dauerhaft im Libanon unter ihrem arabischen Namen gelebt zu haben, unter
dem sie sich in Deutschiand auch gemeldet hatten, behaupten die Austénder-
behdrden, aufgrund der Ausziige aus tirkischen Personenstandsragistern, es
handele sich tatséichlich um tirkische Staatsangehdrige. Die Untersuchung
wurde von einem Vertreter ainer Auslanderbehdrde, auf Vorschlag des nie-
derséchsischen innenministeriums, und einem Rechisanwalt, der Betroffene
vertritt, durchgefihrt. Fir die Ermittlungen im Libanon und in der Tirkei wurde
’ jeweils ein Sprachmittler hinzugezogen, der zwar in Deutschiand lebte, aber

C‘ aus dem jeweiligen Land stammt und dort Gber Erfahrung im Umgang mit
Land, Leuten und Behdrden verfilgte. SchlieRlich wurden die deutschen Bot-
schaften in Beirut und Ankara beteiligt. Dieser Hintergrund l&sst auf ein hohes
MaR an Objektivitdt der Untersuchungsergebnisse schlielien.

Nach der Aktenlage und den Ergebnissen der genannten Untersuchung
spricht alles dafilr, dass die Eltern der Klagerin zu 5. zum Personenkreis der
50g. Mahalmi-Kurden gehéren, deren Vorfahren aus den kurdischen Gebieten
der heutigen TOrkei dauerhaft u.a. in den Libanon ausgewandert sind. Zwar
ist nach wie var umetritten, ob es sich bei den Mahalmi um Kurden handelt.
Zum einen wird verireten, die Mahalmi seien ein arabischer Stamm, der in
seinem Siediungsbereich im Laufe der Zeit kurdische Sprachanieile ange-
nommen habe. Eine andere Ansicht geht davon aus, dass es sich bei den
Mahalmi um einen eigenstindigen kurdischen Stamm handelt, der sich auf-
grund der Arabisierung in der Region Mardin/Midyat die arabische Sprache
angeeignet habe. Die Mahalmi in der TUrkei werden in zwei regional unter-
schiedliche Gruppen eingeteilt. Die Mahalmi, dig in der Region Midyat behei-
mat sind, leben Uberwiegend unter sich und zwar in Dérfern entlang der Stra-
fen sowie in abgrenzbaren Stadtteilen in Midyat. Sie sollen verhalinismalig
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weohlhabend sein und Land, Geschifte ete. besitzen. Hingegen siedelten die
Mahaimi aus der Gegend um Savur, in der sich auch der Ort Uckavak — Ge-
burtsort des Vaters der Kldgerin zu 5. — befindet, urspriinglich in abgelegenen
Bergdérfern. Sie gelten als kurdisch assimiliert und bezeichnen sich jedenfalls
selbst als Kurden. Sie sollen ganz tberwiegend arm sein und weder {iber
Grund und Boden noch aber Handelsgeschafte verfigen. Den Mahalmi aus
Savur wird nachgesagt, aggressiv und Gegner des tlrkischen Staates zu
sein. Falle von Fehden, sowah| innerhalb als auch aulierhalk der Sippen, mit
daraus resultierender Blutrache sollen hier hiufiger als Gblich aufgetreten
sein. Die unterschiedliche wirtschaftliche, soziale und politische Situation der
Mahalmi hatte ein unterschiedliches ,Auswanderungsverhalten® zur Folge.
Armut und Besitzlosigkeit, Abiehnung des tirkischen Staates und auch Angst
vor Blutrache sollen Grinde fr eine in der Regel von vornherein auf Dauer
angeiegte Auswanderung der Savur-Mahalmi in den Libanon gewesen sein,
wahrend die Rickkehrrate bei den Mahalmi aus Midyat bei etwa 80 % liege.
In Uckavak sollen van frither ca. 2.000 Haushalten nur noch ca. 60 Haushalte
ubrig sein, wobei die ménnliche Bevélkarung ausnahmslos als Dorfschiltzer
tatig sel. Das im Dorf stationierte Militar soll zahlreicher sein als die noch vor-
handene Bevblkerung (Freckmann/Kalmbach, a.a3.0, 8. 2-3).

Der Libanon war im Verhéltnis zu den umliegenden Landern reich. Die ersten
Auswanderer aus der Region Savur fanden Ende der 20er Jahre im Libanon
verglichen mit ihren Méglichkeiten in den Heimatdérfern gute Erwerbsmag-
lichkeiten vor. Wegen der arabischen Sprachkenntnisse bestanden keine Ver-
standigungsprobleme. Durch die Verbindungen zur tirkischen Heimat gelang-
ten die Nachrichten Ober die verhaltnismaiig guten Existenzmsglichketten in
Beirut zu den in der Turkei verbliebenen Verwandten. Diés filhrte in einem er-
heblichen Umfang zum Nachzug in den Libanon. Im Libanon fihrten die Aus-
wanderer nicht die ihnen vom tlrkischen Staat verordneten tirkischen Famiii-
ennamen. Sie gebrauchten vielmehr im arabischsprachigen Umfeid weiter
bzw. wieder ihre arabische Anrede. Da im Libanon Familiennamen gefihrt
werden, wurde dem Vornamen ein ,Clanname® angefugt. Zein ist ein solcher
-Glanname®, Die Gleichheit der Nachnamen bedeutet im Ubrigen nicht
Zwangslaufig, dass die Familien untereinander verwandt sein missen. Sie
wurden vielmehr ,frei nach der Ankunft im Libanon angenommen, wobei eine
Orientierung an bereits ans4ssigen Familienangehsrigen erfolgt sein dirfte.
Die tarkischen Familiennamen haben fiir die Betroffenen keine Bedeutung,
schon die Kinder der Auswanderer kennen sie nicht mehr (Freck-
mann/Kalmbach, a.a.0., 8. 3 1).

Da die Mahalmi aus den kurdischen Gebieten in den Libanon eingewandert
waren, wurden sie dort als Kurden hezeichnet. Auch die Mahalmi selbst hal-
ten sich im Libanon fir Kurden. Dies stimmt mit den in der Tarkei gewonne-
nen Erkenntnissen (berein, wonach sich die Savur-Mahalmi als Kurden be-
zeichnen, obwohl sie arabisch (Dialekt) sprechen, Bei der weit iberwiegendan
Zahl der ,Kurden® im Libapon handelt es sich demnach in Wirklichkeit um Ma-
halmi, die aus der Region Savur stammen. Im Libanon sind die Mahalmi Aus-
lander. Fir die dortigen Behérden ist es ohne Bedeutung, ob sie die tirkische
Staatsangehdrigkeit besitzen oder staatenlos sind. 1958 wurden die vielen il-
legal im Libanen lebenden Ausiander aufgefordert, sich registrieran zu {assen.
Beabsichtigt war die Prifung, ob die Erteilung von Aufenthaltstiteln fir diesen
Personinkreis in Betracht kommt. 1994 erfolgte eine Sammeleinbirgerung
von ca. 130.000 Personen. Hiervon waren u.a, inshesondere diejenigen Aus-
tander erfasst, die sich 1958 hatten registrieren lassen. Die Anwesenheit im
Libanan wurde jm Rahmen dieser Einbiirgerung nicht Oberpriift, $o dass auch
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Personen eingeburgert wurden, die sich zu diesem Zeitpunkt nicht mehr im
Libanon aufgehalten haben. Umgekehrt wurde von digser S8ammeleinbirge-
rung nur etwa die Hélfte der Personen nahezu nach dem Zufallsprinzip er-
fasst, auf die die Voraussetzungen der rechtzeitigen Registrierung und deren
Fortschreibung zutrafen. Nach 1984 erfolgten, von Einzelféllen abgesehen,
nahezu keine Einblrgerungen mehr (Freckmann/Kaimbach, a.2.0., 8. 5).
Dies erklart, warum etwa der verstorbene Enemann der Kiagerin zu 5. die ii-
banesische Staatsangehdrigkeit besal und die Kidgerin zu 4. seit 2005 im
Besitz eines libanesischen Reisepasses ist, obwohl| die Gbrigen Kl&ger im Li-
banon offenbar weiterhin als staatenlos gefihrt werden.®

Hinzuzuflgen ist, dass das hier in Frage stehende Herkunftsgebiet der Klager ur-
springlich nicht auf dem Gebiet der heutigen Turkei lag, sondern zu Syrien gehorte.
Erst mit dem Vertrag von Lausanne 1923 wurde die Region dem tiirkischen Staats-
gebiet zugesprochen. Vor diesem Hintergrund bestsht an der arabischen Abstam-
mung und |dentitat der Klager kein Zweifel.

Dies schlielt indes nicht aus, dass sie zugleich tlrkische Staatsangehorige sind.
Eine solche doppelte Staatsblrgerschaft wird weder vom [ibanesischen noch vom
tirkischen Staatsangehdorigkeitsrecht ausgeschlossen, Vorliegend sind beide Klager
im sogenannten ,NOfus“-Register Savur, das u.a. fur den Ort Uckavak zustandig ist,
eingetragen, und zwar als iund . 1. Zur Eintragungspraxis in tarki-
schen Registern fihrt die 27. Kammer unter Bezugnahme auf den Bericht von Freck-
mann/Kalmbach zwar Folgendes aus (a.a.0.):

.Nach der in das Verfahren eingefOhrien Untersuchung nehmen die tirkischen
Nufus-Behdrden Eintragungen in den Registern auf einfachen Antrag vor. Ein
Nachweis durch Vorlage von Urkunden wird, mit Ausnahme von Eheschiie-
Rungen und der Berichtigung von Geburtsdaten, nicht gefordert. Die Eintra~
gungen sind zwar grundsatzlich von den Betroffenen bzw. von deren gesetzli-
chen Vertretern zu veranlassen. In l&ndlichen Gegenden war es aber jeden-
falls in der Vergangenheit nicht uniiblich, dass Eintragungen auch von ent-
fernten Verwandten, Dritten oder Dorfvorstehern veranlasst wurden. System-
bedingt ist es daher moglich, dass die singetragenen Daten nicht den tatsédch-
lichen Umstanden entsprechen. Ausdracklich wird in der Untersuchung fest-
gestellt, dass die im Libanon oder sonst im Ausland iebenden betroffenen
Familien in der Regel keine Kenntnis von den im NUfus-Register Savur, das
u.a. fur das Dorf Uckavak zustandig ist, erfolgten Eintragungen haben; sie
selbst hatten sich nicht registrieren lassen wollen (Freckmann/Kalmbach,
a.a0, S 6)."

Ungeachtet dieser Eintragungspraxis steht nach dem Ergebnis der Nachforschungen
des Beklagten ~ die sich nicht nur auf die Registereintragungen, sondern auch auf
weitere Beweistatsachen stiitzen — zur Uberzeugung der Kammer fest, dass die KI&-
ger die tirkische Staatsangehérigkeit besitzen: )

-12 -




21-,81.-2E018 16:25 FAE TUMG U.A. » BE18E35351834413 HUMZ9E P13

-12-

Gemal Art. 1 des tirkischen Staatsangehorigkeitsgesetzes Nr. 403 vom 11. Februar
1864 (IStAG) erhdlt das von einem turkischen Vater abstammende oder von einer
tirkischen Mutter geborene Kind — gleich an welchem Ort der Welt — mit seiner Ge-
burt die tlrkische Staatsangehérigkeit. Bei dem in Berlin lebenden Vater der Klagerin
zu 2) wurde im Rahmen einer polizeilichen Durchsuchungsmafnahme im Jahr 2003
dessen tOrkischer Nofus aufgefunden. Im Rahmen der sich anschlieRenden Vernah-
mung bekundete er unmissverstandlich, dass er Tarke sei. Der Vater des Klagers zu
1) lebt nach dessen Angaben seit Mitte der 70er Jahre wieder im Herkunftsort Ucka-
vak in der Tarkei. Lebensnah ist davon auszugehen, dass er — wie auch sein Bruder,
der Vater der Klagerin zu 2) - tiirkischer Staatsangehériger ist. Infolgedessen wuchs
auch den Klagern mit Geburt die tirkische Staatsangeharigkeit zu. Erst im Jahr 2002
=~ und damit deutlich nach Erteilung der hier in Frage stehenden Aufenthaltstitel —
wurde dem Kidger zu 1) wegen Nichtabieistung des Wehrdienstes die tlrkische
Staatsangehdrigkeit wieder entzogen (vgl. Art. 25 tStAG).

Vor diesem Hintergrund kénnen die — von den Kladgem hinsichtlich wesentlicher Per-
sonendaten als unrichtig geriigten — Registereintragungen jedenfalls fur die Frage
der Nachweisbarkeit der Staatsangehdrigkeit eine Rolle spielen. Gem. Art 38 tStAG
unterliegt der Beweis der tirkischen Staatsangehérigkeit keinen Formverschriften.
Das Vorliegen wird bis zum Beweis des Gegenteils vermutet aufgrund der Eintra-
gungen in den Nofus-Registern sowie bei Vorliegen von Niifus, Pass oder Passer-
satzpapieren bzw. Staatsangehbrigkeitsbescheinigungen. Der Bewsis des Gegen-
teils wurde durch die Klager nicht erbracht, vielmehr hat sich der Kidger zu 1) in sei-
ner persénlichen Anharung im Rahmen der mindlichen Verhandlung vom 15. De-
zember 2009 dahingehend gedufiert, dass er nicht wisse, wer ihn und seine Kinder -
mit offensichtlichen Fehlern — in das tirkische Register habe eintragen lassen.

Da weder Anhaltspunkte daflr ersichtlich sind, dass die Klager auch bei feststehen-
der tirkischer Staatsangehérigkeit in dem hier mafkgebliichen Entscheidungszeit-
punkt am 11. April 1996 in den Genuss einer Altfallregelung gekommen wéren, und
auch keine (damalige) aligemeine Verwaitungspraxis des Beklagten feststellbar ist,
wonach auch aus dem Libanon eingereisten Kurden mit tiirkischer Staatsangehdrig-
keit ein Bleiberecht einzurdumen gewesen sei, ist von einer objektiven Rechtswidrig-
keit der hier in Frage stehenden Verwaltungsakie auszugehen.

in Anbetracht der vorstehenden Erwigungen kann offen bisiben, oh sich die objekti-
ve Rechtswidrigkeit der Erteilung der unbefristeten Aufenthaltseriaubnis auch aus
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der libanesischen Staatsangehérigkeit dar Klager ergibt, die diese durch die per
Dekret im Jahr 1694 vollzogene Sammelginbiirgerung erhalten haben.

Allerdings hatte den Klagern nach der im Jahr 1996 glitigen Weisungslage des Be-
klagten wohl nicht nur als staatenlosen Kurden aus dem Libanon ein Anspruch auf
Erteilung einer (unbefristaten) Aufenthaltserlaubnis zugestanden, sondern auch als
Staatsangehérigen des Libanon, jedenfalls wenn ein Heimatpass hatte vorgeiegt
oder der Nachweis hatte erbracht werden kinnen, dass Letzterer in zumutbarer Wei-
se nicht zu erhalten war (,Altfallregelung” fir Angehérige bestimmter Staa-
ten/Personengruppen, vgl. Ziff. B.32.1. der Vorldufigen Anwendungshinweise der
Auslanderbehdorde Berlin, Stand: 19. Dezember 2000).

bb) Das ihm somit im Rahmen des § 48 VWVIG eingeriiumte Ermessen hat der Be-
kiagte jedoch nicht fehlerfrei ausgeiibt.

Zwar gehen die angefochtenen Beseheide ausdriicklich von einer Ermessensent-
scheidung nach § 48 VWVFG aus und wird in ihnen — angesichis des Vorliegens der
Voraussetzungen von § 48 Abs. 2 Satz 3 Nr, 3 VWVIG zutreffend —~ dargelegt, dass
sich die Kiager nicht auf Vertrauensschutz berufen kénnten (dazu sogleich unter
aaa). Allerdings wurde den privaten Belangen der Kldger — insbesondere im Hinblick
auf ihre fast 30-jahrige Aufenthaltszait im Bundesgebiet und die iber 11-jahrige In-
nehabung einer unbefristeten Aufenthaltserlaubnis - nicht ausreichend Rechnung
getragen und damit im Ergebnis der Grundsatz der Verhaltnismafigkeit nicht ge-
wahrt (bbb).

aaa) Was zunéchst die Frage des Vertrauensschutzes angeht, hat der Beklagte in
den angefochtenen Bescheiden hierzu ausgefihrt, die Kldger hatten die Beharde

Uber Jahre hinweg tber ihre wahre |dentitat getauscht, da sie wissentlich falsche

Angaben zu ihrer Person und Staatsangehérigkeit gemacht hitten.

Nicht zur Uberzedgung des Gerichts fest steht, dass den Klagern eine arglistige
Tauschung im 8inne des § 48 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 VWVIG zur Last gelegt werden
kann. Denn dies hatte erkannbar ein subjektives Element erfordert, namlich die posi-
tive Kenntnis von der Unwahrheit der dem Verwaltungsakt zugrunde liegenden Tat-
sachen,

Ein solches positives Wissen ist den Klagern indes nicht nachweisbar. Weder im
Hinblick auf die tOrkische noch auf die libanesische Staatsa‘ngehﬁrigkeit tiegen ein-
deutige Nachweise - etwa in Form von bei den Klagern aufgefundenen Péssen oder
anderweitigen auslandischen |dentifikationspapieren — daftr vor, dass den Kidigern
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im Jahr 1996 die Innehabung der tlrkischen bzw. libanesischen Staatsangehbdrigkeit
bewusst gewesen wére. Die in der Tat dafiir vorhandenen Indizien sind nach Auffas-
sung der Kammer jedenfalls fur eine Uberzeugung von der positiven Kenntnis der
Klager nicht ausreichend,

Allerdings liegt es nahe, dass die Kldger die unbefristeten Aufenthaltserlaubnisse
durch Angaben erwirkt haben, die in wesentlicher Beziehung unrichtig oder unvoll-
standig waren (§ 48 Abs. 2 Satz 3 Nr. 2 VWVIG). Nach der Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts kommt es fiir diesen Ausschiusstatbestand allein auf die
objekfive Unrichtigkeit der Angaben an, nicht auch auf Verschulden (BVerwG, Urteil
vom 13. November 1997, — 3 C 33/96 -, zifier‘t nach juris Rn. 28 m.w.N.). Bei objek-
tiver Unrichtigkeit der Angaben kann Vertrauensschutz alienfalls dann zugebilligt
werden, wenn die Unwahrheit nicht vermieden werden konnte, obwohl der Erklaren-
de ein HochstmaR an Sorgfalt hat walten lassen (BVerwG, Urieil vom 13. Navember
1997, a.a.0., Rn. 29). Ob den Klagern ein solches ,Héchstmalk an Sorgfalt* im Zu-
sammenhang mit ihrer Erkldrung, sie seien staateniose Kurden, wird zugesprochen
werden kénnen, erscheint hdchst fragiich.

Die Frage kann indes dahinstehen, weil jedenfalls der vertrausnsausschlieRende
Tatbestand des § 48 Abs. 2 Satr 3 Nr. 3 VwGO vorliegt. Danach scheidet Vertrau-
enssehutz aus, wenn der Beglnstigte die Rechtswidrigkeit des Verwaltung'saktes
kannte oder infolge grober Fahridssigkeit nicht kannte. Das Bundesverwaltungsge-
richt fllrt in stdndiger Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der Nicht-
kenntnis infolge grober Fahrlgssigkeit Folgendes aus (vgl. etwa BVei'wG. Beschluss
vom 12. Dezember 2007 ~ 2 B 93/07 -, zitiert nach juris, hier ohne Zitierungen);

-AUch im Rahmen des § 48 Abs. 2 Satz 3 Nr. 3 VWWG gilt der Fahrlassig-
keitsbegriff des § 276 Abs. 2 BGB. Danach handelt fahrldssig, wer die im Ver-
kehr erforderiiche Sorgfalt aufier Acht |&sst. Der Bedeutungsgehalt dieses
Begriffs und des darauf aufbauenden Rechtsbegriffs der groben Fahriassig-
keit sind in der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts, die mit der
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs und des Bundessazialgerichts Uher-
einstimmt, hinreichend geklart:

Der Fahrldssigkeitsbegriff bezieht sich auf ein individuelles Verhalten: er ent-
hélt einen subjektiven Vorwurf, Paher muss stets unter Ber{icksichtigung der
persdnlichen Umstédnde, der individuelien Kenntnisse und Erfahrungen des
Handeinden beurteilt werden, ob und in welchem Maf sein Verhalten fahrids-
sig war. Grobe Fahridssigkeit erfordert ein besonders schwerwiegendes und
auch subjektiv schlechthin unentschuidbares Fehlverhalten, das Gber das ge-
wohnliche MaR an Fahrldssigkeit erheblich hinausgeht. :
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Ob Fahrlassigkeit als einfach oder grob zu bewerten ist, hangt vom Ergebnis
der Abwéagung aller objektiven und subjekfiven Tatumsténde im Einzelfall ab
und entzieht sich deshalb weitgehend einer Anwendung fester Regein.”

Anhand dieses MaRstabs wird den Kldgern im vorliegenden Fall ein solcher subjekdi-
ver Vorwurf der grob fahtlassigen Unkenntnis hinsichtlich ihrer tirkischen-Staatsan-
gehbrigkeit gemacht werden milssen.

Nicht Bberzeugen Kann insofern der Vortrag der Klager, sie hatten sich angesichis
ihrer arabischen Wurzeln und ihres iibanesischen Geburtsories keine Vorstellung
davon gemacht, dass sie moglicherweise durch Abstammung eine tirkische Staats-
angehdrigkeit erworben haben kinnten. inshesondere vor dem Hintergrund der be-
reits erwahnten Aussage dés Vaters der Klagerin zu 2), er sei Tdrke, kann kein Zwei-
fel bestehen, dass jedenfalls dieser sich seiner tiirkischen Staatsangehérigkeit be-
wusst war. Da der Vater des Klagers zu 1) nicht nur seit Mitte der 70er Jahre (wie-
der) in der Tarkei labt, sondern vor allem da es sich bei ihm um einen Bruder des
Vaters der Klagerin zu 2) handelt, kann auch bei diesem |lebensnah nur von einem
Innehaben der thrkischen Staatsangehérigkeit und einem diesbeziglichen Bewusst-
sein ausgegangen werden. Diese wichtigen Daten im Leben ihrer Eltern werden
auch den Klégei'n nicht verborgen geblieben sein, selbst wenn sie infolge der Aus-
wanderung ihrer Eltern in den Libanon dort geboren worden sind. Es ware nichi le-
bensnah anzunehmen, dass die Eltern den Klagern ihre tirkische Herkunft verheim-
licht haben kénnten.

Selbst wenn den Kldgern - auch nicht im Sinn einer sagenannten Paralielwertung in
der Laiensphére - nicht bekannt gewesen sein sollite, dass sie als Kinder tirkisch-
stimmiger Eltern ebenfalls die tlrkische Staatsangehérigkeit besalien, missen sie
sich jedenfalls entgegenhalten lassen, dass sie gegeniiber der Ausldnderbehérde
nicht rechtzeitig von sich aus auf die tirkische Herkunft ihrer Eltern hingewiesen ha-
ben (in diesem Sinne auch OVG Lineburg, Urteil vom 29, Januar 2000 - 11 LB
136/07 —, zitiert nach juris, Rn. 56).

Qb bereits der Umastand, dass der Beklagte in seinem Bescheid von wissentlichen
Falschangaben bzw. einer Tduschung ausgeht, den Klagern tatsachlich jedoch nur
ein (grober) Fahrlassigkeitsvorwurf gemacht werden kann, zu einer Ermessensfeh-
lerhaftigkeit wegen Zugrundelegung eines unzutreffenden Sachverhalis fithrt, kann
dahinstehen (dies andeutend VG Karlsruhe, Urtail vom 11. Juni 2008 - 4 K 2548/07
-, zitiert nach juris, Rn. 30).
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Pahinstehen kann nach dem Vorgesagten auch die Frage, ob den Klagern im Hin-
blick auf ihre libanesische Staatsangehdrigkeit ein Fahridssigkeitsvarwurf gemacht
werden muss. Denn § 48 Abs. 2 Satz 3 Nr. 3 VWVIG ldsst Vertrauensschutz aus-
scheiden, wenn der Beglnstigte die Rechtswidrigkeit des Verwaltungsaktes kannte
oder infolge grober Fahrlassigkeit nicht kannte. Wie oben ausgefiihrt, hitte den Kia-
gern ohnehin auch als libanesischen Staatsangehérigen nach der im Jahr 1996 giil-
tigen Weisungslage ein Anspruch auf Erteilung einer (unbefristeten) Aufenthaltser-
laubnis zugesténden (s. oben [1.1.a}aa)). Dass die Erteilung der unbefristeten Auf-
enthaltserlaubnis an die — als staatenlos gefuhrien — Kidger insofern als rechtswidrig
grachtet werden kann, drangt sich mithin nicht auf. Mangets Kausalitat liefe eine -
grob - fahridssige Unkenntnis der libanesischen Staatsangehdrigkeit den Vertrau-
ensschutz des § 48 Abs. 2 VWVIG somit nicht entfallen.

bbb} Denn die Beendigung des Aufenthalts der Kldger ist nach Wiirdigung der fest-
gestellten Tatsachengrundlage jedenfalls — insbesandere im Hinblick auf die Be-
stimmung des Art. 8 EMRK - unverhéltnismafig.

(1) Per Schutzbereich des Art. 8 Abs. 1 EMRK ist vorliegend erdffnet. Zwar wird dis-
kutiert, ob das dort geschiitzte Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens
einen rechimafigen Aufenthait voraussetzt (dies bejahend etwa Nds.OVG, Be-
schiuss vom 7. Juii 2008 — 8 ME 42/08 -, zitiert nach juris, Rn. 2; a.A. wohl VGH
Baden-Worttemberg, Beschluss vom 16. Juli 2008 - 11 § 1534/08 -, AuAS 2008,
242). Die Kammer geht hier wie auch der 11. Senat des Verwaltungsgerichtshofs
Baden-Wulrttemberg davon aus, dass ,wie sich hinreichend etwa aus den neueren
Urteilen des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte in den Sachen ,Sisoje-
valund !I' (EGMR, Urteile vom 16.06.2005 und 15.01.2007, EuGRZ 2008, 554 und
InfAusIR 2007, 140) sowie ,Rodriguas da Silva und Hoogkamer* (EGMR, Urteil vemn
31.01.2006, EuGRZ 20086, 562) ergibt, es im Rahmen des Schutzbereichs von Art. 8
Abs. 1 EMRK wohl nicht entscheidungserheblich darauf an(kommt), ob der Auslan-
der Ober einen zumindest voriibergehenden legalen Aufenthalt verfiigte; der Schutz-
beraich dieses Menschenrechts dirfte vielmehr auch bei nur Geduldeten erdffnet
sein kdnnen' (VGH Baden-Wirttemberg, Beschiuss vom 25, Oktober 2007 - 11 §
2091/07 -, zitiert nach juris, Rn. 2}. Im vorliegenden Fall spricht for die Erffnung
des Schutzbereichs des Art. 8 Abs. 1 EMRK auch gerade, dass sich die Klager nicht
- wie geduldete Personen - ihrer prekaren aufenthaltsrechtlichen Lage stets be-
wusst sein mussten, sondern dass sie wohl — insbesondere nach Erhalt giner unbe-
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fristeten Aufenthaltserlaubnis — von einem (vermeintlich) gesicherten Aufenthaltssta-
tus ausgehen durften.

(2) Der Eingriff in den Schutzbereich des Art. 8 Abs. 1 EMRK ist vorliegend nicht
nach Art. 8 Abs. 2 EMRK gerechtfertigt.

Zu dem in der Europaischen Menschenrechtskonvention verankerten Recht auf Ach-
tung des Privatiebens hat das Bundesverfassungsgericht in seinem Beschluss vom
10. Mai 2007 Folgendes ausgeflhrt (— 2 BvR 304/07 —, zitiert nach juris, Rn. 33, hier
ohne Zitierungen; bekraftigend auch BVerfG, Beschluss vom 10. August 2007 —

2 BvR 535/06 —, zitiert naci'l juris, Rn. 28):

.Das Recht auf Achtung das Privatiebens umfasst die Summe der persinli-
chen, gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Beziehungen, die filr das Privat-
leben eines jeden Menschen konstitutiv sind und denen angesichis der zent-
ralen Bedeutung dieser Bindungen fur die Entfaltung der Persbdnlichkeit eines
Menschen bei fortschreitender Dauer des Aufenthalts wachsende Bedeutung
zukommt. Ein Eingriff in die Rechte aus Art, B Abs, 1 EMRK muss geméaQ Art,
8 Abs. 2 EMRK eine in einer demokratischen Gesellschaft notwendige Mal-
nahme darstelien, die durch ein dringendes soziales Bedirfnis gerechtfertigt
und mit Biick auf das verfolgte legitime Ziel auch im engeren Sinne verhalt-
nismabig ist.”

Die in die VerhaltnismaRigkeitspriifung einzustellenden Belange sind zu ermitteln
und zu gewichten. Die dffentlichen Belange, namentlich der in Art. 8 Abs. 2 EMRK
genannte Belang der "6ffentlichen Ordnung”, zu dem das Interesse an einer wirksa-
men Einwanderungskontralle gehdrt, sind im Rahmen der Abwégung in Bezug zu
den privaten Interessen des Auslanders zu setzen. Dabei muss ein ausgewogenes
Gleichgewicht der beiderseitigen Interessen gewahrt sein (vgl. zu diesen Kriterien
QVG LiOneburg, Urteil vom 29. Januar 2008 — 11 LB 136/07 -, zitiert nach juris, Rn.
61 m.w.N.).

fm Rahmen der Ermittlung der privaten Belange ist in Rechnung zu stellen, inwieweit
der Auslénder unter Berucksichtigung seines Alters in die hiesigen Lebensverhalt-
nisse integriert ist. Als Gesichtspunkte fur das Vorhandensein von anerkennenswer-
ten Bindungen kénnen von Bedeutung sein integrationsleistungen in personlicher,
gesellschaftlicher und wirtschaftlicher Minsicht, die Beachtung gesetzlicher Pflichten
und Verbote, die Art und Schwere einer vom Auslander begangenen Straftat, die
familiare Situation, der bisherige Aufenthaltsstatus, Grund und Dauer' des Aufent-
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halts sowie Kenntnisse der deutschen Sprache. Diese Umstande sind in Beziehung
Zu setzen zu den (noch vorhandenen) Bindungen an den Heimatstaat. Hierzu gehért
die Prifung, inwieweit der Auslinder unter Berlicksichtigung seines Alters, seiner
perstnlichen Befahigung, seiner Vertrautheit mit den Verhaltnissen im Land seiner
Staatsangehdrigkeit bzw. Herkunft und seiner dortigen familidren Anbindung antwur-
zelt ist (vgl. zu diesen Kriterien DVG'Lﬂneburg, Urteil vom 28, Januar 2009, a.a8.0.,
Rn. 62 m.w.N.).

Ausgehend von diesen Kriterien fallt die erforderlich Abwéagung von privaten und
offentlichen Interessen vorliegend zugunsten der Klager aus. Deren Interesse an
einem Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt das 6ffentliche Interesse an einer Auf-
enthaltsbeendigung.

Zwar ist zulasten der Kldger anzufiihren, dass diese die deutsche Sprache trotz ihres
jahrzehntelangen Aufenthalttes nur unzureichend beherrschen und dass sie — nahezu
durchgéngig — erganzende Sozialleistungen zur Sicherung des Lebensunterhalies
der GroRfamilie in Anspruch nehmen mussten. Auch spricht gegen den Klager zu 1),
dass er immer wieder straffdllig geworden ist und zwischen Oktober 1299 und Feb-
ruar 2001 sogar eine Hafistrafe zu verbiiken hatte.

Gleichwohl wiegen diese nagativen Gesichtspunkte den fiir die Kléger sprechenden
Umstand, dass sie sich nunmehr seit fast 30 Jahren faktiseh im Bundesgebiat auf-
halten, nicht auf. Nach dieser langen Zeit ist kaum umbhin zu kommen, di¢ Bundesre-
publik als ,erste” Heimat der Kldger anzuerkennen. Sieben der neun Kinder der Kia-

€}

ger sind hier geboren worden, einige van ihnen besitzen inzwischen die deutsche
Staatsangehérigkeit. Der Kldger zu 1) geht hier seit vielen Jahren siner Erwerbsta-
tigkeit nach. Dass die Klagerin zu 2) nicht zum Unterhalt beitragen kann, fallt dem-
gegeniber kaum ins Gewicht; denn es ist nachvollziehbar, dass sie mit der Erzie-
hung und Betreuung ihrer neun Kinder umfassend beschaftigt war.

In diesem Zusammenhang hat auch die — durch den 28-jahrigen Aufenthalt in
Deutschland eingetretene — Entwurzelung der Kldger Berlicksichtigung zu finden. Da
die Kldger zu keinem Zeitpunk? in der Tlrkei lebten und wohl auch kein bzw. nur we-
nig Tlrkisch sprechen, dirfte ihnen eine ,Rickkehr" in die Tlirkei kaum zugemutet
werden kdnnen, dies zumal in Anbetracht des Umstandes, dass dem Kldger zu 1) im
Jahr 2002 die tirkische Staatshirgerschaft entzogen worden ist. Auch eine Riick-
kehr in den Libanon erscheint nicht unproblematisch. Zwar haben die Kidger ihre
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Kindheit und Jugend dort verbracht. Gleiches gilt jedoch nicht fir die drei noch min-
derjahrigen Kinder der Kidger, die im Rahmen der hier erforderiichen familienbezo-
genen Gesamtabwagung nicht auBer acht gelassen werden kénnen. Da die 13- bis
16-jahrigen Kinder der Kl&ger im Bundesgebiet geboren und ausschliellich hier auf-
gewachsen sind sowie ihre gesamte schulische Sozialisation hier erfahren haben,
durfte eine Ausreise in den Libanon — auch wenn man bedenkt, dass sie dort nicht
auf sich allein gestellt waren, sondern im Familienverband mit ihren Eltern zurfick-
kehren wlrden — mit nicht unerheblichen Schwierigkeiten verbunden sein.

Im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitspriifung sind zudem folgende Aspekte zuguns-
ten der Kidger zu berlcksichtigen:

Zum einen ist festzustellen, dass man den Klagern vorliegend zwar keinen Vertrau-
ensschutz, der im Rahmen der Ermessensenischeidung zu bertcksichtigen gewesen
wiare, zusprechen kann (vgl. dazu die Ausfihrungen unter ll.1.a)bh)aaa)). Zu beach-
ten ist insofern aber, dass — wie festgestellt — hinsichtlich der tarkischen Staatsan-
gehdrigkeit der Klager hier kein Tauschungs-, sondern lediglich ein Fahrlassigkeits-
vorwurf im Raum steht, der deutlich weniger schwer wiegt. Der Fahrlassigkeitsvor-
wurf wird zudem noch dadurch abgeschwicht, dass die Kldger — vor dem Hinter-
grund der Stammesgeschichte der Volksgruppe der Mahalmi sowie ihres stark mit
dem Libanon verbundenen persénlichen Lebenswegs — glaubhaft darlegen konnten,
dass sie sich zu keiner Zeit als ,Turken" fihlten. Daflir sprechen auch die Feststel-
lungen des bereits zitierten Berichts von Rechtsanwalt Heinreich Freckmann und
Jurgen Kalmbach, wonacﬁ den Mahalmi nachgesagt werde, dass sie Gegner des
thrkischen Staates seien. Bei Bewertung des Vorwurfs, die Kldger hatten aus den
Umstanden schiielten missen, dass sie tlrkische Staatsbiirger sind, kann somit
nicht unberiicksichtigt bleiben, dass sie sich mit dieser Staatsangehdrigkeit offen-
sichtlich nicht identifizieren kénnen oder wollen.

Zudem kann - da entscheidungserheblicher Zeitpunkt, wie ausgefiihrt, derjenige der
mindiichen Verhandiung ist — ebenso nicht unberlicksichtigt bieiben, dass nach der
akituellen Verwaltungspraxis des Beklagten eine Tauschung Uber ldentitat oder
Staatsangehdrigkeit eines Auslénders fir sich genommen nicht zwingend zur Versa-
gung der Enteilung einer Aufenthaltserlaubnis fihrt. Se wird in den Vorldufigen An-
wendungshinweisen der Auslanderbehérde Berlin (VAB) zu § 104 a AufenthG ausge-
flhrt, dass eine Tauschung Gber |dentitit oder Staatsangehdrigkeit im Rahmen einer
wertenden Gesamtbetrachtung unbeachtlich sein kann, wenn ein Auslander seine

-20-

P26




21-,81.-2E018 16:25 FAE TUMG U.A. » BE18E35351834413 HUMZ9E P21

-20 -

wahre |dentitit und Staatsangehérigkeit und diejenige seiner Familienangeharigen
von sich aus offenbart und seitdem aktiv an der Beschaffung entsprechender |denti-
tatsnachweise seines Heimatstaates mitgewirkt hat (Ziffer 104a.1.1.4. VAB). Selbst
wenn auslédnderbehérdiiche Ermittlungen zu Erkenntnissen Ober die identitat des
Auslanders geflihrt haben, kann noch eine Unbeachtlichkeit der Tduschung ange-
nommen werden, wenn die Offenbarung spatestens im unmittelbaren Zusamman-
hang mit der Kenfrontation mit diesen Erkenntnissen erfoigt ist (a.a.0.). Diese Ver-
waltungspraxis kann auf den vorliegenden Sachverhalt zwar nicht direkt angewendet
werden, muss aber im Hinblick auf die auch unter Gleichheitsgesichtspunkien zu
wahrende VerhaitnismaRigkeit im Rahmen der Ermessensentscheidung ginen ge-
wissen Niederschlag finden,

SchiieBlich ist auch auf die standige Rechtsprechung des Bundasverwaltungsge-
richts zur Frage von Rlcknahmen erschlichener Einblrgerungsentscheidungen hin-
zuweisen. Unter Bezugnahme auf das Bundesverfassungsgericht geht das Bundes-
verwaltungsgericht daven aus, dass mit Riicksicht auf den besonderen verfassungs-
rechtlichen Schutz der deutschen Staatsangehérigkeit nach Art. 16 Abs. 1 8atz 1 GG
die ROcknahmevorschrift des § 48 VWVIG nur in bestimmten Filign eine ausreichen-
de Ermachtigungsgrundlage filr die ROcknahme von Einblirgerungen bietet (BVerw(,
Urteil vom 14. Februar 2008 - 5 C 4/07 -, zitiert nach juris, Rn. 13 m.w.N.). Nur fir
den Fall der zeitnahen Ricknahme einer Einblrgerung, Ober deren Voraussetzungen
der Eingeblrgerte selbst erwiesenermaRen getiuscht hat, stehe die Anwendung der
aligemein geltenden Rilcknahmeermichtigung des § 48 VWVIG in Einklang mit dem
Grundsatz des Vorbehalts des Gesetzes (BVerwG, Urteil vom 14. Februar 2008,
a2.a.0., mw.N.). Anhand dieser Kriterien kam das Bundesverwaltungsgericht zum
Ergebnis, dass jedenfalls die Ricknahme einer erschlichenen Einbargerung achtein-
halb Jahre nach Aushandigung der Einbiirgerungsurkunde nicht mehr zeitnah sei
und daher nicht auf die Ermachtigung in § 48 V‘wVfG gestitzt werden kénne (a.a.0.,
Rn. 17},

Da vorliegend keine Einbﬁrgerungsentséheidung, sondern die Erteilung unbefristeter
Aufenthaltserlaubnisse in Frage steht, die nicht unter dem besonderen Schutz des
Art. 16 Abs. 1 Satz 1 GG steht, kénnen die in dem angefihrien Urteil getroffenen
Rechtsfeststellungen zwar nur sehr eingeschrankt auf die hiesige Fallkonstefiation
Ubertragen werden. Da indes die Erteilung siner unbefristeten Aufenthaltserlaubnis
dem Ausldnder einen.— im aufenthaltsrechtlichen Sinne ~ sicheren und belastbaren
(Aufenthalts-)Status verschafft, dirften zumindest die in dem angeflihrten Urteil ge-
troffenen Rechtserwdgungen ihrem Kern nach auch vorliegend Bericksichtigung
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finden kénnen. Ob vor diesem Hintergrund die elfeinhalb Jahre nach Erteilung erfolg-
te Ricknahme der unbefristeten Aufenthaltserlaubnis noch als zeitnah zu erachten
ist, erscheint fraglich.

cc) Da sich die Rechtswidrigkeit der hier in Frage stehenden ROcknahmebescheide
somit bereits aus der UnverhaltnismaRigkeit der Ermessensausiibung ergibt, kann
offen bleiben, ob die ROcknahme auch wegen Verwirkung als rechtswidrig zu erach-
ten ist. Insofern soll deshalb nur Folgendes erganzt werden: Zwar ist offenkundig
zwischen den ersten Erkenntnissen zu einer tirkischen Staatsangeharigkeit der Kia-
ger im Jahr 2003 und dem Erlass der Ricknahmebescheide im Dezember 2007 ein
lgngerer Zeitraum verstrichen; fir gewisse Zeitabschnitte ist zudem nicht ersichtlich,
welche konkreten Ermittiungen, Prifungen o.4. von Seiten des Beklagien unternom-
men worden sind. Nach gefestigter Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts
reicht allein der Ablauf eines gewissen Zeitraums fir die Annahme siner Verwirkung
indes nicht aus. ,Vielmehr miussen zusétzliche Umstande eintreten, aus denen der
die Rechtswidrigkeit kennende Beglnstigte berechtigterweise den Schiuss ziehen
durfte, der Verwaltungsakt werde nicht mehr zurlickgenommen, obwoh! die Behérde
dessen Ricknehmbarkeit erkannt hat, und es muss der Beglnstigte ferner tatséch-
lich darauf vertraut haben, dass die Riicknahmebefugnis nicht mehr ausgeiibt werde
und dieses Vertrauen in einer Weise betétigt haben, dass ihm mit der sodann
gleichwonhl erfoigten Ricknahme ein unzumutbarer Nachteil entstinde* (BVerwG,
Beschluss vom 12. Juli 2006 - 8 B 14/06 ~, zitiert nach juris, Rn. 3 m.w.N.). Ob und
aof. inwiefern die Kidger vorliegend ein solches Vertrauen entwickelt und betatigt
haben, vermag im Ergebnis dahinzustehen.

2. Die Aqfl{ebungl der angefochtenen Bescheide umfasst auch die Aufhebung der
Abschiapungsandrbhungen. Mit der Aufhebung der Riicknahmeentscheidungen ent-
fallt die Qo‘llziehbarkeit der Ausreisepflicht der Kiager und damit die rechtliche
Grunr:ilage dar'verfi:lgten Abschiebungsandrohungen (§§ 50, 51 1.V.m. §§ 58, 59 Auf-
enthG).

Ill. Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 154 Abs. 1 VwWGO. Die Entscheidung

Ober die vorldufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 167 VwGO i.V.m. §§ 708 Nr. 11, 711
ZPO,
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