Ahscnrift
VERWALTUNGSGERICHT HANNOVER
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BESCHLUSS

In der Verwaltungsrechtssache
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Staatsangehérigkeit: anrTanisch,

Antragsteller,

Proz.-Bev. zu 1-2: Rechtsanwiélte Hausin und andere,
Cloppenburger Stralle 391, 26133 Oldenburg, - 1353/2009 -

gegen

die Region Hannover - Auslander-/Asylrecht -, vertreten durch den Regionsprasidenten,
Maschstrale 17, 30169 Hannover, - 32.02-423-05-128217 u,a, -

Antragsgegnerin,

Streitgegenstand: Untersagung der Abschiebung nach Griechenland
- Antrag nach § 123 VwGO -

hat das Verwaltungsgericht Hannover - 7. Kammer - am 12. Mérz 2010 durch den Einzel-
richter beschlossen:

Der Antragsgegnerin wird im Wege der einstweiligen Anord-
nung untersagt, die Antragsteller am 16.03.2010 nach Grie-
chenland-abzuschieben.
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Die Antragsgegnerin tragt die Kosten des Verfahrens.

Griinde
I

Die Antragsteller sind afghanische Staatsangehdrige. Sie reisten im April 2009 Uber Grie-
chenland in das Bundesgebiet ein und stellten einen Asylantrag. Am 17.02.2010 stellte
das Bundesamt fur Migration und Fltchtlinge (Bundesamt) fest, dass die Asylantrage un-
zuldssig seien und ordnete die Abschiebung nach Griechenland an. Dieser Bescheid be-
findet sich in den Akten der Antragsgegnerin, ist aber den Antragstellern ersichtlich noch
nicht bekanntgegeben worden. Die Uberstellung nach Griechenland ist den Antragstellern
fur den 16.03.2010 angekiindigt worden. ‘

Daraufhin haben die Antragsteller am 11.03.2010 beim Verwaltungsgericht Hannover um
vorlaufigen Rechtsschutz nachgesucht. Sie befuirchten, von Griechenland nach Afghanis-
tan weitergeschoben zu werden, ohne ein faires Asylverfahren in Griechenland zu erhal-
ten.

Die Antragsteller beantragen, e g BT e

der Antragsgegnerin im Wege der emstwell|g%ﬂ@ﬂdmumntersagen sie am
16.03.2010 nach Griechenland abzuschleben* Rl R EREERE ou

Die Antragsgegnerin beantragt,

den Antrag abzulehnen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts wird auf den Inhalt der Gerichtsakte
verwiesen.

Der Antrag ist zulassig und begriindet.

Der Antrag ist zulassig.

Zwar ist den Antragstellern der Bescheid Uiber die Uberstellung nach Griechenland bislang
noch nicht bekanntgegeben worden. lhnen ist gleichwohl nicht zuzumuten, zunéchst die
Zustellung eines Bescheides nach § 34a Abs. 1 Satz 1 AsylVfG abzuwarten, weil dieser
erst am Tag der Uberstellung am 16.03.2010 persénlich ausgehandigt werden soll, so-
dass effektiver Rechtsschutz nicht mehr maéglich ist (vgl. VG Hannover, Beschl. v.
06.01.2010 - 7 B 6258/09 -, Datenbank OVG).
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Der Zulassigkeit des Antrags steht auch § 34a Abs. 2 AsylVfG nicht entgegen. Hiernach
darf die Abschiebung in den fur die Durchfiihrung des Asylverfahrens zustandigen Staat,
der auf dem Wege des § 27a AsyIVfG ermittelt worden ist, zwar nicht nach § 80 oder §
123 VwGO ausgesetzt werden. Die vorldufige Untersagung der Abschiebung nach § 123
VwGO kommt jedoch dann in Betracht, wenn eine die konkrete Schutzgewahrung nach §
60 AufenthG in Zweifel ziehende Sachlage im fUr die DurchfUhrung des Asylverfahrens
zustandigen Staat gegeben ist (BVerfG, Urt. v. 14.05.1996 - 2 BvR 1938, 2315/93 -,
BVerfGE 94, 49; Beschl. v. 08.09.2009 - 2 BvQ 56/09 -, NVwZ 2009, 1281). '

Das Bundesverfassungsgericht hat in mehreren Entscheidungen zu Ruckfihrungen nach
Griechenland (vgl. Beschl. v. 08.12.2008 - 2 BvR 2780/09 -, verdéffentlich unter
www.bverfg.de/entscheidungen/rk) im Rahmen einer Interessenabwéagung nach § 32 Abs.
1 BVerfGG die Vollziehung der Abschiebung nach Griechenland vorldufig untersagt, ohne
sich daran durch Art. 16a Abs. 2 Satz 3 GG und § 34a Abs. 2 AsylVfG gehindert zu se-
hen. Diese Entscheidung ist auch im Rahmen des fachgerichtlichen vorlaufigen Rechts-
schutzes zu verwirklichen, ohne dass dem das Verwerfungsmonopol des Bundesverfas-
sungsgerichts nach Art. 100 Abs. 1 GG entgegenstehen wiirde (OVG Liineburg, Beschi.
v. 19.11.2009 - 13 MC 166/09 -, Datenbank OVG). Die Statthaftigkeit fachgerichtlichen
vorlaufigen Rechtsschutzes zu verneinen und die Gewahrung vorlaufigen Rechtsschutzes
deshalb zu versagen hatte zur Folge, dass dagegen gerichtete Verfassungsbeschwerden
jedenfalls gegenwartig aller Voraussicht nach erfolgreich waren. Dem kann auf fachge-
richtlicher Ebene derzeit dadurch Rechnung getragen werden, dass in "Dublin |l - Fallen",
in denen es um Rucklberstellungen nach Griechenland geht, Antrage auf Gewéahrung
vorlaufigen Rechtsschutzes nicht bereits nach § 34a Abs. 2 AsylVfG und Art. 16a Abs. 2
Satz 3 GG als unstatthaft angesehen werden (vgl. auch OVG Minster, Beschl. v.
07.10.2009 - 8 B 1433/09.A -, juris)

Der Antrag ist auch begriindet.

GemaR § 123 Abs. 1 Satz 2 VwGO sind einstweilige Anordnungen zur Regelung eines
vortaufigen Zustandes in Bezug auf ein streitiges Rechtsverhaltnis zulassig, wenn diese
Regelung nétig erscheint, um wesentliche Nachteile abzuwenden.

Die danach zu treffende Interessenabwagung wird auch in materieller Hinsicht durch die
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts vorgezeichnet, in der ausdriicklich auf
die den Asylantragstellern drohenden Nachteile infolge einer Abschiebung nach Griechen-
land hingewiesen und eine Vollziehung der Abschiebung vorlaufig untersagt worden ist.
Der Einzelrichter sieht in Anbetracht der Aktualitat der verfassungsgerichtlichen Entschei-
dungen keinen Anlass, weitere Erwagungen zu der Frage der den Antragstellern individu-
ell drohenden Nachteile infolge einer Riickiberstellung anzustellen. Es gibt keinerlei be-
lastbare Anhaltspunkte dafur, dass sich die Situation der Antragsteller in Griechenland
besser darstellen wiirde, als die Situation der Asylantragsteller in den vom Bundesverfas-
sungsgericht entschiedenen Féllen.

Die einstweilige Anordnung ist notwendig, um die Rechte des Antragstellers zu wahren.
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Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 154 Abs. 1 VWGO, 83b AsyIVfG.

Der Beschluss ist geméanR § 80 AsylVfG unanfechtbar.

Schulz-Wenzel
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