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VERWALTUNGSGERICHTSHOF
BADEN- WURTTEMBERG

Im Namen des’ Volkes
Lbr feil

In der Verwaltungsrechtssache

- Klager -
- Berufungsbeklagter -

prozessbevollméachtigt:
Rechtsanwéite Horst Stumm- Szelenczy u. Koll
Pfluggasse 8, 88400 Biberach

gegen

Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch den Bundesminister des Innern,

dieser vertreten durch den Leiter des Bundesamtes flr Migration
und:Fluchtlinge, FrankenstraBe 210, 90461 Nirnberg, Az: 5085919-438

- Beklagte -
- Berufungsklagerin -

wegen Widerrufs der Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1
AuslG

hat der 2. Senat des Verwaltungsgerichtshofs Baden-Wurttemberg durch den
Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgerichtshof Rieger, die Richterin am
Verwaltungsgerichtshof Dr. Schmitt-Siebert und den Richter am Verwaltungs-

gerichtshof Morlock aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 25. Marz
2010

am 25. Marz 2010

fur Recht erkannt;
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Auf die Berufung der Beklagten wird das Urteil des Verwaltungsgerichts Sig-

maringen vom 25. Mai 2007 - A 3 K 10535/05 - geéndert. Die Klage wird ab-
gewiesen.

Der Klager tragt die Kosten des - gerichtkostenfreien - Verfahrens in beiden
Rechtszligen.

Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbhestand
Der Klager wendet sich gegen den Widerruf seiner Fliichtlingseigenschaft.

Der Klager, ein nach seinen Angaben am 1975 in Kirkuk/irak geborener
irakischer Staatsangehdriger kurdischer Volkszugehorigkeit, reiste 2001 in
das Bundesgebiet ein und beantragte seine Anerkennung als Asylberechtig-
ter. Zur Begrindung berief er sich darauf, dass er - wenn auch unwissentlich -
am Schmuggel von Devisen und CDs fiir die Opposition gegen Saddam Hus-
sein beteiligt gewesen sei. Er befurchte deshalb, dass er der Zugehorigkeit

zur Opposition beschuldigt werde.

Das damalige Bundesamt fiir die Anerkennung auslandischer Flichtlinge
(heute: Bundesamt fur Migration und Flichtlinge, im Folgenden: Bundesamt)
lehnte durch Bescheid vom 4.4.2001 den Asylantrag ab, stellte zugleich aber
fest, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 des Ausléndergesetzes hin-
sichtlich des lraks vorliegen, da aufgrund der illegalen Ausreise des Klagers
aus seinem Heimatland sowie des Umstands, dass er in Deutschland einen
Asylantrag gestellt habe, nicht ausgeschlossen werden kénne, dass er bei

einer Rickkehr in den Irak mit Verfolgung zu rechnen habe.

Nach vorheriger Anhérung des Klagers widerrief das Bundesamt mit Bescheid
vom 23.6.2005 die Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen des § 51
Abs. 1 AuslG und stellte fest, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1
AufenthG und Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG nicht
vorliegen. Zur Begrindung fihrte es aus, von dem ehemaligen Regime Sad-
dam Husseins kénne keine politische Verfolgung mehr ausgehen. Anhalts-

punkte dafiir, dass dem Klager von der irakischen Ubergangsregierung polii-
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sche Verfolgung drohe, gebe es nicht. Das Vorliegen einer individuell konkre-
ten Gefahr sei nicht dargelegt worden. Die angespannte Sicherheits- und
Versorgungslage stelle eine allgemeine Gefahr i.S.d. § 53 Abs. 6 Satz 2

AuslG dar. Die schlechte Sicherheits- und Versorgungslage begriinde keine
Extremgefahr.

Der Klager hat am 12.7.2005 beim Verwaltungsgericht Sigmaringen Klage er-
hoben und beantragt, den Bescheid des Bundesamts vom 23.6.2005 aufzu-
heben, hilfsweise, die Beklagte unter Aufhebung des insoweit entgegenste-

henden Bescheids zu verpflichten, ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 2
bis 7 AufenthG in Bezug auf den Irak festzustellen.

Die Beklagte hat Klagabweisung beantragt.

Durch Urteil vom 25.5.2007 hat das Verwaltungsgericht den Bescheid des
Bundesamts vom 23.6.2005 aufgehoben. Zur Begrindung hat es ausgefihrt,
die Voraussetzungen des § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG in der durch das Zu-
wanderungsgesetz vom 30.07.2004 geltenden Fassung lagen nicht vor. Es
konne offen bleiben, ob nach Art. 1 C Nr. 5 GFK dem Flichtling eine Rick-
kehr erst dann zumutbar sei, wenn in seinem Herkunftsstaat eine weitgehend
funktionierende Regierung vorhanden sei, die sich grundlegender Verwal-
tungsstrukturen bedienen kénne, um eine angemessene Infrastruktur aufzu-
bauen und zu unterhalten, innerhalb derer die Einwohner ihr Recht auf eine
Existenzgrundlage wahrnehmen kénnten. Sowohl der Wortlaut als auch Sinn
und Zweck der Regelung durften eine solche Auslegung nahe legen. Jeden-
falls missten im Herkunftsland Verhaltnisse herrschen, die mit hinreichender
Sicherheit eine Verfolgung im Sinne des § 60 Abs. 1 AufenthG ausschléssen.
Danach lagen die Voraussetzungen fir ein Widerruf der Fliichtlingseigen-
schaft des Klagers nicht vor. Zwar habe sich die Situation im lrak seit der
Gewahrung von Abschiebungsschutz insoweit grundlegend geéandert, als das
Regime Saddam Husseins durch den Einsatz amerikanischer und verbiindeter
Truppen beseitigt worden sei und die damals herrschenden Gruppen keine
staatliche Macht mehr ausibten. Auch kénne aufgrund der vorliegenden In-

formationen davon ausgegangen werden, dass dieses Regime nicht wieder an
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die Macht kommen werde. Es sei jedoch nicht hinreichend sicher,'dass dem
Klager als besonders hervorgetretener Kritiker des Saddam-Regimes keine
Verfolgung durch Anhanger dieses Regimes drohe, vor der ihm weder iraki-
sche Sicherheitskrafte noch multinationale Streitkrafte Schutz boéten. Auch
stehe ihm als Kurden aus Kirkuk keine inlandische Fluchtalternative in den

kurdisch verwalteten Provinzen des Nordirak zu Verfigung.

Auf Antrag der Beklagten hat der Senat mit Beschluss vom 9.2.2009 die Be-

rufung zugelassen.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des Verwaltungsgerichts Sigmaringen vom 25.5.2007
- A3 K10535/05 - zu andern und die Klage abzuweisen.

Der Klager beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.

Dem Senat liegen die angefallenen Akten des Bundesamts und die des Ver-
waltungsgerichts vor. Auf deren Inhalt und auf die mit dem Schreiben vom

12. Marz 2010 mitgeteilten Erkenntnismittel wird wegen der weiteren Einzel-

heiten verwiesen.

Entscheidungsgriinde

Die zulassige Berufung ist begrindet. Das Verwaltungsgericht hat der Klage
zu Unrecht stattgegeben, da der Widerruf der Feststellung, dass in der Per-
son des Klagers die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG vorliegen,
rechtmafig ist und den Klager daher nicht in seinen Rechten verletzt (§ 113
Abs. 1 Satz 1 VwGO). Das Bundesamt hat in dem angefochtenen Bescheid
ferner zutreffend festgestellt, dass in der Person des Klagers die Vorausset-
zungen des § 60 Abs. 1 AufenthG sowie Abschiebungshindernisse nach § 60
Abs. 2, 3, und 7 Satz 1 und 2 AufenthG nicht vorliegen.
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1. Der Widerruf der vom Bundesamt am 4.4.2001 getroffenen Feststellung,
dass in der Person des Klagers der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusiG
gegeben sind, ist durch § 73 Abs. 1 AsylVfG gedeckt.

Die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG vorliegen,
ist nach § 73 Abs. 1 Satz 1 AsylV{G unverziglich zu widerrufen, wenn die Vo-
raussetzungen fir sie nicht mehr vorliegen. Dies ist nach Satz 2 insbesondere
der Fall, wenn der Auslander nach Wegfall der Umstande, die zur Anerken-
nung als Asylberechtigter oder zur Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft
gefuhrt haben, es nicht mehr ablehnen kann, den Schutz des Staates in An-
spruch zu nehmen, dessen Staatsangehorigkeit er besitzt. Dies gilt nach
Satz 3 nicht, wenn sich der Auslander auf zwingende, auf friheren Verfolgun-
gen beruhende Grinde berufen kann. Danach muss die asylrelevante Verfol-
gungsgefahr objektiv entfallen sein, d.h. die far die Beurteilung der Verfol-
gungslage maflgeblichen Verhaltnisse missen sich nachtraglich erheblich
und nicht nur voribergehend so geandert haben, dass bei einer Rickkehr des
Auslanders in seinen Herkunftsstaat eine Wiederholung der fur die Flucht
mafgeblichen Verfolgungsmafinahmen auf absehbare Zeit mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen ist und nicht aus anderen Grunden erneut Verfol-
gung droht. Das ist hier der Fall.

a) Wegen seines Asylantrags und seiner illegalen Ausreise aus dem lrak dro-
hen dem Klager bei einer Rickkehr in den Irak mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit keine politischen Verfolgungsmafinahmen (mehr). Das im Zeitpunkt
des Erlasses des widerrufenen Bescheids noch herrschende Baath-Regime
hat seit der Festnahme, Verurteilung und Hinrichtung Saddam Husseins seine
politische Macht (ber den Irak unumkehrbar verloren. Damit hat ein Verhal-
ten, das unter der Herrschaft Saddam Husseins zu einer Gefdhrdung héatte
fuhren koénnen, wie die damals illegale Ausreise aus dem lIrak, das illegale
Verbleiben im Ausland und die Asylantragstellung, seine asylrechtliche Be-
deutung verloren. Das Gleiche gilt fiir die vom Klager behauptete, vom Bun-

desamt allerdings nicht festgestellte Tatigkeit fir die Opposition gegen das
frihere Regime.
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b) Dem Klager droht auch nicht aus anderen Grinden asylrechtlicﬁ relevante
Verfolgung. Nach § 60 Abs. 1 AufenthG in der Fassung der Neubekanntma-
chung vom 25.2.2008 (BGBI. | 162) darf ein Auslander in Anwendung des Ab-
kommens vom 28.7.1951 Uber die Rechisstellung der Flichtlinge (BGBI. 1953
Il 559) nicht in einen Staat abgeschoben werden, in dem sein Leben oder sei-
ne Freiheit wegen seiner Rasse, Religion, Staatsangehd&rigkeit, seiner Zuge-
horigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen
Uberzeugung bedroht ist. Gemal Satz 4 dieser Vorschrift kann eine Verfol-
gung im Sinne des Satzes 1 ausgehen von a) dem Staat, b) Parteien oder Or-
ganisationen, die den Staat oder wesentliche Teile des Staatsgebiets beherr-
schen oder c) nichtstaatlichen Akteuren, sofern die unter den Buchstaben a)
und b) genannten Akteure einschliel3lich internationaler Organisationen er-
wiesenermafien nicht in der Lage oder nicht Willens sind, Schutz vor der Ver-
folgung zu bieten und dies unabhangig davon, ob in dem Land eine staatliche
Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht, es sei denn, es besteht eine in-
nerstaatliche Fluchtalternative. Gemall Satz 5 sind fir die Feststellung, ob
eine Verfolgung nach Satz 1 vorliegt, Art. 4 Abs. 4 sowie die Art. 7 bis 10 der
Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29.4.2004 Uber Mindestnormen fur die
Anerkennung und den Status von Drittstaatsangehérigen oder Staatenlosen
als Flichtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen Schutz be-
notigen, und Uber den Inhalt des zu gewahrenden Schutzes (sogenannte Qua-

lifikationsrichtlinie) erganzend anzuwenden.

Nach diesem Malstab droht dem Klager im Irak keine asylrechtlich relevante
Verfolgung. Das Verwaltungsgericht hat zwar angenommen, dass der Klager
"als exponierter Kritiker des Regimes Saddam Husseins" vor einer Verfolgung
durch Anhéanger dieses Systems nicht hinreichend sicher sei und weder die
irakischen Sicherheitskrafte noch die multinationalen Streitkrafte in der Lage
seien, Schutz vor einer solchen Verfolgung zu bieten und dass keine inner-
staatliche Fluchtalternative bestehe (§ 60 Abs. 1 Satz 4 AufenthG). Den im
verwaltungsgerichtlichen Urteil getroffenen Feststellungen kénnen jedoch kei-
ne Anhaltspunkte fur eine erkennbare Gegnerschaft des Klagers gegen das
Regime Saddam Husseins entnommen werden. Aus dem zur Begrindung des

im Jahre 2001 gestellten Asylantrags behaupteten - unwissentlichen -
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Schmuggel von Devisen und CDs fur gegen das Saddam-Regime gerichtete
Krafte lasst sich eine solche erkennbare Gegnerschaft nicht herleiten. Davon
abgesehen ist die Glaubhaftigkeit dieser Angaben im Behdérdenverfahren nicht
uberprift und im verwaltungsgerichtlichen Verfahren ohne Begriindung unter-
stellt worden. Auch dazu, welche Grinde die Anhanger des friheren Herr-
schaftssystems haben sollten, gegen den nach seinem eigenen Vortrag allen-
falls am auBeren Rand gegen dieses System tatigen Klager vorzugehen, kann
dem Urteil des Verwaltungsgerichts nichts entnommen werden. Eine Verfol-
gung oder Bedrohung durch die Anhanger des friheren Regimes macht im

Ubrigen auch der Klager selbst nicht geltend.

2. Der Klager hat auch keinen Anspruch auf die Feststellung von Abschie-
bungsverboten nach § 60 Abs. 7 AufenthG.

MaRgeblich fur die rechtliche Beurteilung, ob dem Klager der begehrte Ab-
schiebungsschutz zusteht, ist gemal § 77 Abs. 1 AsylVfG die neue, seit dem
Inkrafttreten des Gesetzes zur Umsetzung aufenthalts- und asylrechtlicher
Richtlinien der Europaischen Union vom 19.8.2007 am 28.8.2007 geltende
Rechtslage. Diese Rechtséanderung hat zur Folge, dass sich der Streitgegen-
stand bei der Feststellung von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 2 bis 7
AufenthG geandert hat und hinsichtlich der vom Klager im Falle einer Rick-
kehr in den lrak geltend gemachten Gefahren die Abschiebungsverbote des
§ 60 Abs. 2, 3 und 7 Satz 2 AufenthG einen eigenstandigen, vorrangig vor
den sonstigen herkunftslandbezogenen auslanderrechtlichen Abschiebungs-
verboten zu prufenden Streitgegenstand bzw. einen abtrennbaren Streitge-

genstandsteil bilden (vgl. BVerwG, Urt. v. 24.6.2008 - 10 C 43.07 - BVerwGE
131, 198).

a) Der Klager hat keinen Anspruch auf die Feststellung eines Abschiebungs-
verbots nach § 60 Abs. 7 Satz 2 AufenthG. Nach dieser Vorschrift, mit der die
sich aus Art. 18 in Verbindung mit Art. 15 Buchst. ¢ Qualifikationsrichtlinie
ergebenden Verpflichtungen auf Gewahrung eines ,subsididren Schutzstatus”
bzw. ,subsidiaren Schutzes"” in nationales Recht umgesetzt werden, ist von

der Abschiebung eines Auslanders in einen anderen Staat abzusehen, wenn
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er dort als Angehoriger der Zivilbevdlkerung einer erheblichen individuellen
Gefahr fur Leib oder Leben im Rahmen eines internationalen oder innerstaat-
lichen bewaffneten Konflikts ausgesetzt ist. An diesen Voraussetzungen fehit

es im vorliegenden Fall.

Der Begriff des internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konflikts in
§ 60 Abs. 7 Satz 2 AufenthG ist unter Berticksichtigung des humanitaren Vol-
kerrechts auszulegen. Danach mussen die Kampfhandlungen von einer Quali-
tat sein, wie sie u. a. fur Blrgerkriegssituationen kennzeichnend sind, und
Uber innere Unruhen und Spannungen wie Tumulte, vereinzelt auftretende
Gewalttaten und ahnliche Handlungen hinausgehen. Bei innerstaatlichen Kri-
sen, die zwischen diesen beiden Erscheinungsformen liegen, scheidet die
Annahme eines bewaffneten Konflikts im Sinne von Art. 15 Buchst. ¢ Qualifi-
kationsrichtlinie nicht von vornherein aus. Der Konflikt muss aber jedenfalls
ein bestimmtes Maf} an Intensitat und Dauerhaftigkeit aufweisen, wofir Bur-
gerkriegsauseinandersetzungen und Guerillakdmpfe typische Beispiele sind.
Ein solcher innerstaatlicher bewaffneter Konflikt kann Uberdies landesweit
oder regional (z.B. in der Herkunftsregion des Auslanders) bestehen, er muss

sich mithin nicht auf das gesamte Staatsgebiet erstrecken (BVerwG, Urt. v.
24.6.2008, aa0).

Die Frage, ob die derzeitige Situation im Irak die landesweit oder auch nur
regional gliltige Annahme eines internationalen oder innerstaatlichen bewaff-
neten Konflikts rechtfertigt, durfte hiervon ausgehend zu verneinen sein. Die
Frage kann jedoch auf sich beruhen, da selbst bei der Annahme eines sol-
chen Konflikts ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG nur
besteht, wenn der Auslander einer erheblichen individuellen Gefahr fiir Leib
oder Leben "im Rahmen" dieses Konflikis ausgesetzt ist. Eine solche Gefahr

lasst sich im Fall des Klagers nicht feststellen.

Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 14.7.2009 - 10 C 9.08 -
(BVerwGE 134, 188) kann sich die nach § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG erforderli-
che Individualisierung der sich aus einem innerstaatlichen bewaffneten Kon-

flikt ergebenden allgemeinen Gefahr nicht nur aus gefahrerhéhenden Um-
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standen in der Person des Auslanders ergeben. Sie kann vielmehr unabhan-
gig davon ausnahmsweise auch bei einer auRergewdhnlichen Situation eintre-
ten, die durch einen so hohen Gefahrengrad gekennzeichnet ist, dass prak-
tisch jede Zivilperson allein aufgrund ihrer Anwesenheit in dem betroffenen
Gebiet einer ernsthaften individuellen Bedrohung ausgesetzt ware. Gefahrer-
héhende Umstande in seiner Person werden vom Klager nicht geltend ge-
macht. Flar das Vorliegen solcher Umstiande vermag auch der Senat nichts zu
erkennen. Die erforderliche Individualisierung kénnte sich daher nur durch
einen besonders hohen Grad der dem Klager in seiner Heimatregion drohen-
den Gefahren ergeben, vor denen er auch in den Ubrigen Teilen des lrak kei-
nen Schutz finden kann. Ein so hoher Gefahrengrad, dass praktisch jede Zi-
vilperson allein aufgrund ihrer Anwesenheit in dem betroffenen Gebiet einer
ernsthaften individuellen Bedrohung ausgesetzt ware, lasst sich jedoch fur die

Provinz Tamim, aus welcher der Kiager nach seinen Angaben stammt, nicht
feststellen.

Nach dem Lagebericht des Auswartigen Amts vom 12.8.2009 ist davon aus-
zugehen, dass die Sicherheitslage im Irak nach wie vor verheerend ist. Zwar
hat seit Fruhsommer 2007 die Zahl der sicherheitsrelevanten Vorfalle um ca.
80 % abgenommen. Besonders gefahrdet sind jedoch nach wie vor Polizisten,
Soldaten, Intellektuelle und alle Mitglieder der Regierung bzw. Reprasentan-
ten des friheren Regimes, die inzwischen mit der neuen Regierung zusam-
menarbeiten, Mitglieder politischer Parteien, Mitarbeiter von Medien und freie
Journalisten sowie Arzte und medizinisches Personal. Dabei Uberlagern sich
mehrere ineinander greifende Konflikte: der Kampf der irakischen Regierung
und der multinationalen Streitkrafte gegen Aufstandische; Terroranschlage
gegen die Zivilbevolkerung: konfessionell-ethnische Auseinandersetzungen
sowoh! zwischen den grollen Bevdlkerungsgruppen (arabische Sunniten, ara-
bische Schiiten und Kurden) als auch mit den Minderheiten (vor allem Chris-
ten und Jesiden); Kampfe zwischen Milizen um Macht und Ressourcen. Ins-
gesamt hat aber die interkonfessionelle Gewalt seit dem Durchgreifen der ira-

kischen Regierung gegen die Milizen seit dem Frihjahr 2008 nachgelassen.
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Auch nach der Ausarbeitung des Informationszentrums Asyl und Migration
des Bundesamts "lrak, Zur Gefahrdung der Zivilbevdlkerung durch bewaffnete
Konflikte" vom Januar 2010 besteht fur die irakische Bevdlkerung weiterhin
die Gefahr, das Opfer von Anschlagen zu werden, deren Urheber meist nicht
eindeutig identifizierbar seien. Insbesondere in den Provinzen Bagdad, Diyala
und Ninive komme es weiterhin zu zahlreichen Vorfallen mit Todesopfern. Die
Gefahr, durch militarische Aktionen im klassischen Sinne zu Schaden zu
kommen, sei jedoch zurickgegangen. Auch nach den Erkenntnissen der
Schweizerischen Flichtlingshilfe vom November 2009 habe sich die Sicher-
heitslage im Zentral- und Sudirak seit 2007 allgemein verbessert. Dennoch
komme es weiterhin zu ‘Anschlagen auf Militar, Polizei und Zivilisten. Die mili-
tanten Gruppierungen seien zwar geschwacht, jedoch noch immer in der La-
ge, Anschldgge mit hohen Opferzahlen zu veriben. Bombenanschlage,
Selbstmordanschlage und Sprengfallen gegen die Zivilbevélkerung fuhrten zu
Hunderten von Toten. Gezielten Anschlagen fielen vor allem Sicherheitsper-
sonal, Beamte, religiése und politische Flhrer, spezielle Berufsgruppen wie
Journalisten, Lehrer, medizinisches Personal, Richter und Anwélte, aber auch
Angehdrige von Minderheiten zum Opfer. Die Sicherheitslage in den soge-
nannten umstrittenen Gebieten habe sich verschlechtert. Ein Grofdteil der
Gewalt sei in Provinzen mit gemischt ethnischer/religiéser Bevdlkerung zu
verzeichnen gewesen, insbesondere in den Gebieten in und um Bagdad so-
wie in den nordlichen Provinzen Ninive, Tamim und Diyala, wobei hier haufig

Minderheiten betroffen gewesen seien.

Diese Einschatzung deckt sich im Wesentlichen mit der in der genannten
Ausarbeitung des Informationszentrums ebenfalls wiedergegebenen Lagebe-
schreibung des amerikanischen Verteidigungsministeriums, wonach sich die
Sicherheitslage im Irak verbessert habe, wenn auch unsicher sei, ob dieser
Fortschritt bzw. Zustand erhalten werden kdnne. Die Aufstandischen blieben
aber in der Lage, sog. ,High Profile Attacks" durchzufuhren, die die Zivilbe-
volkerung und die irakischen Sicherheitskrafte zum Ziel hatten. Unter diese
.High Profile Attacks" fielen Autobombenanschlage, Selbstmordanschlage mit

Autobomben und sonstige Selbstmordattentate, die Uberwiegend gemischte
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Gebiete, wie Bagdad, Diyala, Mossul (Provinz Ninive) und Kirkuk (Provinz
Tamim) betrafen.

Um den sich aus dieser Situation ergebenden Gefahrengrad abschatzen zu
kénnen, muss die Zahl der Opfer von Anschlagen in Relation zu der Zahl der
gesamten Bevolkerung des Irak gesetzt werden. Nach‘dem in der Ausarbei-
tung des Informationszentrums Asyl und Migration des Bundesamts zitierten
Bericht der britischen Nichtregierungsorganisation Iragq Body Count, die seit
dem Einmarsch der Koalitionsstreitkrafte in den Irak die Verluste unter der
irakischen Zivilbevdlkerung zahlt, sind diese im Jahr 2009 auf den niedrigsten
Stand seit 2003 gefallen. Im Jahr 2009 habe die Zahl der Opfer unter der Zi-
vilbevolkerung bei etwa 4.645 gelegen. Im Jahr 2008 habe die Zahl noch tber
9.000 betragen. Das Informationszentrum Asyl und Migration zitiert ferner ei-
nen Bericht des amerikanischen Verteidigungsministeriums vom Juni 2009, in
dem bezogen auf den Zeitraum Marz bis Mai 2009 eine durchschnittlichen
Zahl der Todesopfer unter der Zivilbevdlkerung von 9,2 pro Tag genannt wird.
In einen spateren Bericht vom September 2009, der sich auf den Zeitraum
Juni bis August 2009 beziehe, sei von durchschnittlich 204 Anschlagen pro
Woche gegen die Zivilbevdlkerung, die irakischen Sicherheitskrafte und die
Koalitionstruppen die Rede, die damit um 19 % gegeniber dem vorangegan-
genen Berichtszeitraum zurlckgegangen seien. Die Zahl der Toten unter der
Zivilbevolkerung sei in diesem Zeitraum allerdings leicht auf 9,5 Tote pro Tag
angestiegen. In der Provinz Tamim mit der Provinzhauptstadt Kirkuk, in der
insgesamt zwischen 900.000 und 1.130.000 Menschen leben (davon ca.
750.000 in der Hauptstadt Kirkuk), habe es im Jahr 2009 99 Anschlage mit
insgesamt 288 Toten gegeben. Dies seien bei 900.000 Einwohnern 31,9 Tote
je 100.000 Einwohner bzw. bei Annahme einer Einwohnerzahl von 1.130.000
25,5 Tote je 100.000 Einwohner.

Nach diesen Erkenntnissen kann selbst bei Annahme eines innerstaatlichen
oder internationalen Konflikts in der Provinz Tamim nicht davon ausgegangen
werden, dass der diesen Konflikt kennzeichnende Grad willkirlicher Gewalt

ein so hohes Niveau erreicht hat, dass praktisch jede Zivilperson allein auf-
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grund ihrer Anwesenheit in dieser Region einer ernsthaften individuellen Be-

drohung ausgesetzt ist.

b) Auch ein (national begrindetes) Abschiebungsverbot gemall § 60 Abs. 7
Satz 1 AufenthG ist im Falle des Klagers nicht erkennbar. Nach dieser Norm
soll von der Abschiebung eines Auslanders in einen anderen Staat abgesehen
werden, wenn diesem dort eine erhebliche konkrete Gefahr fur Leib, Leben
oder Freiheit droht. Dies setzt das Bestehen individueller Gefahren voraus.
Beruft sich ein Auslander hingegen auf allgemeine Gefahren im Sinne des
§ 60 Abs. 7 Satz 3 AufenthG, die nicht nur ihn persénlich, sondern zugleich
die gesamte Bevolkerung oder seine Bevdlkerungsgruppe allgemein treffen,
wird - abgesehen von Féllen der richtlinienkonformen Auslegung bei Anwen-
dung von Art. 15 lit. ¢ der Qualifikationsrichtlinie fur internationale oder inner-
staatliche bewaffnete Konflikte - der Abschiebungsschutz grundsatzlich nur
durch eine generelle Regelung der obersten Landesbehérde nach § 60a
Abs. 1 Satz 1 AufenthG gewahrt. Beim Fehlen einer solchen Regelung kommt
die Feststellung einés Abschiebungsverbots nach § 60 Abs. 7 Satz 1
AufenthG nur zur Vermeidung einer verfassungswidrigen Schutzliicke (Art. 1,
Art. 2 Abs. 2 GG) in Betracht, d.h. nur zur Vermeidung einer extremen konkre-
ten Gefahrenlage in dem Sinne, dass dem Ausldnder sehenden Auges der
sichere Tod droht oder er schwerste Gesundheitsbeeintrachtigungen zu er-
warten hatte (vgl. BVerwG, Urt. v. 24.6.2008, aaO <211 f.>). Eine solche ext-

reme konkrete Gefahrenlage besteht fir den Klager im Hinblick auf das unter
a) Ausgefihrte nicht.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO, § 83 b AsylVIG.

Die Revision ist nicht zuzulassen, da keine der Voraussetzungen des § 132
Abs. 2 VwGO vorliegt.




