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BESCHLUSS
in der Verwaltungsrechtssache

1. der Frau QARERSIRERNESEN
2. cer (GUEREEI®. < treten durch die Etern

Slaatsangehbrigkelt: serbisch,

Klager und Beschwardefinrer,

Froz.-Bev. zu 1-2. Rachtsanwalte Slrig und anders,
Humboldistralle 28, 28203 Bremen, - Vo/S-AL-818/05 ~,

gegen

den Landkreis Rotenburg (Wimme), vertreten durch den Landrat,
Hopfengarten 2, 273556 Rotenburg (Wimme), - 30,32-27/07 -,

Beklagten,

Streitgegensiand.  Aufenthaltseriaubnis
- PKH-Beschwerde -

nat das Niederséchsische Okerverwaitungsgercht - 8. Senat - am 30. Juni 2010 be-
schiossen:
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Auf die Baschwerde der Kitgerinnzn wird der Beschiuss des
Verwaltungsgerichts Stade - 2, Kammer - vom 22. Dezember
2008 gednden.

Den Kldgerinnen wird fUr den ersten Rechtszug Prozesskos-
tenhilfe bewilligt und Rechtsanwalt Sirig, Bremen, z2u den Be-
dingungen elnes im Bezlrk des Verwaltungsgerichts Stads an-
sdssigen Rechisanwaltes beigeaidnet.

Gerichtsgebiihren werden fur das Beschwerdeverfahren nicht
erhaben. AuBergerichtliche Kostan des Beschwerdeverfahrens
werden nicht arstatiet.

Grinde
Die Beschwerde ist bagriindet.

Die Kidgerinnen haben Anspruch auf Bewilligung ven Prozesskostenhilfe flr das Klage-
verfahran vor dem Verwaltungsgericht. thre Bedurftigkeit im Sinne von § 168 VWGO i V.
m. § 114 Satz 1 ZPO haben sie durch Vorlage einer Erklrung Ober die persénlichen und
wirtschafilichsr Verhiltnisse und elnes akwelien Bascheides (ber die Gewashrung ven
Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz nachgewiesen. Unschadlich ist, dass
dieser Machweis erst im Beschwerdeverfahrer geflihet wurde, Fiir die Beureilung der
wirtschaftlichen Leaistungsfahigkeit (Bedlritigkeit) ces Antragsteilers iet der Zeitpunkt des
Ergehens der Beschwerdesntscheidung maiigeblich (Mess. VGH, Beschi. v. 27.1.2010

- 10 D 2892/09 ~, juris, m. w. N. aus der Rechtsprechuny; Kopp/SBehenke, Vw30, 18, Aufl.
2009, § 1688 Rn. 14 a). Folglich sind die im Beschwerdeverfahren vorgelegten Prozess-
kostenhife-Unterlagen in Bezug auf die Gewadhrung von Prozasskostenhilfe fOr dae erst-
instanzliche verwalfungsgerichtliche Verfahran zu berlicksichtigen.

Cie von dan Kldgerinnen beabsichtigte Rechisverfoigung tietet auch hinreichende Aus-
sicht auf Erfolg. Mit der arn 5. Februgr 2007 erhobenen Klage begehren die Kiagerinnen
die Erteiiung einer Aufenthaltserlaubnis nach allen in Betracht kernmenden Anspruchs-
gruncliagen. Den zuvor gestellten Antrag hat dar Bekiagte nach Erhebung der Untatig-
keitskiage mit Bescheid vom 26, Marz 2007, dort unter 1., abgelehnt. Die Klagerin zu 1)
ist Mutier des am 2. November 2009 eroranen Kindesy ". Yi-insichtiich die-
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ses Kindes hat der deuteche Staatsangehdrigem bereits vor der Nieder-
kunft dar Klfgerin zu 1) durch notarielle Erkirung vorn 13. Juii 2009 die Vaterschaft aner-
kannt. Auf Grund dieses dem Verwaltungsgericht bekannten Sachverhaits (vgl. den Ver-
merk vom 10.12.2008, Bl. 28 GA) hatte das erstinstanzliche Gericht ging hinreichende
Erfolgsaussicht der Klage nicht verneinen diifen. Denn zum maflgeblichen Zaitpunkt der
Entscheidungsreife des Prozesskastenhiifegesuchs vor dem Verwaltungsgericht war zu-
mindest offen, ob der Kidigerin zu 1) als Mutter eines minderjshrigen ledigen Devtschen
2ur Auslibung der Personansorge eine Aufenthaitserlaubnis nach § 28 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3
AufenthG und der minderjghrigen, am 2. Februar 2004 geborenen Kldgerin zu 2) alg
Tochter der Kiagerin zu 1) eine Aufenthaltseraubnis nach § 32 Abs. 3 AufenthG zu edei-
len ist,

Der Gewahrung von Prozesskostenhilfe steht nicht entgegen, dass der Bakiagte mit An-
trag vom 24. November 2009 beim Amitsgericht Rotenburg/Wimme ein Vaterschaftsan-
fechtungsvarfahren eingeleilet hat, das darauf gerichtet ist festzustellen, dass das Kind
nicht von dem deutschen Staatsangehérige \ U B aostammt.
Dieses Antragsverfahren war zum Zeitpunkt der Entscheidurig des Verwaltungsgerichts
iiber das Prozesskestenhilfegesuch noch nicht beendet. Ob der Anfechtungsantrag er-
folgversprechend ist, lief) sich zu dem genannten Zeitpunkt nicht sicher beurteilen, da
lediglich die Artragsbegrindung vorlag. In dieser prozessualen Situation diirfen die An-

forderungen an die Erfoigsaussichten der Verpflichtungsklage der Kldgerinren auf Ertei-
lung einar Aufenthaitsedaubryis nicht Gberspannt werden. Aus verfassungsrechtlichen
Grunden soll die Prifung der Erfolgsaussichten nicht dazu diensn, die Rechisverfolgung
seibst in das sumrmarische Varfanren der Prozesskostenhiife zu varlagem und dieses ar
die Stelle des Haupteacheverfzhrens traten zu lassen. Das Prozesskostenhilfeverfahren
will den Rechisschutz, den der Rechisstaatsgrundsatz erordert, nicht selbs! bisten, son-
dern zugdnglich machen (BVerd3, Beschi v. 14.4.2003 - 1 ByR 1898/02 -, NJW 2003,
2976). Es reicht aus, wenn sich die Erfolgsaussichten bei summarischer Prifung als offen
darstelien (Hess. VGH, Besehl. v. 27.1.2010 - 10 D 2892/0% - 5. a. O.; Kopw/'Schenke,
a.a. O, § 1688 Rn. B). Ein solcher Fall ist hisr nach den vorstehenden Ausflhrungen ge-
geben.

Die Entscheidung Uber die Belordnung beruht auf § 186 VWGQ . V. m. § 121 Abs. 2 und
Abs. 3 ZPO. Nach § 165 VwGO Q. V. m. § 127 Abs. 4 ZPO werden aubergerchttichs Kos-
ten nicht erstattet,
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Dieser Beschluss ist unanfechtbar (§ 152 Abs. 1 VwGO).

Dr. van Niguwland Muhsmann Dr. Weighbrodt
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