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di? Richterin am Verwaltungsgericht Dr. Titze
21z Binzahichterin

beschloszen

1 Der Anirag auf Bewiligung von Prozesskostanhiife wird abgelehnt

2 Der Antragsgegnerin wird im Wege cer einstweiligen Anordnung nach
§ 123 Abs 1 VwGO vaeriaulig fur die Dater von sechs Monaten aufge-
gaben, Malnahmen zum Vollzeg der Verbringurg der Antragstzller
nach ltalien auszusetzen Scweit bareits gine Abschighungsanordrung
erlassen und der zustandigen Auslinderbshdrde Ubergeben wurde,
wird der Antragsgegnerin aufgegeben, dieser mitzuteilen, dass eine
Abschiebung der Antragstetler nacn itatien vorldufig fur die Dauer von
sechs Monaten nicht durchgafuhit werden darf

Cie Kosten des Verfahrens, fiir das Gerichtskosten nicht erhoben wet-
den, tragt die Antragsgegnern '

Grinde

Der Anfrag auf Bewtdiigung von Prozesskoslenhilfe war abzulehner, da die Antrag-
steller bis zurn Zetipunkl der Entscheidung entgegen ihrer Ankiindigung eine Erkia-
rung uber ihre persdnlichen und wirschaftlichen Verhéltnisse nicht vorge'egt haben
(58 165 Vw0, 114 ZPO)

Mler naeh & 123 Abs 1 VwGO statthafte Antrag ist 2uléssig und begilindet

Der Zuldssigkeit des Antrags stent inshescndere richt entgegen, dass gem §34 &
Al 2 AsyiVIG die Abschiebung in einen sicheren Oritistaat (§ 26 2 Asy!VIG) oder in
=pceh fUr die Durehflihrung des Asylverfahrens zusténdigen Staat (§ 27 a AsylVIG)
nach § 34 a Abs 1 AgylVfG nicht im Wege enstweiligen Rechtsschutzes (§ 80 oder
5 123 VAGO) ausgesetzt werden darf Denn die Voschnft des § 34 a Abs 2 AsylVIG
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P ade i Hinblick auf die Félle des § 27 a AsylVIG in entsprechender Anwendung
dov zur Dottetaatenregelung des § 26 a AsylVG ergangenen Rechtsprachung des
Sundesverfassungsgerichts verfassungskonform dahingehend auszulegen ist, dass
e enlgegen krem Wortlaut die Gewihrung einstweiligen Rechtsschutzes im Zu-
zamieihanyg mit gepianlen Abschiebungen in durch § 34 a Abs. 1 AsylVfG bezeich-
rote Staaten namantheher solcher Abschiebungen, die auf der Grandlage der Dub-
Iin-1-VQ ergehen. nicht generell verbietet, sondern derartiger Rechtsschuiz in Aus-
nahmefdlian nach den allgemeinen Regeln méglich bleipt Eine Prufung. ab der Zu-
rinckveesing in den Dntt;taa! oder in den nach europdischem Reahi oder Vilkerrecht
fur dic Durehiuhtung des Asylveifahrens zustdndigen Stazt ausnahmsweise Hinde-
rungsgrunde enfgegensiehen, kann der Ausldnder dann erieichen, wenh sich auf
Jrund hestimmter Talsachen aufdrangt, dass er von eingm der im hormativen Ver-
pevisserungskonzept des Art 16 a Abs. 2 GG und der §§ 26 a, 27 a. 34 a AsyIVIG
nicht aufgefangenan Sorderfalle betroffen ist,

vel BverfG, Unteil vom 14 05,1896 - 2 ByR 1938, 2315/03 - BVerfGE 94, 49
{102), sowie Beschliisse vom 08 09 2009 - 2 BvQ 56/08 - DV 2009, 1304 1.
und 2212 2009 - 2 BYR 2879/09 - NWwZ 2010. 318

Yine gemeinschaflsiechliche Pflicht zum Ausschlass des vorlaufiger Rechisschut-
ze 1 het Uberstallungen nach der Dublin #-VO bestent Zudem nicht Vielmehr sieht
das emeinschaftsrecht die Moglichkeit der Gewahrung vorlaufigen Rechisschuizes
gagen Ubersiellungen anr den zustdndigen Mitgliedstaat nach deren Art 18 Abs 2
Stz 4 und Art 20 Abs 1 Buchst. e Satz 4 Dubbin F-VO ausdricklich vor,

vyl BVerfG, Beschiusse vom 08 (09 2009 - 2 BvQ 56/08 - DVBI 2009, 1305,
urd vom 22 12.2009 - 2 BvR 2879/C8 -, NVWZ 2010, 318.

Der Antrag (st aach begrandet

Denn ¢35 hegen ernst zu nebmende Anhaltspunide daflr vor, dass die flichilings-
rechllichen Cewdhrlestungen und die Verfahrenspraxis in Ralien nicht an die zu for-
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dernden und bei Enfugung des 27 a AsyIVIG vorausgesetzten unions- baw. vblker-
tecittichen Standarg heramreichen. Inskbesondere ist 2u klaren, ok die Antragsteller
nre Asyigriinde In italian noch uneingeschrankt vorbiingen kénnen oder ot thnen
dies dart nicht ader nur noch unter erheblichen mit dem unions- bzw vélkerrechtl-
chen Standard unvarsirbaren Binschran<ungen maglich isl,

val ECRE-Studie zur Dublin-ll-Praxis, § 3, Schwelzensche Benbachtungstel-
fe fur Asyl und Auslanderrecht, Rickschaffung in den “sicheren Drittsaat” ita-
lien, November 2009, www beobachiingsstele ch/fileedmin/user. / Be-
richt_Dublinil-taiien pdf (Stand 22 Juri 2010,

Zudem sind die Authahmekapazitdten fir Fiiichtlinge in italien v3llig Uberlastet, so
cass die grofhz Mehrheit der Asylsuchenden ohne Obdach und ahne gesicherten
Zugang zu Nabhrung leben muss. Auch die Gesundheitsvarsorgung ist nicht ausrei-
chend sicher gestellt, da diese {silweise nur mit ener festen Wehnacresse bean-
spruchi wearden kann,

vi. Bethke/Bender, Bericht uber diz Recherchereise nach Rom und Turin im
Oktober 2010, varmn 29 11 .2010; Schweizensche Beobachtungstelle fiir Asyl-
und Auslanderrecht, Riickschaffung in den "sicherer Drittsaat” Halien, No-
vamber 2009, www beobachtungsstalle ch/fieadmin/user.. / Bencht_Dublinil-
‘tatien odf (Stand 22 Juni 2310), Médecins Sans Frontiéres, Over the wall - &
tour of italy s migrant centres, Januar 2010 '

Die vorgéenannten Defizite vor allem im Bereich der Aufnahmebedingungen wiegen
m Faile der Antrzgsteller besonders schwer, da ven einer Ubarsteliung nach italien
nickt nur die 2C03 baw 2008 geborenen minderjdhrigen Antragsteller zu 3) und 4)
wetolfen waren, sendern auch de- erst am 1 2010 geberene Sehn der Antrag-
steller 2o 1) und 2)

Lo bekannt gewerdenen informationen Uber die Situation von Asyibewerbern n lta-
hen hahen den Europdischen Gerchtshof fir Menschenrechte in iingster Zeit wie-
derbolt zu varlaufigen Entscheidungen nach Art. 39 der Verfahrensordnung (Rules of
ourdy mit dem Ziel der Verhingerung von Ubersteliungen nach Itafien veranlasst,
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vl ECVIR, Stataments of Facts ua vom 1409 2010 - Nr 2303/10 -, vom
3008 201C - Ni. 3715969 -, vom 0D4.0€ 2010 — Nr 30815/9 - und
1603 2010 - Nr 44517/09 -

und recatierigen sine verfassungskonforme Auslegung des § 34 a Abs 2 AsylVIG,

vyl far Ruckfuhrungen nach ltalien. VG We:mar, Beschluss vom 1512 2010 -
5 E 2019610 We - www asylnet, VG Darmstadt, Beschiuss vem 09,11 2070
~ 4 L 145510 DA A(1) - wwwasyinel, VG Minden, Baschluss vom
22062010 -12 L 284/10 A - Juris

Qie tatzachliche Situation Asylsuchender in Itzlien begriindet auch den Ancrdnungs-
angpruch der Antragsteller. Die Antragsteller hasen einen Anspruch, dass die An-
fragenegnetin von derihrin At 3 Abs. 2 Dublin.iI-VQ eingeraumten Maglichkeit des
Selbsteintritts ermessensfehlerfrai Gebrauch macht, Als unmittelbar geitendes Ge-
meirschaftsrecht bildet die Dubiin-ll-VO eine geeignete Grundlage fur die Segriin-
tiung subjextiver Rechte . &s spricht Uberwiegendes dafiir, dass Art 3 Abs 2 Dublin-
VO fur Auslander jedenfalls dann ein subjeltives Recht auf Ausiibung des Selbst-
aintrittsrachts begrtindat, wern die Entscheicung -~ wie hier im Hinbiick auf den unzu-
reichenden Zugang zum Asylverfahren und die mangeihafle Sicherstellung des Le-
hensunterbaltes im nach der Dublin-lI-VO zustindigen Mitgliecstaat - durch nationa-
e Verfassungssecht, namentliich darch die aus A 2 Abs 2 Safz 1 GG felgenden
Schulzpflichten, geprdgt wird -

Die Antragsleller haben schlieflich einen Anordnungsgrund hinsichtlich einer bevor-
stehendsr Abschigbung nach Nalien glaubhzft gemacht Zwar wurde den Antragstel-
L bislang ein die Abschiebung nach ltalien anordnender Bescheid nicht ausgehan-
Jigt wdoch befindet sich ein soleher mit Datum veorn 12.11.2010 bereits in den Ver-
waltunasvargangen der Antragsgegnerin Es bestehen daher atsreichende Anhaits-
purkte fur die Absichl der Antragsgegnerin, die Antragstelter nach Italien zurickzu.
IGhren Digse Absicnt hat sie mit dem Ersuchen an Italien zur Wiederaufnahme der
Artrrgstelier nach At 16 Abs. 1 it @ Dublin-ll-VO zum Ausdruck gebracht, dem ita-
ke am 0511 2010 2ugastimmt hat. Die Voraussatzungen fiir eine Ubersteilung nach
itaten hagen demnach vor. Zudem hat die Antragsgegnerin auch im vorliegenden
Verfahren zum Ausdruck gebracht, dass sie van einer Anordrung der Aoschiebung
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Jer Antragsteller nach italien nicht assehen wird. Die Antragstelier mussen vor die-
sem Hinterg-und jederzeit mit dem Erlass giner Abschiebungsanordnung und mit der
Jurchtiihrung der Abschisbung rechnen, obne erkernen zu kdnnen, wann eine Ab-
scuebung unmitielbar bevorsteht

Aufgrund der urzuidnglichen Situation filr Asylsuchende ir ltalien drohen den An-
tragstelisrn dort mit Uberwiegender Vahrscheinlichkeit Rechtsleemntrdchtigungsn,
die die Durehtihrbarkeit des Hauptsacneverfahrens gefdhrden urd die zudem wah-
rend und nach Abschluss des Hauptsacheverfahrens nicht mehr verhindert hzw
yickgdngig gemachl werden kéonen

Durch die vorliegend befristet erlassene Anordnung erhdlt die Antragsgegnerin die
Magiictikeil, entwider von ihtem Sealbsleintiittsrecht Gebrauch zu machen oder Kon-
krate Garantlen ltaliens (iir die Antragsteller dahingehenc zu erwirken, dass inr Asyl-
antrag hei einer Uberstellung umgehend von den italienischen Behdrden ragistriert
wird, dgss den Aatragstellern gine Hinzuziehung eines anerkannten Dolmetschers
ung eines Reenhtshbeistandes ermag'icht wird, dass sie in einer angemessenen Unter-
Kunft untergehracht werden und im Bedarfsfall Zugang zu medizinischer und sozialer
Versorgiing erhalten.

Lhe Rostenentscheidung beruht auf § 154 Abs 1 VwGO, § 83 b AsyiVIG

Dicser Baschluss ist unanfechibar (§ 80 AsyIVIG)

Dr Titze




