" Landgericht GieRen S - Giefien, 29.11.2010

7._Zivi|kammer

Aktenzeichen: 7 T 409/10
58 XIV 43/10 Amtsgericht Gielien

Es wird gebeten, bei allen Eingaben das
vorstehende Aktenzeichen anzugeben

Beschluss

In der Abschiebehaftsache

. geb. 01.01.1983 in o
Betroffener und Beschwerdefihrer

Verfahrensbevollméchtigter. Rechtsanw. Dominik Bender

- Eschenheimer Anlage 15, 60318 Frankfurt am Main,

Geschaftszeichen: 40022-10

 weiter beteiligt:

Universitatsstadt GieRen Auslanderbehérde, Berliner Platz 1, 35390 GieBen;

Geschéfts_ieichen: 33.60

Beschwerdegegner

hat die 7. Zvilkammer des Landgerichts GiefSen auf die sofortige Beschwerde vom

- 03.11.2010 gegen den Beschluss des Amtsgerichtsgerichts Gieen vom 04.10.2010 in

Verbindung mit dem Feststellungsantrag des Beschwerdefiihrers ‘vom 22.11.2010

am 29.11.2010 beschlossen:

Beschluss volles Rubrum (EU_CB_00.DOT)




" Es wird festgeétellt, dass der Beschluss des Amtsgerichts GieRen vom 04.10.2010

rechtswidrig war.

Die Besdhwerdegegnérin hat die auBergerichtlichen Kosten des Beschwerdefiihrers

sowie die Gerichtskosten beider Instanzen zu tragen.

Dem Beschwerdefiihrer wird fir das Beschwerdeverféhreh unter Beiordnung von
Rechtsanwalt Dominik Bender, 60318 Frankfurt a.M., Verfahrenskostenhilfe bewil- ‘

ligt.

Griinde:

" Der Betroffene reiste im Marz 2010 iiber Ita-lien in die Bundesrepublik Deutschland ein -
und stellte am 17.03.2010 einen Asylantrag. Mit der Zuweisungsentscheidung des RP
Darmstadt vom 15.06.2010 wurde der Betroffene gem. § 50 Abs. 4 AsyVIG dem Landkreis
Hersfeld-Rotenburg zur Wohnsitznahme zug’ewiesén. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Migration und FlUchtIinge vom 02.09.2010, dem Betroffenen am 14.09.2010 zugestellt,
wurde festgestellt, dass der Asylantrag unzuléssig ist. Ferner wurde die Abschlebung nach
ltalien angeordnet, dle auch am 14.09.2010 durch das RP Kassel durchgefuhrt wurde.

Nach Wiedereinreise in die Bundesrepublik stellte der Betroffene am 04.10.2010 beim
Bundesamt fir Migration und Flichtlinge, AuRenstelle Giefien einen Asylfolgeantrag. Bei-
der Antragstellung wurde er festgenommen. Er hatte durch seinen Rechtsanwalt bereits
am 28.09.2010 Klage gegen den ablehnenden Asylbescheid erhoben. In Unkenntnis der |
_erhobénen Klage (éntsprech‘ende Kenntnis erlangte das RP Kassel erst am 11.10. 2010)'
beantragte das Reglerungspras,|d|um Kasse1 am 04.10.2010 Abschlebehaft far die Zeit
vom 04.10.2010 bis 03.01.2011.

Mit ‘Beschluss vom 04.10.2010 hat das Amtsgericht GielRen gegén den Betroffenen Ab-
“schiebehaft bis léngstens 15.11.2010 festgesetzt und die sofortige Wirksamkeit der Ent-
~ scheidung angeordnet.

Seite 2von 5



Gegen den Beschluss des Amtsgerichts GieBen hat der Betroffene mit anwaltlichem

Schriftsatz vom 03.11.2010 Beschwerde eingelegt und Verfahrenskostenhilfe beantragt.

Unter _denri (55.1.1;2010 hat das RP Kassel mitgeteilt, dass nunmehr die Stadt Gielden, Aus-
landerbehoérde, zustandig sei. Diese hat mit Schreiben vom 08.11.2010 aufgrund eines

durch den Betroffenen eingeleiteten Petitionsverfahrens die Aufhebung der Haft beantragt.

Die Kammer hat daraufhin mit Beschluss vom 08.11.2010 den amtsgei’ichtlichen Be-
schluss vom 04.10.2010 aufgehoben. |

Mit'Schriftsétz vom'22 11,2010 hat der Beschwerdefiihrer beantragt; feétzustellen dass _
der Haﬁanordnungsbeschluss des Amtsgerichts Gielten rechtswidrig war. Die Auslander-
behérde Giehen hat hierzu unter dem 19.11.2010 Stellung genommen

Der Feststeilungsantrag des Beschwerdefthrers ist gem. § 62 Abs. 1 FamFG analog zu-
l4ssig, auch nachdem die Kammer die Haftan.ordnung bereits aufgehoben hat (vgl. BGH,
" Beschluss v. 14.10.20'10, Az..V ZB 78/10). |

In der Sache hat der Feétstellungséntrag auch Erfolg. Die Anordnung der Abschiebehaft
war rechtswidrig Denn das Régierun-gsprésidium Kassel war fur die Stellung des Haftan-
trags nicht zustandlg Die Zustandlgkelt der den Haftantrag stellenden VenNaltungsbehor-
de ist aber nach § 417 Abs. 1 FamFG eine Verfahrensvoraussetzung far die rlchterllche

Haftanordnung.

Diese Unzusténdigkeit beruht daran, dass das mit dem Asylantrag vom 17.03.2010 einge-
leiteter Asylv_érfahren zu der Zeit, als der Betroffene am 04.10.2010 beim Bundesamt fiir
Migration und Fliichtlinge, Aufenstelle Gielen, einen V'Asylf_olgeanfrag gestellt hat, infolge -
der am 28.09.2010 erhobenen Klage gegen den ablehnenden Asyib_eséheid, zwér nicht
beendet und damit fiir den Asylfolgeantrag vom 04.10.2010 an sich kein Raum war, an-
derseits die Abschiebung aufgrund des ablehnenden Asy!bescheldes vom 02.09. 2010

aber bereits vollzogen war.
Aufgrund der Zuweisungsentscheidung vom 15.06.2010 war fir den ersten Aufenthalt des
‘Betroffenen in der Bundesrepublik der Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg bzw.

fur Vollstreckungsfharsnahmen. zur Beendigung des Aufenthalts das Regierungsprasidium
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- Kassel drtlich zusténdig. Nach § 71 Abs. 1 S. 1 AufenthG sind fur aufenthalts- und pass-

rechtliche MaBnahmen und Entscheidungen nach diesem Gesetz und nach auslander-

rechtlichen Bestimmungen in anderen Gesetzen die Auslédnderbehérden Zusféndig. Nach

Satz 2 der genannten Vorschrift kann die Landesregierung oder die von ihr bestimmte
Stelle bestimmen, dass fur einzelne Aufgaben nur eine oder mehrere bestimmte Auslan- |
derbehorden zustandig sind. ‘ .
Geman § 1 aAbs. 181 und 2 der hessischen Verordnung tUber die Zustandlgkelten der

Auslénderbehérden und zur Durchfuhrung des Aufenthaltsgesetzes und des Asylverfah- .
fensgesetzes vom 21.06.1993 ist die Auslanderbehérde zustandig, in deren Bezirk die
Auslénd.erin oder der Auslénder den gew&hnlichen Aufenthalt hat. Ist die Auslanderin oder
der Auslander verpfllchtet den Wohn3|tz in einem bestlmmten Bez[rk zu hehmen, so ist
ausschlieBlich die dortige Auslanderbehorde zustandlg

Allerdings ist nach § 2 Abs. 1 S. 1 N. 2 und 3 der genannten hessischen Verordnung ab-
weichend von §§ 1 und 1a flr Vollstreckungsmaﬁnahmen zur Beendigung des Aufenthalts.
abgelehnter Asylbewerberlnnen und Asylbewerber das RegierungspraSIdlum Glefsen bzw.

‘Kassel als Bezlrksordnungsbehorde im Reglerungsbezwk Giellen bzw. Kassel mlt Aus-

nahme der Stadt Kassel zustandig. Daraus erglbt sich insoweit die Zustandlgkelt des Re-

gierungsprasidiums Kassel.

"Vorliegend ist aber die Besonderheit zu berticksichtigen, dass der Betroffehé bereist ab-
‘ geschoben worden war..

Die Zustandigkeit einer Auslanderbehorde fir einen ausrelsepfhchtlgen Auslinder endet

- grundsatzlich, wenn dieser seine Ausrelsepfllc_ht erfullt hat bzw. er abgeschoben wird

(Oberverwaltungsgericht des Saarlandes, Beschluss V. 19.05.2009, 2 B 362/09; Verwal-
tungsgeriéht des Saarlandes, Beschluss v. 18.05.2009, 10 L 362/09). Denn der Ges'etzge'-
ber hat im Rahmen der Bestimmung der orilichen Zustandigkeit nach § 71 AufenthG von
einer ,Konservierung" bei fritheren Aufenthalten des Auslanders im Bundesgebiet beste-

.hender Zustandlgketten abgesehen (Oberverwaltungsgerlcht des Saarlandes a.a. O) 'Et-

was anderes gilt nur dann, wenn ein Asylfolgeantrag gestellt erd (vgl. § 71 Abs. 7 S 1
AsylVfG). Das kann aber nach Auffassung der Kammer nur dann gelten, wenn iiberhaupt

- Raum fur einen solchen Antrag besteht. Das ist hier nicht der Fall. Denn das erste Asylver-

* fahren war nicht beendet, sondern ist im gerichilichen Verfahren weiter betrieben worden.

Der Asylfolgeantrag ging folglich ins Leere.
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Daher wurde die frithere raumliche Beschrénkung des Aufenthalts des Betroffenen durch

seine Abschiebung nach Italien beendet. Nach dessen unerlaubter Wiedereinreise wurde
die nach Landesrecht zusténdige Beht‘arde.fUr den dann aktuellen Aufenthaits in GieRen
zustandig. Die Zustandigkeit des RP Kaséel zur Beantragung der Abschiebehaft war nicht
gegeben. | o

Es entspricht billigem Ermessen, dem Beschwerdegegner die Kosten des Verfahrens auf-
zuerlegen, § 81 Abs. 1 S. 1 FamFG.

Der Antrag auf Bewnllgung von Verfahrenskostenhllfe fur das Beschwerdeverfahren ist
aus den §§ 76 ff. FamFG 114 ZPO begrundet

Rechismittelbelehrung:

Gegen diese Entscheidung ist das Rechtsmittel der Rechtsbeschwerde zulassig wenn die Entscheidung auf
einer Verletzung des Gesetzes beruht. Die Rechtsbeschwerde ist binnen einer Frist von einem Monat nach
der schrifflichen Bekanntgabe des Beschlusses durch Einreichen einer Beschwerdeschrift beim Bundesge- -
richtshof in Karlsruhe einzulégen. Die Rechtsbeschwerdeschrift muss enthalten: 1. die Bezeichnung des
Beschlusses, gegen den die Rechtsbeschwerde gerichtet wird und 2. die Erklarung, dass gegen diesen Be-
schluss Rechtsbeschwerde eingelegt werde. Die Rechtsbeschwerdeschrift ist zu unterschreiben. Mit der
Rechtsbeschwerdeschrift soll eine Ausfertlgung oder beglaubigte Abschrift des angefochtenen Beschlusses '
vorgelegt werden.

Vor dem Bundesgerichtshof miissen sich dle Beteiligten, auter im Verfahren tber die AusschlleBung und
Ablehnung von Gerichtspersonen und im Verfahren Uber die Verfahrenskostenhilfe, durch einen beim Bun- -
desgerichtshof zugelassenen Rechtsanwalt vertreten lassen. Behérden und juristische Personen des &ffent-
lichen Rechts einschlieilich der von ihnen zur Erfullung ihrer dffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schlisse konnen sich durch eigene Beschaftigte mit Beféhigung zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit -

‘Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristische Personen des offentlichen Rechts einschliel-

lich der von ihnen zur Erfullung ihrer dffenilichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen.
Flr die Beiordnung eines Notanwalts gelten §§ 78b und 78 ¢ der Zivilprozessordnung entsprechend.
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