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VERWALTUNGSGERICHT FRANKFURT AM MAIN
Geschiftsnummer: 12 L 185/11.F. A
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BESCHLUSS

In dem Verwaltungsstreitverfahren

des Herrn . v
“rankfurt am Main, Staatsangehdrigkeit: Pakistan
Antragstelier,
Proz.-Bev.: Rechtsanwalte Reich & Grirrm,
Klingerstrafle 24, 60313 Frankfurt am Main,
- 32/11G03 -
gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten dirch das Bundesamt fir Migration und
Filichtlinge AuRenstelle Giellen,
Meisenbornweg 11, 35398 Giefien,

Antragsgegnerin,

wegen Asylrechts (§36 AsylVIG)

hat die 12. Kammer des Verwaltungsgerichts Frankfurt am Main am 28. Februar 2011

durch Richterin am VG Vorschulze als Berichierstatterin beschlossen:
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Die aufschiebende Wirkung der Klag: gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Migration und Flichtlinge vom 22.12.2010 (Az:) 5 445 870-461 wird angeordnet.

Die Kosten des Verfahrens tragt die /\ntragsgegnerin.

GRIINDE

Der nach § 30 AsylVIG, § 80 Abs. 5 VwGO :ulassige, inshesondere fristgerecht gestellte
Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Virkung der am 19.01.2011 und damit
rechtzeitig erhobenen Kiage ist begriindet. L as Vorbringen des Antragstellers ist geeignet,

ernstlich Zweifel an der RechtmaRigkeit der ,\blehnung des Asylantrags zu begrinden.

Eine offensichtliche Unbegrindetheit des Asylantrags i. S. d. § 30 AsylVfG liegt nur dann
vor, wenn verninftige Zweifel an der Erfoiglosigkeit des Asylantrags ausgeschlossen sind.
Dies hat zur Folge, dass der Antrag auf Gew ihrung vorldufigen Rechtsschutzes bereits
dann Erfolg haben muss, wenn der Asylantre g nicht offensichtlich, sonder nur "schlicht”
unbegrindet erscheint. Wegen der weitreichenden Wirkungen aufenthaltsbeendender
MaRnahmen und der Schwierigkeit, Verwaltungsverfahren aus dem Ausland zu fihren, der
humanitiren Grundintention des Art. 16 a GCi sowie der aus Art. 19 Abs 4 GG
hergeleiteten verfassungsrechtlichen Garanii: effektiven Rechtsschutzes darf ein
Asylantrag - auch unter Berlcksichtigung der durch § 36 Abs. 4 AsylVIG, Art. 16 a Abs. 4
GG gesetzten Prifungsmalstabe - nur dann als offensichtlich unbegrindet angesehen
werden, wenn der zugrundeliegende Sachverhalt erforscht ist und die tatséchlichen
Feststellungen auch nach den dem Gericht sonst bekannten Umstanden abschliefzend
geklart erscheinen, so dass weitere Ermittiungen und/oder eine Uberpriifung des
Antragsteliers durch eine nochmalige personliche Anhdrung nicht erforderlich sind.
Insoweit ist die Frage der offensichtlichen Untiegriindetheit des Asylantrages erschépfend,
wenngileich mit Verbindlichkeit nur fur das Eilverfahren zu klaren und hat Gber eine lediglich

summarische Profung hinauszugehen (vgl. BVerfGE 67, S. 43 ff).
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Soweit eine kollektive Verfolgungssituation (jeltend gemacht wird, kommt eine Ablehnung
als offensichtlich unbegriindet in der Regel nur bei Fallgestaltungen in Betracht, denen

eine widerspruchsfreie Auskunftslage oder e:ine gefestigte obergerichtiiche
Rechtsprechung zugrunde liegt (BVerfG, Beschluss vom 20.12.1988, NVwZ 1989, S. 746).

Bei individuell konkretisierten Beeintréchtigungen kann eine Abweisung als offensichtlich
unbegriindet insbesondere dann in Betracht kommen, wenn die im Einzelfall geltend
gemachte Gefahrdung der Asylsuchenden den von Art. 16 a GG vorausgesetzten Grad der
Verfolgungsintensit4t nicht erreicht, die behz uptete Verfolgungsgefahr allein auf
nachweislich gefalschten oder widersprichli:hen Beweismitteln beruht oder sich das

Vorbringen des Asylbewerbers insgesamt als unglaubwlrdig erweist (BVerfGE 65, 76).

Dem Antragsteller, der seine Anerkennung als Asylberechtigter erstrebt, obliegt eine
Mitwirkungspflicht (§ 15 AsylVfG). Er muss die Grunde flr eine politische Verfolgung unter
Angabe genauer Einzelheiten schiiissig vorgetragen und so einen in sich stimmigen
Sachverhalt schildern, aus dem sich - als wair unterstellt - ergibt, dass ihm politische
Verfoigung mit beachtlicher Wahrscheinlichk:2it droht, so dass es ihm nicht zumutbar ist, im
Herkunftsland zu bleiben oder dorthin zurlickzukehren. Die Schilderung von persénlichen
Eriebnissen im Verfolgeriand muss insgesair t geeignet sein, den Asylanspruch Iickenlos

Zu tragen.

Das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge hat mit Bescheid vom 22.12.2010 unter
Berticksichtigung dieser Grundsétze zu Unrecht entschieden, dass die Voraussetzungen
flr die Anerkennung als Asylberechtigter offe 1sichtiich nicht vorliegen. Das Vorbringen des
Antragstellers kann geeignet sein, eine asylre chtiich relevante politische Verfolgung zu
begrinden. Es bedarf hierzu eines Abgleichs seiner Angaben mit denen seines Schwagers

in dem unter dem Aktenzeichen . : gefihrten Verfahren bei der Beklagten.
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