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IM NAMEN DES VOLKES
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In der Verwaltungsrechtssache

der Frau Qmmeew i '
honw 27356 Rotenburg (Wimme),
Staatsangehérigkeit: Kosovo, V

Kigeri,
Pfoz.-BeV.: Rechtsanwite KoloS.tori und andere,
' Neumark’t 14, 49074 Osnabriick, - 01 226-09/ko-vo -

gegen

Fluchtlinge - AuRenstelie Oldenburg -,
Klostermark 70-80, 26135 Oldenburg, - 5404309-150 -

die Bundesrepublik Deutschland', vertreten durch das Bundesamt fur Migration und

Beklagte, ‘

- Streitgegenstand: AbschiebUngsschutz nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG

, hat das Verwaltungégericht Stade - 2. Kammer - auf die mindliche Verhandlung vom
1. Mérz 2011 durch den Richter am Verwaltungsgericht Dr. Plog als Einzelrichter far
Recht erkannt:



Die Beklagte wird unter Aufhebung des Bescheides des Bun-
desamtes f{ir Migration und Flichtlinge vom 20. April 2010 ver-
‘pflichtet festzustellen, dass bei der Klagerin ein Abschiebungs-
hindernis gem4R § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG hinsichtlich des
Kosovo vorliegt.

Die Beklagte tragt die aulergerichtlichen Kosten des Verfah- ‘
rens. Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorldufig volistreckbar, Die Be-
‘klagte kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe
des zu volistreckenden Betrags abwenden, wenn nicht die Be-

kiagte zuvor Sicherheit in gleicher Hhe leistet.

‘Tatbestand

' Die Kiagerin begehrt Abschiebungsschutz.
Ao ol

Die im Jahre 1954.geborene Ki4gerin stammt aus dem Kosovo. Sie reiste zusammen mit
ihrer Familie im Januar 19.91 in die Bundesrepublik Deutschland ein und stellte einen ers-
ten Asylantrag. Zur Begrﬁndung des démaiigen Antrages ’gabeh die Klagerin und ihre
Familienangehorigen ﬁbe{einstimmend an, sie ‘seien albanische Volkszugehorige aus
" dem Kosovo. Die Ablehnung des Asylantrages mit Bescheia vom 25.'Ja‘nuar' 1994 ist
" nach dem Beschiuss des Oberverwaltungsgerichts Niedersachsen vom 17. Juli 2000
(13 L 666/97) unanfechtoar. = |

- Mit Schriftsatz vdm 9. Oktober 2000 steliten die Kidgerin und ihr im Januar 1922 gebore-
- -ner Ehemann erneut einen Asylantrag, den sie im Wesentlichen damit begrindeten, dass
sie als Roma zu einer verfolgten Minderheit im Kosovo gehérten. Im Asylverfahren legten

sie darlber hinaus arztliche Bescheinigungen vor.

Der Ehemann der Klagerin verstarb am 5. November 2001.



Mit Bescheid vom 20. November 2002 lehnte das Bundesamt fur die Anerkennung aus-
landischer Fluchtiinge die Durchfithrung eines weiteren Asylverfahrens und das Wieder-
aufgreifen des Ver‘f'ahréns. Zu § 53 Auslandergesetz ab. In der Begrindung heiRt es, die
Voraussetzungenl far 'éin Wiederaufgreifen der Verfahren lagen nicht vor. Eine nachtrégli-

~ che-Anderung der Sachlage zu Gunsten der Kiagerin sei nicht eingetreten.

Die Kiagerin érhob hiergegen am 6. Dezember'2002 Klage vor dem erkennenden Gericht
(2 A 2099/02). Sie .Ieg’te im gerichtliche'n Verfahren weitére 4rztliche Bescheinigungen der
Dr.med.. __ + vor, nach denen die Klagenn unter einer reaktivierten Lungen-
~ tuberkulose. und- ‘sekundarer Amenorrhoe lelde Sxe befinde sich in einem geschwéchten

Altgememzustand*nnrdeuthchem Untergewicht. Weiter heilt es, es sei absehbar, dass’
unter schigchteren Wohn- und Eméhrungsbedmgungen sowie mcht ausreichender Ver-
| sorgung eine Verschlechterung ihres Gesundhertszustandes emtreten werde. Tuberkulo-
 sestatika seien kostsplelig und nicht Uberall verfiigbar. Zurzeit senenrege!mé&ge (h.alb-
. jahrliche) Kontrollen eines Lungenfacharztes erforderlich, da die Tuberkulose jederzeit

wieder aufbrechen kénne. Vermutlich auf Grund der deutlichén_Untergewichtigkeit beste-
~ heeine Osteoporose. AuRerdem bestehe eine Unterfunktion der Schilddriise.

Die erkennende Kammer wies die Klége mit Urteil vom 22. Februar 2005 ab.

Der Landkreis Rotenburg {iberpriifte die Reiseféhigkeit der Klég.erin'im Rahmen einer
amtsarztlichen Untersubhung am 6. Juli 2007. Nach den Feststellungen des Amtsarztes
bestehe bei der Klégenn ein Zustand nach reaktiver Lungentuberkulose und antituberku-
loser Theraple Ferner seien elne Schllddrﬂsenunterfunktnon und eine chronische Anémie
bekannt und dokumentiert. Dte Klégerin habe sich bei der Untersuchung in ausreichen-
dem Allgemeinzﬂstahd und_ hagefem Erndhrungszustand befunden. Neben den schon
bekannten kérperlichen Einschréankungen fanden sich auch Hinweise auf das Vorliegen
eines depressiven Syndroms. Im Ergebnis werde auch zukinttig eine intensiVe ambulante
Betreuung der Ki&gerin notwendig sein. Dies betreffe in erster Linie eine psychosomati-

- sche Grundversorgung und eiﬁe weitere Kontrolle bei Zustand nach o_ffer_\ér Tuberkulose.
~ Ferner sei eine dauerhafte Schilddriisenmedikation notweriig und unerlésslich. Aufgrund
ihres reduzierten Erndhrungszustandes kénne auch eine geringfligige Verschlechterung
ihres Allgemeinzustandes in der'Folge erhebliche Auswirkungen haben.



. cherten Aufenthaltsstatus in- Deutschiagg._bab.e_vier_Kinder—und—kénn&_siernichtbegleitﬁ

Die Kiagerin beantragte am 11. Dezember 2009 die Wiederaufnahme des Asylverfahrens
sowie die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Aufenthaltsgesetz

. - AufenthG - vorliegen. Zu Begriindung fuhrte sie im Wesentlichen unter Bezugnahme auf
- ein weiteres Attest der Dr. med. v r vom 27. November 2009 und die Ergeb-
. nisse der amtsérztlichen Untersuchung aus, dass jedenfalls krankheitsbedingte Abschie-

beverbote vorl'égeh. Sie - die Klagerin - sei dabei nicht nur auf die beschriebene arztiiche

- Behandlung angewiesen. Erforderlich sei eine Umgebung, die eine Neuinfektion aus-

schlieBe. Im Kosovo sei dies nicht gewéhrleistet. Sie werde zurzeit von ihrem Sohn und
ihrer Schwiegertochter versorgt. Im Falle einer Rockkehr in den Kosovo misste sie in
einer Obdachlosenunterkunft untergebracht werden. lhr Sohn verfiige tiber éinen gesi-

Ihre bisherige intensive-Betreuung sei'une,rléss,lich. Andernfalls drohe eine Verschiechte-

rung ihres Gesundheitszdstandeé mit méglicherweise tddlichen Folgen. Fir sie sei daher
nicht entscheidend; ob medizinische Behandlungsmaéglichkeiten im Kosovo theoretisch
gegeben seien. Entscheidend sei vielmehr ihre individuelle Situation.

Die Klagerin Ubefsandte dem Bundesamt fiir Migration und Fluchtlinge auf Nachfrage ein
weiteres &rztliches Attest der Dr. med. Johanna Dreger vom 19. Februar 2010 Gber die

‘erforderliche Medikation. Auf die Einzelheiten dieses Attestes wird Bezug genommen.

Das Sozialamt des Landkreises Rotenburg Gbemahm unter dem 12. April 20'1.0 im Falle
einer Ruckkehr der Ki&gerin in ihr Heimatland die Kosten fur notwendige Medikamente in
H&he von 20,- monatlich fir die Dauer von 3 Jahren, Die Zentrale Aufnahme- und Aus-
landerbehdrde Niedersachsen erklarte _sich unter dem 13. April 2010 bereit, die Kosten flr

' Medikamente im Kosovo in Héhe von 20,- € monatlich fir die Dauer von 2 Jahren zu -

Uibernehmen.

Mit Bescheid vom 20. April 2010 lehnte das Bundesamt fir Migration und Flichtlinge den
Aritrag‘ der Kl&gerin auf Abénderung des Bescheides vom 25. Januar 1994 ab'.' Die Vor-
aussetzungen fUr ein Wiederaufgreifen des Verfahrens zu § 60 Abs. 2-7 AufenthG lagen
nicht vor. Soweit sich die Kl&gerin auf ihren reduzierten Ernahrungszustand, einen Zu-
stand nach Lungentuberkulose und eine Schilddrisenunterfunktion berufe, misse sie sich
darauf verwefs_en lassen, ‘dass ihr Vorbringen bereits Gegenstand des vorangegangenen
Asylfolgeverfahrens gewesen éei und auch das erkennende Gericht es in seinem Urteil
vom 22. Februar 2005 gewiirdigt habe. Die nu‘nmehr vorgelegten Atteste lielen eine sub-
stantielle Anderung ihres GesUn'dheitsz'u.standes nicht erkennen. Es bestehe auch kein



~ selen im Kosovo uneingeschrénkt behandelbar. Ferner begriinde-aueh-der-Umstand;dass

v Zweifel, dass die insoweit erforderlichen Untérsuchungen der Kiagerin im Kosovo durch-

gefuhrt werden kdnnten. Auch die notwendigen Medikamente seien erhaltlich oder zumin-

~ dest zu beschaffen. Die Klégerin kénne sich auch nicht auf Mittellosigkeit berufen. Die

Gesamtkosten-der Medikation betriigen bei kompletter Selbstzahlung - ohne Versandkos-
ten - rund 5,- € im Monat. Die. Ubernahme der Kosten von 20,- € im Monat fr einen Zeit-
raum von 5 Jahren sei ausreichend, Das Risiko einer Neuinfektion bzw. éiner Reaktivie-

" . rung der fruheren Tuberkulose habe sich seit Abschluss des vorangegangenen Verfah-

rens nicht erhéht. Ein erhebliches und konkretes Infektionsrisiko béstehe im Kosovo nicht.
Auch soweit die Kl&gerin erstmals geltend mache, an einer Depreséion zu leiden, fuhre ihr
Vortrag zu keiner anderen Bewertung. Depressionen' und andere "p‘sychi's"'c‘:hé Krankheiten

,. die Kidgerin nach eigenen Angaben im Kosovo auf sich allein géstellt wire, keine erhe,bﬁ-
 che Gefahr fur Leib und Leben im Sinne des § 60 Abs. 7 AufenthG. Die Kisgerin sei aus-
‘weislich der vorgelegten Atteste weder pflegebedirftig noch behindert. Grinde, die unab-

h&ngig von dén Voraussetzungen flr ein Wiederaufgreifen des Verfahrens, eine Abande-
Arung der bisherigen Entscheidung rechtfertigten, l&gen ebenfalls nicht vor. Aus den ge-
nannten Griinden drohe der KIégérin_auch der Sache nach insbesondere keine erhebli- -
che, individuelle und konkrete Gefahr im Sinne:voh'§ 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG im Falle
ihrer Riickkehr in ihr H’einiaﬂand. Die medizinische Versorgungslage sei éusreichehd._
Auch die wirtschaftliche und soziale Situation der Roma begriinde keine entsprechende

Gefahrenlage.

o Die Klagerin hat am 28, April 2010 Kiage erhoben, zu deren Begrlindung sie im Wesentii-

chen auf ihre Ausfihrungen im behérdlic_hen Verfahren Bezug nimmt. Zu Unrecht verwei-
se das Bundesamt abstrakt auf die Behandlungsmbgliéhkeiten im Kosovo, ohne auf die
persénliche Situation der Kiégerin Ri’icksié:ht zu nehmen. '

Die Klagerin beantragt,

die Bekiagte zu verurteilen, unter Aufhebung des Bescheides des Bundes-
amtes flr Migration und Fiiichtlinge vom 20. April 2010 festzustellen, dass
die Voraussetzungen des § 60 Abs. 2 bis 7' AufenthG vorliegen. ‘

Die Beklagte beantragt schriftsétzlich,
- die Klage abzuweisen.

- Sie bezieht sich auf die Griinde der angefochtenen Entscheidung.




Die Kammer hat den Rechtsstreit m|t Beschluss vom 3. Februar 2011 auf den Berichter-

‘ statter als Elnzelnchter ubenragen '

Wegen des weiteren Sachverhalts wird auf die Gerichtsakten sowie die beigezogenen

Verwaltungsvorgénge Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

Die iuléssigeleage hatErfolg. -~

Der ablehnendé Bescheid des Bundesamtes far Migration un‘d Fltchtiinge vom 20. April
- 2010 ist rechtwndng und verletzt dle Kiagerin in ihren Rechten (§ 113 Abs. 5 Verwaltungs-
genchtsordnung VwGO )

Es kann dahingestelit bleibén ob hier die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 - 4 Verwal-
tungsverfahrensgesetz (VwVfG) fur ein Wiederaufgreifen des Verfahrens vorliegen. Die
- Klagerin hat Jedenfalls einen Anspruch auf Abanderung der friiheren Entscheidung des
Bundesamtes zum Abschlebungsschutz nach den §§ 51 Abs. 5i. V. m. 48, 49 Abs. 1
- VWVSG. Das sog. Wiederaufgreifen des Verfahrens im weiteren Sinne nach den génann-
~ ten Vorschriften steﬁt im Ermessen der Béhdrde. Das Ermessen ist ausnahmsweise auf
. Null reduziert, wenn ein Festhalten an der béstandskréftigen negativen Entscheidung zu
~ §60 Abs. 2 - 7 AufenthG zu einem schlechthin 'unertrégli'chen. Ergebnis fuhren wirde. Das
"~ kommt in Betracht, wenn der Betroffene béi'einer Abschiebung einer extremen individuel-
len Gefahrensituation ausgesetzt wiirde und das Absehen von einer Abschiebung daher
verfassungsrechtlich dnngend geboten ist (BVerwG, Urt. v. 20.10.2004 - 1 C 15/03 -,
BVerwGE 122 103). - '

Gemessen an diesen Vorgaben ist die Beklagte hier zur Feststellung eines Abschie-
bungshindernisses nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG zu verpfiichten, weil sich die Kiage-
rin krankheitsbedingt bei einer Riickkehr in den Kosovo in einer “extremen individuelien

Gefahrensituation” befinden wirde.



-~y -

Nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG soll von der Abschiebi,mg eines Auslédnders in einen

" anderen Staat abgesehen wérden, wenn dort fiir diesen Auslénder eine erhebliche kon-
krete Gefahr fiir-Leib, Leben oder Freiheit besteht. Eine konkrete Gefahr fir Leib und Le-
ben im Sinne dieser VorsAchrift ist auch dann gegeben, wenn mit iberwiegender Wahr-
scheinlichkéit alsbald.nach der Rickkehr ins Heimatland die wesentliche oder gar lebens-
bedrohliche 'Versch,!im-merung einer Krankheit zu erwarten ist (vgl. BVerwG, Urt. v.
25.11.1997- 8 C 58.97 -, BVerwGE 105, 383, 387; Urt. v. 17:11'.2006 -1C 18.05 -, NvwZ
2007, 712). Es muss hierbei der wahrscheinliche Verlauf in einer'ﬁbefschaubaren Frist
betrachtet Werdéh~(vgl BVerwG, Urt. v. 17.10.2006, a.a. 0.). Eine ziélstaatsbezo‘géne Ge-
fahr fur Leib und Leben besteht im Ubngen auch dann wenn die notwendlge Behandiung
oder Medikation zwar allgemein zur Veﬂlng steht, dem betroffenen Auslénder-individu-

ell jedoch aus finanziellen oder sonstigen Grinden nicht zugénglich ist (vgl. BVerwG, Urt.
v. 29.10.2002 - 1 C 1.02 -, juris; Urt. v. 17.10.2006, a.a.0.). Dies n';uss nicht nur im Hei-

" matort des Betroffenen gelten,'sondem\die Gefahr muss landesweit gegeben sein (vgt.
BVerwG, Urt. v. 15.04.1997 - QC 38.96 -, BVerwGE 104' 265). Diese Voraussetzungen
hegen im Falle einer Riickkehr der Klégerun in den Kosovo vor, zuglelch befande sie sich
damnt auch in einer “extremen mdwaduellen Gefahrensutuatron"

Zwar geht das Gericht mit dem 'Bundesamt davon. aus, dass eihé addquate Behandlung
der Erkrankungen der Ki&igerin im Kosovo generell gewéhrleistet ist und die von ihr der-

- zeit eingenommeneh ‘Medikamente im Kosovo erhéiltlich bzw. beschaffbar sind. Ferner
durften - theoretisch - auch die Kontrolluntersuchungen und Medlkamente jedenfalls unter
lnanspruchnahme der Kostenubernahmeerk!arung des Sozaalamtes des Landkreises Ro- .
.' tenburg und der Zentralen Aufnahme- und Ausisnderbehérde Niedersachsen in the von
20,- € monatlich fur die Dauer von insgesamt 5 Jahren bezahlbar sein.

- ‘Das Gericht ist aber Uberzeugt, dass vorliegend dle erforderhche Behandlung der Klégenn
aus in ihrer Person liegenden Griinden mcht gewdhrleistet ist.

Nach der aktuellsten dem G'éricht vorliegenden &rztlichen Bescheinigung vom 27. No-
vember 2009 leidet die Klagerin an’ einem Zustand nach reaktivierter Lungentuberkulose,
an einer Unterfunktion ihrer Schilddrise, an einer rezidivierenden mittelschweren Depres-
sion, Untergewicht und chronische Blutarmut aufgrund Eisenmangels. Nach den Feststel-
lungen des Amtsarztes vom 6. Juli 2009 ist die Klagerin auch kunftig auf eine intensive



.ambulante. Betreuuhg, sowoh! eine psychosomatische Grundversorgung und einer weite-

ren Kontrolle bei Zustand nach offener Tuberkulose, angewiesen. Ferner ist auch eine

.dauerhafte Schilddrisenmedikation "notwendig und unerlasslich”. Auch eine geringfugige

Verschlechtérung des Allgemeinzustandes kann danach aufgrund ihres reduzierten Er-

‘nahrungszustandes "erhebliche Auswirkungen" haben. Die Erkrankungen der Klagerin

sind damit so schwerwiegend, dass im Falle einer Unterbrechung ihrer Behandlung mit

" einer gravierenden Verschlechterung ihres Gesundheitszustandes zu rechnen ist.

Die Kléigenn ist ohne fremde Hnlfe und auf sich allein gestellt den Anforderungen des tég-

o ":"hchen Lebens, msbesondere der zur Aufrechterhaltung ihrer Gesundheit erforderlichen

Medlkamentenemnahme sowie den notwendigen Arztbesuchen nicht gewachsen Dies
folgt zur Uberzeugu_ng des Genchts aus den vorliegenden arztlichen Gutachten sowie

dem persbnlichénEindruck in der mindlichen Verhand!uhg. Die die Klagerin behandeinde -
Arztin hat wiederholt darauf hingewiesen, dass die Ki&gerin zurzeit von ihrem Sohn und

‘ihrer Schwiegertpchter vérsorgt und betreut wird. Eine entsprechende Notwendigkeit hat

der Sohn der Klagerin in der mndlichen Ve_rhandlung nochmals. ibérzeugend und nach-

- voliziehbar dargelegt. Auch der Amtsarzt attestiert der Klégerin eine insgesamt deutiich

vorgealterte Erscheinung. Diese EinSchétzung hat die Ki&gerin durch ihr Verhalten und ihr
Auftreteri in der mindlichen Verhandlung bestéatigt. Sie ist Uber die genannten Erkrankun-

_gen hinaus auch ersichtlich in ihrer Mobilitat eingeschrénkt Weiter ist zu berlicksichtigen, .
~ dass die Klagerin weder lesen noch schreiben kann Auch in der Vergangenheit hat die

Klagenn daher - wie auch einzelne Vorgange in den vorliegenden Verwaltungsvorgangen
bestétigen die erforderllchen Arztbesuche und Behérdegéange nur in Begleltung von

' Verwandten titigen kénnen.

Im Falle einer Riickkehr in den Kosovo ist ferner zu.beachten, dass der Zugang zum Ge-
sundheitswesen im Kosovo besondere Schwierigkeiten bereitet, denen die Klagerin auf-

~ grund ihrer persénlichen Situation auf sich gestellt nicht ausreichend Rechnung tragen
“kann. Dies gilt einmal mit Blick auf die beschrankte Kapazitaten fur die Behandlung psy-

chischer Erkrankungen sowie def Tatsache, dass auch far Bedirftige eine kostenlose
bzw. kostengtinstige Behandiung nicht immer sicherstelit werdeh kann, weil das gesetzli-
che System durch Korrupfion' unterlaufen wird (vgl. Schweizerische Fluchtlingshilfe, Koso-
vo: Update, Zur Lage der medizinischen Versorgung, 01.09.2010, Ziffer 4.1; Auswértiges
Amt, Bericht (ber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo,

; 06.01.201 1, Ziffer IV.1.2.1 a.E.). Dariiber hinaus vermag das Gericht auch nicht zu erken-



nen, da_SS'die Klé_igerin Uberhaupt in der Lage wére, die ihr bewilligten Gelder fiir eine not-

~ .wendige.Weiterbéhan'dlung im Kosovo auch tatséchlich in Anspruch zu nehmen, da die

 Entgegennahme der Gelder und die zWecke’n'tsprechende Verwendung ein MaB an Orga- '
nisation verlangt, welches die Klagerin zur Uberzeugung des Gerichts allein nicht erbrin-
gen kann. o ' '

Auch das 'Bu'ndesamt zieht nicht in Zweifel, dass die Kldgerin im Falle einer Riickkehr éuf
sich allein gestellt wére. Insbesondere kann auch nicht verlangt werden, dass ihr Sohn

' oder ihre Tochter sie begleiten, weil ihre Kinder inzwischen Uiber einen gésicherten Auf-

" enthaltsstatus vgrfdgen. Die Ki&gerin bestreitet, weitere Verwandte im Kosovo zu haben. .

_Gegenteilige-Erkenntnisse bestehien nicht. Auch auf die Maglichkeit einer 'Unterb'ringung'

in-einem Pﬂegeheim kann die Kldgerin ohne entsprechéndé Vorkehrungen, die hier nicht
getroffen wurden, nicht vemiesen werden. '

. Dle Kostenentscheldung beruht auf § 154 Abs. 1 VWWGO, § 83b Asylverfahrensgesetz

Dne Entscheldung Uber die vorl&ufi ge Volistreckbarkeit folgt aus § 167 VwGO i.V.m. § 708
Nr. 11 anlprozessordnung

Réchtsmittelbelehrung .

Gegen dieses Urteil ist die Berufung nur zuléssig, wenn sie von dem Niedersachsischen
Oberverwaltungsgericht zugelassen wird. :

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn die Rechtssache grundsétzliche Bedeutung hat

oder das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts; des Bundesverwai-

tungsgerichts, des gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshdfe des Bundes oder des

~ Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder ein in § 138
VWGO bezeichneter Verfahrensm'angel geltend gemacht wird und vorliegt. *

. Die Zulassung der Berufung ist bei dem

Verwaitungsgericht Stade,
Am Sande 4a, 21682 Stade oder
Postfach 3171, 21670 Stade,

~ innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils zu beantragen. Der Antrag muss das
~ angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Griinde darzulegen, aus denen
- die Berufung zuzulassen ist. Der Antrag muss von einem Rechtsanwalt oder Rechtslehrer
an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der Eu-
ropsischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens (ber den Europdi-
schen Wirtschaftsraum oder der Schweiz mit der Befihigung zum Richteramt oder einer

-10-



nach § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7, Abs. 4 Satz 4 VWGO zur Vertretung berechtigten Per-
son oder Organisation als Bevoliméchtigtem gestellt werden.

S

Dr. Plog






