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18 E 1207/10
12 K 1241/09 KalIn

Beschluss

In dem verwaltungsgerichtlichen V

des Herm”/x—

Klagers,
Prozessbevoliméchtigter: Rechtsanwalt Gunter Christ, Durener StraRe 270
50935 KélIn, Az.: 69/10C10 fl,
gegen

die Stadt Kdln, vertreten durch den Oberbiirgermeister, Kalk Karree, Ottmar-Pohl-
Platz 1, 51103 Kdln (Kalk), Az.: 323/30 Kas,

Beklagte,

wegen  Aufenthaltserlaubnis
hier: Beschwerde gegen die Versagung von Prozesskostenhiife

hat der 18. Senat des

OBERVERWALTUNGSGERICHTS FUR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN

am 22. Juni 2011
durch

den Vorsitzenden Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Schnell,
die Richterin am Oberverwaltungsgericht Schildwéachter,

den Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Duesmann

auf die Beschwerde des Klagers gegen den Beschluss des Verwaltungsgerichts KéIn
vom 25. August 2010

beschlossen:

Der angegriffene Beschluss wird geéndert.
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Dem Klager wird fur das erstinstanzliche Klagever-
fahren Prozesskostenhilfe bewilligt und der zur Ver-
tretung bereite Rechtsanwalt Christ aus Kéln bei-
geordnet.

Das Beschwerdeverfahren ist gerichtsgeblhrenfrei.
Kosten des Beschwerdeverfahrens werden nicht er-
stattet.

Grinde

Die zuldssige Beschwerde ist begriindet.

Dem Kléager ist Prozesskostenhilfe zu bewilligen, weil er nach seinen persénlichen
und wirtschaftlichen Verhéltnissen die Kosten der Prozessfilhrung nicht aufbringen
kann und die Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet (§ 166 VwGO
i.V.m. § 114 ZPO).

Hinreichende Aussicht auf Erfolg im Sinne des § 114 ZPO bedeutet bei einer an
Art. 3 Abs. 1 GG und Art. 19 Abs. 4 GG orientierten Auslegung des Begriffs einer-
seits, dass Prozesskostenhilfe nicht erst und nur dann bewilligt werden darf, wenn
der Erfolg der beabsichtigten Rechtsverfolgung gewiss ist, andererseits auch, dass
Prozesskostenhilfe versagt werden darf, wenn ein Erfolg in der Hauptsache zwar
nicht schlechthin ausgeschlossen, die Erfolgschance aber nur eine entfernte ist. Die
Prafung der Erfolgsaussichten eines Rechtsschutzbegehrens darf dabei nicht dazu
dienen, die Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung selbst in das summarische
Verfahren der Prozesskostenhilfe vor zu verlagern und dieses an die Stelle des
Hauptsacheverfahrens treten zu lassen. Das Prozesskostenhilfeverfahren will den
grundrechtlich garantierten Rechtsschutz nicht selbst bieten, sondern zugénglich
machen. Schwierige, bislang nicht ausreichend geklarte Rechts- und Tatsachen-
fragen dlrfen nicht im Prozesskostenhilfeverfahren gekiart werden.

Vgl. etwa BVerfG, Beschlisse vom 10. August 2001
- 2 BVR 569/01 -, DVBI. 2001, 1748, vom 30. Okto-
ber 1991 - 1 BvR 1386/91 - , NJW 1992, 889 und
vom 13. Juli 2005 - 1 BvR 175/05 -: Senatsbeschluss
vom 4. Dezember 2008 - 18 E 1376/08 -.
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Hiervon ausgehend sind hinreichende Erfolgsaussichten fir die Klage auf Erteilung
einer Aufenthaltserlaubnis nach § 25 Abs. 5 AufenthG gegeben. Die Beklagte hat im
angefochtenen Bescheid ausgefiihrt, der Klager sei auf Grund einer verschuldeten
Passlosigkeit an einer Ausreise in den Irak gehindert. Ob dies zutrifft, ist zumindest
zweifelhaft, da die Irakische Botschaft dem Kidger schon mit Schreiben vom 11. April
2007 und vom 28. Februar 2008 mitgeteilt hatte, ein Reisepass werde nur bei Vorla-
ge eines Originals einer irakischen Staatsangehdrigkeitsurkunde und eines Perso-
nalausweises ausgestellt. Im Besitz solcher Urkunden ist der Klager offensichtlich
nicht. Fr die Erlangung einer irakischen Staatsangehorigkeitsurkunde ist nach der
Auskunft des Innenministeriums des Landes Nordrhein-Westfalen vom 13. Novem-
ber 2009 (14 - 40.03-IRK/2) wegen der Abgabe von Fingerabdriicken eine persdnli-
che Beantragung im Irak erforderfich. Nach weiterer Auskunft des Bundesministeri-
ums des Innern vom 3. Mai 2011 (M | 3 -126 231 IRQ/2) ist unklar, ob es auch zur
Erlangung einer Identitdtskarte einer persénlichen Vorsprache im Irak bedarf.

Fraglich ist zudem, ob es - wovon die Beklagte ausgeht - dem Kldger tatséchlich
mdglich ist, seinen Pass und seine Staatsangehérigkeitsurkunde von seinem Onkel,
der ihn bei der Flucht im Jahr 2003 bis in die Tirkei begleitet hatte und der im Besitz
dieser Papiere war, zurlickzuerlangen. Insoweit hat der Klager neben einer eigenen
auch eidesstattliche Versicherungen von zwei Schwestern vorgelegt. Nach deren
Inhalt ist den Verwandten vaterlicherseits, der Onkel, bei dem es sich um einen Bru-
der der Mutter handeln soll, nicht bekannt, daher seien diese Verwandten nicht in der
Lage, etwas (iber den Verbleib des Onkels zu sagen. Die Verwandten mitterlicher-
seits seien befragt worden, keiner wisse jedoch, wo sich der Onkel aufhalte. Dass
diese Erklarungen offensichtlich unwahr sind, ist gegenwartig nicht ersichtlich.

Gegenwartig spricht auch nichts dafiir, dass die Beklagte dem Kiager deutsche Rei-
sepapiere erteilen wird und diese dem Kldger eine freiwillige Ausreise in den Irak
mdoglichen kdnnten. Von einer soichen Mégilichkeit geht auch die Bekiagte offensicht-
lich nicht aus.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 166 VwGO i.V.m. § 127 Abs. 4 ZPO.
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Dieser Beschluss ist unanfechtbar.

Dr. Schnell Schildwéachter Dr. Duesmann

Ausaefertigt

i e

Bayer, VG-Beschéfigte
als Urkungsbeantin
der Geschgftsstelle






