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VERWALTUNGSGERICHT DUSSELDORF
IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

21 K2034/11.A

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

des

Klagers,

Prozessbevolimdchtigter: Rechtsanwalt Klaus Walliczek, Paulinenstralte 21,
32427 Minden, Gz.: 117.11.11.brg,

gegen

die  Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesministerium des Innern,
dieses vertreten durch den Présidenten des Bundesamtes flr Migration und
Fluchtlinge, dieser vertreten durch den Leiter der AuRenstelle Dlsseldorf,
Erkrather StraBe 345-349, 40231 Dusseldorf, Gz.: 5447784-475,

Bekiagte,

w e g e n Asylrechts (Syrien)

hat Richter am Verwaltungsgericht Dr. Barden

als Einzelrichter

der 21. Kammer des Verwaltungsgerichts Diisseldorf

auf Grund der mindlichen Verhandlung vom 26. Mai 2011

S. W14
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fir Rec ht erkannt:

Die Beklagte wird unter Aufhebung des Bescheides des Bundesam-
tes fiir Migration und Fliichtlinge vom 14. Médrz 2011 verpflichtet, den
Kldger als Asylberechtigten 'anzuerkennen und ihm die Fliichtlings-
eigenschaft nach §3 Abs.1 AsylViG i.V.m. SEEEGENNNREENG -
zuzuerkennen.

Die Beklagte trdgt die Kosten des Verfahrens, fiir das Gerichtskosten
nicht erhoben werden.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorldufig vollstreckbar. Der
Vollstreckungsschuldner darf die Vollstreckung gegen Sicherheits-
leistung oder Hinterlegung in Hohe des beizutreibenden Betrages
abwenden, wenn nicht der Volistreckungsgldubiger zuvor Sicherheit
in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:

Deram- 71992 geborene Klager ist nach eigenen Angaben syrischer.Staatsange-
horiger kurdischer'Volkszugehorigkeit. Er reiste von Syrien aus Uber Istanbul (Turkei) nach
Athen und sodann nach Heraklion in Griechenland, von wo aus er am 3. Oktober 2010
Uber den Flughafen Berlin-Schonefeld in die Bundesrepublik Deutschiand einreiste. Er
wurde unmittelbar nach der Einreise gegen 01.40 Uhr von der Btindespolizei kontrolliert.
Es wurde festgestellt, dass der mitgefilihrte ruménische Reisepass nicht auf den Klager
ausgestellt war. Der Kldger wurde in Anwesenheit eines Dolmetschers bis gegen
06.15 Uhr befragt und ihm dann die Einreise gestattet.

Der Klager stellte am 13. Oktober 2010 beim Bundesamt flir Migration und Fliichtlinge
(nachfolgend: Bundesamt) einen Asylantrag. Zur Begriindung trug er im Wesentlichen vor,
er habe Syrien verlassen, weil er vom Geheimdienst gesucht werde. Er habe an der
Universitat in ! : - studiert und gemeinsam mit kurdischen und arabischen
Studenten unter der Studentenschaft fiir Verstdndnis zwischen den Volksgruppen und flr
gleiche Chancen filr Kurden und Araber geworben. Er sei nie parteipolitisch tatig gewesen
und gehdre auch keiner Partei an. Am 6. November 2009 sei er vom Geheimdienst aus
seinem Wohnheim abgeholt, zwei Tage nach Kontakten zu politischen Parteien befragt
und eine Woche inhaftiert worden. Er habe ungesetzliche Aktivitdten bestritten und sei
danach freigelassen worden. Bei den Prifungen im Dezember 2009 sei er in allen
Fachern durchgefallen. Der Leiter der Universitdt habe ihm auf seine Beschwerde
mitgeteilt, dass dies auf Anweisung des Geheimdienstes geschehen sei. Er solle eine
Liste derjenigen Kommilitonen machen, die an den Diskussionen teilgenommen hétten.
Am 16. Midrz 2010 hétten viele Studenten um 10.55 Uhr eine von ihm und zwei weiteren
kurdischen Studenten organisierte Schweigeminute fiir die Opfer von Halabja eingelegt.
Beim Verlassen der Universitdt habe ihn ein Freund gewarnt, dass der Geheimdienst auf
ihn warte. Er sei zundchst nach Hassake geflohen, habe sich dann in Damaskus




"31.05.2011-10:390 0211 8891 4000 VG Duesseldorf S. 914

aufgehalten und sei danach ausgereist. Er sei dann tiber die Tlrkei und Griechenland 4
nach Deutschland gekommen. Bei seiner Einreise sei weder er als Person noch sein
Gepéck kontrolliert worden. Er sei aus dem Flugzeug ausgestiegen, habe seinen Koffer
vom Band genommen und sei dann zum Bahnhof gegangen. Dort habe er festgestellt,
dass erst ab 06.00 Uhr morgens wieder Ziige fahren.

Das Bundesamt (ibernahm das Asylverfahren durch Auslibung des Selbsteintrittsrechts .
geman &t 3 Abs. 2 der Dublin-II-Verordnung in die nationale Zusténdigkeit.

Das Bundesamt lehnte den Asylantrag mit Bescheid vom 14. Méarz 2011 ab und stellte
fest, dass die Voraussetzungen fiir die Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft nicht vor-
liegen sowie dass Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 nicht vorliegen. Es forderte
den Kidger auf, die Bundesrepublik Deutschland innerhalb eines Monats zu verlassen,
anderenfalls werde er nach Syrien abgeschoben. Zur Begriindung fihrte es im
Wesentlichen wie folgt aus: Der Vortrag des Klagers sei unglaubhaft. Seine Angaben
enthielten Widerspriiche und widersprachen den tatsédchlichen Verhéltnissen. So habe er
zundchst behauptet, man habe ihm bei den Vernehmungen im November 2009
vorgehalten, er und auch sein Vater ,wéren beide grofle Unruhestifter und stellten eine
Gefahr fur den syrischen Staat dar”. Andererseits soll dem Geheimdienst der Aufenthalt
der Familie des Klédgers nicht bekannt gewesen sein, da der Geheimdienst wahrend der
Zeit zwischen dem 16.Md&rz 2010 und seiner Ausreise immer wieder bei den
Kommilitonen des Kldgers nach dem Aufenthalt seiner Familie gefragt habe. Wére der
Vater den Sicherheitsbehdrden als Unruhestifter bekannt gewesen, so hdtte man nach
dessen Aufenthalt nicht forschen missen, da er ja mit Frau und Kindern im Haus der
Familie in { i lebte und von dort auch die Ausreise des Klégers organisiert haben
soll. Abgesehen davon zeige der Umstand, dass der Kldger seine Heimat unter
Verwendung seines eigenen Reisepasses mit Touristenvisum fiir die Tlrkei habe
verlassen kdnnen, dass nicht nach ihm gefahndet wurde. Der Kldger habe Syrien daher
nicht vorverfolgt vertassen. Nachfluchtgriinde seien weder geltend gemacht noch sonst
ersichtlich. Abschiebungsverbote |dgen ebenfalls nicht vor.

Der Kldger hat am 22. Madrz 2011 die vorliegende Klage erhoben. Er trdgt zur
Begrlindung detaillierte Angaben zur Befragung beim Bundesamt vor. Er legte
desweiteren eine auf den 19. April 2011 datierte arztliche Bescheinigung des Dr. ¢ ",
Facharzt flir Psychiatrie in i vor. Darin wird beschrieben, dass der Kldger am
16. November 2009, am 26. November 2009 sowie am 2. Januar 2010 den Arzt wegen
einer Schlafstérung sowie wegen Unwohlbefindens aufgesucht habe. Bei der
Untersuchung habe sich eine Depression mittlerer Intensitdt ergeben. Es wurde das
Medikament Zoloft verschrieben. Desweiteren wurden Meldungen von Kurdwatch vom
9. April 2010 zum Vorgehen syrischer Behdrden gegen Gedenkveranstaltungen vorgelegt.
Desweiteren trégt der Kldger zur Gefahrdungssituation nach Inkraftireten des deutsch-
syrischen Riickfiihrungsabkommens vor. Schlieflich weist der Kigger darauf hin, dass das
Bundesamt fiir Migration und Flichtiinge vor dem Hintergrund der aktuellen
Lageentwickiung in Syrien vorldufig davon absehe, Asylentscheidungen zum
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Herkunftsland Syrien zu treffen. Desweiteren sei es ratsam, vorldufig keine
Abschiebungen vorzunehmen.

Der Klager beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides des Bundesamtes fiir
Migration und Fliichtlinge vom 14. Marz 2011 zu verpflichten, ihn als
Asylberechtigten anzuerkennen und ihm die Fliichtlingseigenschaft
nach § 3 Abs. 1 AsylViG i.V.m. § 60 Abs. 1 AufenthG zuzuerkennen,

hilfsweise,

festzustellen, dass in seiner Person Abschiebungsverbote nach § 60
Abs. 2 bis 7 AufenthG hinsichtlich Syriens vorliegen.

Die Beklagte beantragt unter Bezugnahme auf den angefochtenen Bescheid
schriftstzlich,

die Klage abzuweisen.

Der Klager ist in der mindlichen Verhandiung ausfiihrlich angehért worden. Wegen der
Einzelheiten wird auf das Sitzungsprotokoll Bezug genommen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Ge-
richtsakte sowie der beigezogenen Verwaltungsvorgénge der Beklagten und der Auslén-
derbehérde des Kreises Mettmann sowie die Ausklinfte und Erkenntnisse gemacht, auf
die der Prozessbevollméchtigte des Kl&gers mit der Ladung hingewiesen worden ist.

Entscheidungsgrinde:

Das Gericht kann durch den Einzelrichter entscheiden, nachdem ihm das Verfahren durch
Beschluss der Kammer vom 4. April 2011 zur Entscheidung Ubertragen worden ist (§ 76
Abs. 1 AsylVfG).

Die Klage hat Erfolg. Sie ist zuldssig und begriindet.

Der angefochtene Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge vom

14. Mérz 2011 ist rechtswidrig und verletzt den Kiéger in seinen Rechten (§ 113 Abs. 1

und 5 VwWGO). Dieser hat im mafRgeblichen Zeitpunkt der miindlichen Verhandiung (§ 77

Abs. 1 Satz 1 Halbsatz 1 AsyIVfG) einen Anspruch auf Anerkennung als Asylberechtigter

gemaR Art. 16a Abs. 1 GG, § 26a Abs. wSatz 3 Nr.:2 ‘ASyIVEG und gemaR § 3 Abs. 4

AsylViG auf die Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylVfG i.V.m.
AufenthG).

Die Voraussetzungen des Art. 16a Abs. 1 GG sind erflllt. Hiernach genief3en politisch
Verfolgte Asylrecht. Pdlitisch verfolgtiin diesem Sinne ist, wem selbst - in seiner Person -
von seinem Heimatstaat gezielt intensive, ihn aus der Ubergreifenden Friedensordnung
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|

|

| des Staates ausgrenzende Rechtsverletzungen zugefligt worden sind oder unmittelbar
| drohen, die in Ankniipfung an asylerhebliche Merkmale, d.h. aus Griinden, die allein in
seiner politischen Uberzeugung, seiner religivsen Grundentscheidung oder in anderen, fur
ihn unverfligbaren Merkmalen liegen, welche sein Anderssein prégen, Leib und Leben
gefédhrden oder die persdnliche Freiheit besonders beschréanken.

Grundlegend Bundesverfassungsgericht (BVerfG), Beschiuss vom 10. Juli 1989 - 2 BvR 502/86 u.a. -,
BVerfGE 80, 315 Bundesverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom 15. Mai 1990 -9C17.89 -,
BVerwGE 85, 139.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts setzt das Asylgrundrecht des
Art. 16 a Abs. 1 GG grundsétzlich einen kausalen Zusammenhang zwischen Verfolgung,

Flucht und Asy! voraus.

BVerfG, Beschiuss vom 10. Juli 1989, a.a.0. S. 344.

Es ist - auch nach seiner humanitdren Intention - darauf gerichtet, nur dem in einer fur ihn
ausweglosen Lage vor politischer Verfolgung Fllichtenden Zuflucht und Schutz zu gewah-
ren. Dabei steht der eingetretenen Verfolgung die unmittelbar drohende Gefahr der Ver-
folgung gleich.

BVerfG, Beschluss vom 23. Januar 1991 — 2 BvR 802/85 -, DVBI. 1991, 531.

Wer in diesem Sinne politisch verfolgt ist, geniel®t Asylrecht, es sei denn, dass bei einer
Rickkehr des Asylsuchenden in diesen Staat eine Wiederholung von VerfolgungsmafR-
nahmen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen ware.

BVerfG, Beschiuss vom 2, Juli 1980 -1 BvR 147, 181, 182/80 -, BVerfGE 54, 341; BVerwG, Urteil
vom 31. Marz 1981 - 9 C 237.80 -, Buchholz, Sammel- und Nachschlagewerk der Rechtsprechung
des Bundesverwaltungsgerichts, 402.24 § 28 AusIG Nr. 27.

Es obliegt dem Asylsuchenden, die Voraussetzungen fiir seine Anerkennung glaubhaft zu
machen. Er muss in Bezug auf die in seine eigene Sphére fallenden Ereignisse und per-
sOnlichen Erlebnisse eine Schilderung geben, die geeignet ist, seinen Anspruch auf Asyl-
anerkennung liickenlos zu tragen. Hinsichtlich der allgemeinen politischen Verhéltnisse im
Herkunftsland muss er Tatsachen vortragen, aus denen sich — als wahr unterstellt — hin-
reichende Anhaltspunkte fiir eine nicht entfernt liegende Méglichkeit politischer Verfolgung
fur den Fall seiner Riickkehr in das Herkunftsland ergeben.

Vgl. BVerwG, Urteil vom 22. Mérz 1983 — 9 C 68.81 -, Buchholz 402.24 § 28 AusIG Nr. 44; Beschluss
vom 21. Juli 1989 —9 B 239/89 -, NVwZ 19390, 171.

Ein in diesem Sinne schliissiges Asylbegehren setzt im Regelfall zugleich voraus, dass
der Asylsuchende konkrete Einzelheiten seines individuellen Verfolgungsschicksals vor-
trdgt und sich nicht auf unsubstantiierte allgemeine Darlegungen beschrankt. Er muss
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nachvollziehbar machen, wieso und weshalb gerade er eine politische Verfolgung be-
firchtet.

Vgl. BVerwG, Urteil vom 28. Méarz 1984 — 9 C 981.81 -, Buchholz 402.25 § 1 AsyIVIG Nr. 19.

An der Glaubhaftmachung von Verfolgungsgriinden fehlt es regelméaRig, wenn der Asyl-
suchende im Laufe des Verfahrens unterschiedliche Angaben macht und sein Vorbringen
nicht auflésbare Widerspriiche enthalt, wenn seine Darstellungen nach der Lebenserfah-
rung oder auf Grund der Kenntnis entsprechender vergleichbarer Geschehensablaufe
unglaubhaft erscheinen oder er sein Vorbringen im Laufe des Asylverfahrens steigert, ins-
besondere, wenn er Tatsachen, die er fiir sein Asylbegehren als maRgeblich bezeichnet,
ohne vernlinftige Erkldrung erst spat in das Asylverfahren einfiihrt.

Vgl. hierzu BVerfG, Beschluss vom 29. November 1980 — 2 BvR 1095/90 -, InfAusiR 1991, 94,
BVerwG, Urteil vom 30, Oktober 1990 — 9 C 72.89 -, Buchholz 402.25 § 1 AsyIVfG Nr. 135.

In Anwendung dieser MaRstabe und unter Wiirdigung der beigezogenen Verfahrensakten
sowie des Vortrags des Klagers in der mindlichen Verhandlung ist das Gericht zu der
Uberzeugung gelangt, dass der Kldger die tatsdchlichen und rechtlichen Voraussetzungen
fur die Zuerkennung eines Anspruchs auf Asyl erfiillt, weil er Syrien im August 2010 aus
begrlindeter Furcht vor politischer Verfolgung verlassen hat.

Das Gericht geht hierbei von folgendem Sachverhalt aus: Der Kldger studierte an der
Universitdat in ¢ - das Fach ¢ und warb gemeinsam mit kurdischen und
arabischen Studenten unter der Studentenschaft flUr Verstdndnis zwischen den
Volksgruppen und fir gleiche Chancen fir Kurden und Araber. Am 6. November 2009
wurde er vom Geheimdienst aus seiner Wohnung abgeholt und eine Woche inhaftiert.
Dabei wurde er verhéit und gefoltert. Bei den Priifungen im Dezember 2009 fiel er in allen
Fachern durch. Der Dekan der Universitdt teilte ihm mit, dass dies auf Anweisung des
Geheimdienstes geschehen sei. Er sollte eine Liste derjenigen Kommilitonen machen, die
an den Diskussionen teilgenommen hétten. Am 16. Marz 2010 organisierte er um
10.55 Uhr wahrend einer Vorlesung eine Schweigeminute fir die Opfer von Halabja.
Danach warnte ihn ein Freund, dass der Geheimdienst auf ihn warte. Er versteckte sich
zunéchst bei Verwandten, bis sein Vater iber Kontakte die Ausreise organisierte.

Das Gericht ist davon (iberzeugt, dass der Klager vor seiner Ausreise aus Syrien bereits
politische Verfolgung erlebt und deshalb das Land verlassen hat. Es ist nicht feststellbar,
dass er bei einer Rickkehr nach Syrien vor erneuter politischer Verfolgung hinreichend
sicher ware. Der Kldger hat in der mindlichen Verhandlung sein Verfolgungsschicksal
widerspruchsfrei vorgetragen, das nach der Uberzeugung des Gerichtes den Tatsachen
entspricht. Er war in der Lage, auf Nachfragen und Vorhalte in der mindlichen
Verhandlung angemessen zu reagieren, und vermochte den Eindruck zu vermitteln, dass
er die von ihm vorgetragenen Geschehnisse tatsdchlich erlebt hat. Zu diesem Eindruck
tragt auch bei, dass der Kldger nicht nur widerspruchsfrei vorgetragen hat, sondern sein
Vorbringen frei war von Steigerungen oder Ubertreibungen. Des weiteren konnte er
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vermeintliche Widerspriiche sachlich aufklaren. Dies gilt flir die Dauer der Inhaftierung und
die Verhdre ebenso wie zur Situation seines Vaters. Er erklarte auch, dass er die drztliche
Bescheinigung Uber seinen Vater organisiert und von dem Arzt in - per Email
zugeschickt bekommen habe. Des weiteren rdumte er ohne Umschweife ein, dass er ein
einziges Mal die Unwahrheit gesagt habe, ndmlich als er bei der Befragung durch das
Bundesamt verneinte, bei der Einreise kontrolliert worden zu sein. Er legte nachvollziehbar
dar, dass er Furcht vor einer Abschiebung nach Griechenland oder zurlick nach Syrien
hatte. Das Gericht hdlt das Vorbringen des Klagers insgesamt fiir glaubhaft.

Eine Anerkennung als Asylberechtigter nach Art. 16a Abs. 1 GG trotz Einreise Uber
Griechenland ist geméafl § 26a Abs. 1 Satz 3 Nr. 2 AsylVfG mdglich, da das Bundesamt
das Selbsteintrittsrecht der Bundesrepublik Deutschiand nach Art. 3 Abs. 2 der Dublin-II-
Verordnung ausgelibt hat.

Vgl.  Hofmann/Hoffmann, Auslanderrecht, Kommentar, § 26a, Rdnr. 18; Funke/Kaiser,
Gemeinschaftskammentar AsyiVIG, § 26a, Rdnr. 120.

Die Kiage hat auch Erfolg, soweit der Kidger geman § 3 Abs. 4 AsylVfG die Zuerkennung
der Fllichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylVfG i.V.m. § 60 Abs. 1 AufenthG hinsicht-
lich Syriens begehrt, weil er — wie dargelegt — in Syrien den Bedrohungen nach § 60
~Abs. 1 AufenthG ausgesetzt ist. Anhaltspunkte flir das Vorliegen der Voraussetzungen
eines der Ausschiusstatbestdnde des § 3 Abs. 2 und 3 AsylVfG oder des § 60 Abs. 8
Satz 1 AufenthG sind nicht ersichtlich.

War danach die Beklagte zur Asylanerkennung des Kl&gers sowie zur Zuerkennung der
Fluchtlingseigenschaft zu verpflichten, bedurfte es einer Entscheidung Uber den lediglich
hilfsweise gestellten Antrag, Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG fest-
zustellen, nicht mehr.

Die unter Ziffer 4 des angefochtenen Bescheides gemaR §§ 34 Abs. 1, 38 Abs. 1 AsyIVIG
gegen den Klager erlassene Abschiebungsandrohung war aufzuheben, weil sie wegen der
Asylanerkennung und der Zuerkennung der Fllchtlingseigenschaft hinsichtlich Syriens
rechtswidrig ist und den Klager in seinen Rechten verletzt (§ 113 Abs. 1 Satz 1 VWGO).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwWGO. Die Gerichtskostenfreiheit folgt
aus § 83 b AsylIVIG.

Dem Ausspruch zur vorldufigen Vollstreckbarkeit liegt § 167 VwGO i.V.m. §§ 708 Nr. 11,
711 ZPO zugrunde.

Rechtsmittelbelehrung: /

Gegen dieses Urteil kann innerhall> eines Monats nach Zustellung die Zulassung der Berufung beantragt
werden. Uber den Antrag entscheidet das Oberverwaltungsgericht fur das Land Nordrhein-Westfalen in Mtin-
ster.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn
1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder
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2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts fur das Land Nordrhein-Westfalen, des
Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshtfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. einin § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmange! geltend getmacht wird und
vorliegt. ’

Der Antrag ist schriftlich bei dem Verwaltungsgericht Duisseldorf (Bastionstrale 39, 40213 Dusseldorf oder
Postfach 20 08 60, 40105 Dusseldorf) zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem
Antrag sind die Gr{inde, aus denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen.

Im Berufungs- und Berufungszulassungsverfahren muss sich jeder Beteiligte durch einen Bevolimachtigten
vertreten lassen. Als Bevollimachtigte sind nur die in § 67 Absatz 2 Satz 1 und Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwGO be-
zeichneten Parsonen und Organisationen sowie diesen gleichgestellte Personen zugelassen. Behdrden und
juristische Personen des offentiichen Rechts einschlief3lich der von ihnen zur Erftllung ihrer éffentlichen Auf-
gaben gebildeten Zusammenschlusse kénnen sich durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richter-
amt oder durch Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer Personen
des offentlichen Rechts einschlieflich der van ihnen zur Erfallung ihrer éffentiichen Aufgaben gebildeten
Zusammenschlusse vertreten lassen. Ein Beteiligter, der nach MaRgabe von § 67 Abs. 4 Satz 3 und 7
VwGO zur Vertretung berechtigt ist, kann sich selbst vertreten. Dies gilt auch far Prozesshandlungen, durch
die ein Verfahren eingeleitet wird.

Die Antragsschrift soll méglichst dreifach eingereicht werden.

Dr. Barden

Ausgefertigt

Allali
Verwaltungsgerichtsheschéftigte
als Urkundsbeamtin der Geschéfisstelle




