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OBERVERWALTUNGSGERICHT
F-I'JR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN
I‘M N.A'ME.N DES VOLKES
"URTEIL

1A 1139/13.A
23 K 6544/10.A Disseldorf

In dem Verwaltungsrechtsstreit

. der
Klagerin,
- Prozessbevollméchtigte: Rechtsanwaltin Florepti r, Wetter- ‘
auer StraBe 23 ' _
‘Az.: 153/10ti/

gegen
die ' Bundesrepublik Deutschiand, vertreten durch das Bundesministerium des
Innem, dieses vertreten durch den Prasidenten des Bundesamtes fir

Migration und Flﬂchtlinge_, Referat AuBenstelle Diisseldorf,
Erkrather StraBe 345 - 349, 40231 Disseldorf, Az.: 5306225 - 223,

Beklagte,

wegen Asylrechts (Angola)
hat }de'r 1. Senat
auf die mindliche Verhandlung

vom 14. Februar 2014



durch
die Richterin am Oberverwaltungsgericht Sarnighausen,

auf die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Verwaltungsgerichts Dﬁssel-
dorf vom 18. Marz 2013

flir Recht erkannt:

Das Urteil des Verwaltungsgerichts Disseldorf

vom 18. Méarz 2013 — 23 K 6544/10.A — wird ge-

adndert. Der Bescheid der Beklagten vom

18. Januar 2010 wird aufgehoben. Die Beklagte

wird verpflichtet, die Klagerin als Asylberechtigte

anzuerkennen und ihr die Fllchtlingseigenschaft
~ nach § 3 Abs. 1 AsylVfG zuzuerkennen.

Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens in
beiden Rechtsziigen. Gerichtskosten werden
nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig voll-
streckbar.” Die Beklagte darf die Vollstreckung
durch Sicherheitsleistung in Hohe von 110 vom
Hundert des aufgrund des Urteils volistreckbaren
Betrages abwenden, wenn nicht die Klagerin vor
der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von 110
vom Hundert des zu vollstreckenden Betrages
leistet.

Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Die am  geborene Klagerin ist angolanische Staatsangehdrige
katholischen Glaubens. Sie reiste nach ihren Angaben auf dem Luftweg in das
Bundesgebiet ein und meldete sich am 29. Februar 2008 als Asylsuchende.

In der Anhdrung vor dem Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge (im Folgen-
den: Bundesamt) trug sie im Wesentlichen vor: Ihre Mutter sei bei ihrer Geburt
gestorben, ihr Vater neun Jahre spater. Seitdem habe sie bei ihrem Onkel, einem



einfachen Berufssoldaten, in - gelebt. lhre Ausbildung an einer Fachhoch-
schule fiir Gesundheit habe sie im Jahre 2006 abbrechen missen, weil ihr Onkel
diese ni;:ht weiter habe finanzieren kdnnen. Zu ihrem 16. Geburtstag habe ihr
Onkel ihre Verlobung mit dem ! . iee.. ' varrangiert. Da sie damit
nicht einverstanden gewesen sei, sei sie im Juni oder Juli 2007 in die Sekte
,Combate Espiritual* geschickt worden, um ihren Widerstand zu brechen und ihre
Beschneidung vorzubereiten. In einem unbeobachteten Moment habe sie durch
eine gedffnete Tar fliehen kénnen. Sie sei weglaufen und spater von Unbekann-
ten zu einer Mission gebracht worden. In katholischen Missionen sei sie versteckt
mit Auto und Flugzeug {iber Huambo nach Luanda gebracht worden. Von dort sei
sie nach Deutschland geflogen.

Das Bundesamt lehnte es mit Bescheid vom 18. Januar 2010 ab, der Kléigerin
Asyl zu gewéhren sowie die Flichtlingseigenschaft und Abschiebungs&erbote
nach § 60 Abs. 2 bis 7 Aufenthaltsgesetz (AufenthG) festzustellen. AuBerdem
forderte ‘es die Klégerin auf auszureisen und drohte ihr die Abschiebung nach
Angola an. Der Bescheid wurde der Klégerin am 20. September 2010 Zugestellt.

Am 1. Oktober 2010 hat die Klagerin Klage erhoben. Sie hat erganzend vorgetra-
gen, sie habe vergéblich von Deutschland aus versucht, Kontakt zu ihrem Zwil-
lingsbruder aufzunehmen. In Angola habe sie niemanden mehr.

Die Klagerin hat beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides
des Bundesamtes fiir Migration und Flichtlinge
vom 18. Januar 2010 zu vempflichten, sie als
Asylberechtigte anzuerkennen sowie ihr die
Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen und festzu-
stellen, dass die Voraussetzungen des § 60
Abs. 1 Aufenthaltsgesetz vorliegen,

hilfsweise, die Beklagte unter entsprechender
Aufhebung des Bescheides zu verpflichten, fest-
zustellen, dass ein Abschiebungsverbot nach
§ 60 Abs. 2, Abs. 3 oder Abs. 7 Satz2 Aufent-
haltsgesetz besteht,



weiter hilfsweise, die Beklagte unter entspre-
chender Aufhebung des Bescheides zu ver-
pflichten, festzustellen, dass ein Abschiebungs-
verbot nach § 60 Abs. 5 oder Abs. 7 Satz 1 Auf-
enthaltsgesetz besteht.

Die Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweisen.

Mit dem angefochtenen Urteil hat das Verwaltungsgericht dié Klage abgewiesen.
Der Senat hat die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Verwaltungs-
gerichts durch Beschluss vom 3. Juli 2013 zugelassen. Zur Begriindung hat die
'Klé‘gerin im Wesentlichen auf ihren bisherigen Vortrag Bezug genommen und
erganzt, die Zwangsverlobung habe von vomherein nicht in eine Ehe minden
sollen. Ziel sei nur gewesen, sie dem zur Verfiigung zu stellen. In der
miindlichen Verhandlung vor dem Senat hat sie ihre Angaben weiter vertieft.

Die Klagerin beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Be-
klagte unter Aufhebung des Bescheides vom
18. Januar 2010 zu verpfiichten, sie als Asylbe-
rechtigte anzuerkennen und ihr die Fliichtlings-
eigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylVfG zuzuerken-

nen,

hilfsweise, ihr subsididren Schutz nach §4
AsylViG zuzuerkennen,

weiter hilfsweise, festzustellen, dass Abschie-
bungsverbote gemaB §60 Abs.5 oder 7
AufenthG vorliegen.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zuriickzuweisen.



Wegen der Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der
Verfahrensakte und der beigezogenen Verwaltungsvorgange (2 Hefte) Bezug ge-

nommen.

Entscheidungsgrinde

Mit Einverstandnis der Beteiligten konnte der Senat geméan § 87 a Abs. 2 und 3
VwGO durch die Berichterstatterin als Einzelrichterin entscheiden.

Die zulassige Berufung ist begriindet. Der Bescheid der Beklagten vom
18. Januar 2010 ist rechtswidrig und verletzt die Klagerin in ihren Rechten (§ 113
Abs. 5 Satz 1 und Abs. 1 Satz 1 VWGO). Sie hat einen Anspruch darauf, dass die
Beklagte sie als Asylberechtigte nach Art. 16 a Abs. 1 GG anerkennt (dazu |.)
und ihr die Fliichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylVfG zuerkennt (dazu IL.).
Daher kann auch die Abschiebungsandrohung in Ziffer 4 des angefochtenen Be-

scheides keinen Bestand haben.

MaBgebliche Rechtslage fir die geltend gemachten Anspriiche der Klagerin ist
gemaf § 77 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG die im Zeitpunkt der letzten mindlichen Ver-
handlung geltende. Dies sind u. a. die seit dem 1. Dezember 2013 geltenden
§§ 3 ff. AsylViG, welché die Richtlinie 2011/95/EU ins deutsche Recht umsetzen.

I. Die Klagerin ist als Asylberechtigte gemafB Ant. 16 a Abs. 1 GG anzuerkennen.

1. Nach dieser Vorschrift genieBen politisch Verfolgte Asylrecht. Eine Verfolgung
ist dann eine politische, wenn sie dem Einzelnen in Anknipfung an seine politi-
sche Uberzeugung, seine religiése Grundentscheidung oder an fiir ihn unverfiig-
bare Merkmale, die sein Anderssein pragen, gezielt Rechtsverletzungen zufiigt,
die ihn ihrer Intensitat nach aus der (bergreifenden Friedensordnung der staatli-
chen Einheit ausgrenzen. Voraussetzungen und Umfang des politischen Asyls
sind wesentlich bestimmt von der Unverletzlichkeit der Menschenwiirde.
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Vgl. BVerfG, Beschliisse vom 4. Dezember 2012
— 2 BvR 2954/09 —, NVwZ 2013, 500 = juris,
Rn. 24, vom 10. Juli 1989 — 2 BvVR 502/86 u. a. —,
BVerfGE 80, 315 = DVBI. 1990, 102 = juris,
Rn. 38 ff., und vom 2. Juli 1980 — 1 BvR 147/80
u. a. —, BVerfGE 54, 341 = NJW 1980, 2641 =
juris, Rn. 46.

Zu den unverfigbaren Merkmalen im eben genannten Sinne z&hlt auch die Ge-

schlechtszugehdrigkeit. ' .

Vgl. VG Kassel, Urteil vom 26. Méarz 2012 - 4 K
782/10.KS.A —, juris (Zwangsverheiratung); VG
Stuttgart, Urteil vom 9. Méarz 2006 — A 11 K
11112/04 —, juris, Rn. 26 f. (Verfolgung durch ei-
nen gewalttatigen Ehemann); VG Frankfurt, Urteil
vom 23. August 2005 - 12 E 194/05.A —, juris,
Rn. 12 (drohender Ehrenmord); VG Berlin, Urteil
vom 3. September 2003 — 1 X 23.03 —, juris,
Rn. 22 f. (Genitalverstimmelung); VG Aachen,
‘Urteil vom 12. August 2003 - 2 K 1924/00.A ~—,
juris, Rn. 49 (Genitalverstimmelung); VG Frank-
furt, Urteil vom 29.August 2001 - 3 E
30495/98.A (2) -, NVWZ-RR 2002, 460 = juris,
Rn. 41 (Genitalverstimmelung); VG Minchen,
Urteil vom 20. Juni 2001 — M 21 K 98.50394 —,
juris, Rn. 92 ff. (Genitalverstimmelung).

Die Rechtsverletzung, aus der der Asylbewerber seine Asylberechtigung herlei-
tet, muss ihm gezielt, d. h. gerade in Ankniipfung an asylerhebliche Merkmale
zugefiigt worden sein. Hieran fehlt es regelméaBig bei Nachteilen, die jemand auf-
grund der allgemeinen Zustande in seinem Herkunftsstaat zu erleiden hat, etwa
infolge von Naturkatastrophen, Arbeitslosigkeit, einer schlechten wirtschaftlichen
Lage oder infolge allgemeiner Auswirkungen von Unruhen, Revolutionen und
Kriegen. Die in diesem Sinne gezielt zugefiigte Rechtsverletzung muss von einer
Intensitét sein, die sich nicht nur als Beeintrachtigung, sondern als ausgrenzende
Verfolgung darstellt, so dass der davon Betroffene gezwungen war, in begrin-
deter Furcht vor einer ausweglosen Lage sein Heimatland zu verlassen und im
Ausland Schutz zu suchen.




Vgl. BVerfG, Beschluss vom 10. Juli 1989 - 2
BvR 502/86 u. a.—, BVerfGE 80, 315 = DVBI.
1990, 102 =juris, Rn. 43 ff. m. w. N. '

Politische Verfolgung gemaB Art. 16 a Abs. 1 GG ist grundsétzlich staatliche
Verfolgung. "Private” Handlungen kdnnen jedoch dann als "politische” Verfolgung
im Sinne des Art. 16 a Abs. 1 GG anzusehen sein, wenn der Staat Einzelne oder
Gruppen zu VerfolgungsmaBnahmen anregt oder derartige Handlungen unter-
stiitzt, billigt oder tatenlos hinnimmt und dami-t dem Betroffenen den erforderli-
chen Schutz versagt, weil er hierzu nicht willens oder nicht in der Lage ist. Ahders
liegt es, wenn die Schutzgewéhrung die Krafte eines konkreten Staates Uber-
steigt; jenseits der ihm an sich zur Verfiigung stehenden Mittel endet seine asyl-
rechtliche Verantwortlichkeit. Dabei ist zu berticksichtigen, dass keine staatliche
Ordnungsmacht einen liickenlosen Schutz vor Unrecht und Gewalt zu garantie-
ren vermag. .

Vgl. BVerfG, Urteile vom 23. Januar 1991 - 2
BvR 902/85 u.a. — BVerfGE 83, 216 = NVwZ
1991, 768 = juris, Rn. 44, vom 10. Juli 1989 - 2
BvR 502/86 u.a. —, BVerfGE 80, 315 = DVBI.
1990, 102 = juris, Rn. 40, 46 f., und vom 2. Juli
1980 — 1 BvR 147/80 u.a. —, BVerfGE 54, 341 =
NJW 1980, 2641 = juris, Rn. 48.

Far die Beurteilung der Frage, ob ein Schutzsuchender asylberechtigt ist, gelten
unterschiedliche MaBstabe je nachdem, ob er seinen Heimatstaat auf der Flucht.
vor eingetretener oder unmittelbar drohender politischer Verfolgung verassen hat
oder ob er unverfolgt in die Bundesrepublik Deutschland gekommen ist. Im erst-
genannten Fall ist Asyl schon dann zu gewéhren, wenn der Auslander bei einer
Riickkehr in seinen Heimatstaat vor emeuter Verfolgung nicht hinreichend sicher
sein kann. Hat der Auslander sein Helmatland jedoch unverfolgt verlassen, so
kann sein Asylantrag nur Erfolg haben, wenn ihm aufgrund von Nachfluchttat-
besténden mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit politische Verfolgung droht.

Vgl. BVertG, Beschluss vom 10. Juli 1989 - 2
BvR 502/86 u.a. —, BVerfGE 80, 315 = DVBI.
1990, 102 = juris, Rn. 67 ff.; BVerwG, Urteil vom
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20 November 2011 — 10 C 29.10 —, BVerwGE
141, 161 = NVWZ 2012, 1042 = juris, Rn. 24.

Asyl nach Art. 16 a Abs. 1 GG wird nicht gewéhrt, wenn flr den Betroffenen eine
inlandische Fluchtaltemative in anderen Landesteilen existiert. Dies setzt voraus,
dass er in den in Betracht kommenden Gébieten vor politischer Verfolgung hin-
reichend sicher ist und ihm jedenfalls dort auch keine anderen Nachteile und
Gefahren drohen, die nach ihrer Intensitét und Schwere einer asylerheblichen
Rebhtsgutbeeintréchtigung aus politischen Griinden gleichkommen und am Her-
kunftsort so nicht bestiinden. Der Asylsuchende kann auch dann auf eine inlandi-
sche Fluchtaltenative verwiesen werden, wenn er dort in anderer Weise als
durch politische Verfolgung existenziell geféhfdet wéare und eine gleichartige
existenzielle Gefahrdung auch am Herkunftsort besténde. In einem solchen Fall
liegt namlich nicht in einer am Herkunftsort drohehden politischen Verfolgung,
sondern in der auch in anderen Landesteilen drohenden sonstigen existenziellen
Gefahrdung der eigentliche Grund dafiir, dass auf3erhalb des fiir die Schutzge-
wahrung in erster Linie zustdndigen Herkunftsstaates Schutz gesucht wird. Das
Fehlen des wirtschaftlichen Existenzminimums am Ort einer inlandischen Flucht-
altemative ist also nur asylerheblich, wenn es verfolgungsbedingt ist.

Vgl. BVerfG, Beschluss vom 29. Juli 2003 - 2
BvR 32/03 —, DVBI. 2004, 111 = juris, Rn. 2f,;
BVerwG, Urteil vom 9. September 1997 — 9 C
43.96 —, BVerwGE 105, 204 = DVBI. 1998, 274 =
juris, Rn. 26. :

Es ist Sache des Asylbewerbers, die Griinde flir seine Furcht vor politischer Ver-
folgung schlissig vorzutragen. Dazu hat er unter Angabe genauer Einzelheiten
einen in sich stimmigen Sachverhalt zu schildern, aus dem sich bei verstandiger
Wirdigung ergibt, dass ihm in seinem Heimatstaat politische Verfolgung droht.
Hierzu gehént, dass der Asylbewerber die in seine Sphére fallenden Ereignisse,
insbesondere seine persénlichen Erlebnisse, so schildert, dass der behauptete
Asylanspruch davon lickenlos getragen wird. Das Gericht muss beurteilen, ob
eine solche Aussage des Asylbewerbers glaubhaft ist. Dies gehort.zum Wesen
der richterlichen Rechtsfindung, vor allem der freien Beweiswirdigung. Bei der



Bewertung der Stimmigkeit des Sachverhalts sind u. a. Persoénlichkeitsstruktur,
Wissensstand und Herkunft des Asylbewerbers zu berlicksichtigen.

Vgl. BVerwG, Beschliisse vom 3. August 1990
—9 B 45.90 —, Buchholz 310 § 86 Abs. 1 VWGO
Nr. 225 = juris, Rn.2, vom 26. Oktober 1989
— 9 B 405.89 —, InfAusiR 1990, 38 = juris, Rn. 8,
und vom 21. Juli- 1989 — 9 B 239.89 —, InfAusiR
1989, 349 = juris, Rn. 3f.

2. Unter Berﬁcksichtigung dieser MafBstébe ist die Klagerin aufgrund der beson-
deren Umstande ihres Einzelfalls als Asylberechtigte anzuerkennen. Das Gericht
glaubt der Klagerin ihr Vorbringen (dazu a)). Sie ist wegen ihres Geschlechts von
Privaten verfolgt worden und ihr droht bei einer Riickkehr emeut pblitische Ver-
folgung im Sinne des Art. 16 a Abs. 1 GG (dazu b)). Diese Verfolgung ist dem
| ahgolanischen Staat zuzurechnen (dazu c)). Der Klagerin stand keine inléandische
Fluchtalternative in Angola zur Verfligung (dazu d)). Art. 16 a Abs. 2 GG steht
dem Asylanspruch nicht entgegen (dazu e)). |

a) Das Gericht halt den Vortrag der Klégerin fur insgesamt glaubﬁaﬁ. Diese hat in
der miindlichen Verhandlung detailliert, in sich schlilissig und sichtlich emotional
berlhrt ihr Schicksal géschildert. lhre Aussagen passen in den wesentlichen
Punkten zu ihren bisherigen Angaben in der Anhérung vor dem Bundesamt und
in der mﬁndlicheh Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht sowie zu den Er-
kenntnissen des Senats Gber Angola.

Der Senat geht von folgendem Sachverhalt aus: Zunéchst wurde die Klagerin an
ihrem 16. Geburtstag ohne ihre Zustimmung von ihrem Onkel, einem einfachen
Berufssoldaten, nach einer sogenannten Verlobungsfeier dem

, dem Vorgesetzten des Onkels, der Sache nach ﬁberlassenl, blieb aber
weiter bei ihrem Onkel wohnen. Der wollte die Klagerin nicht heiraten.
Die angebliche Verlobung diente ihm vielmehr als Vorwand, sie gegen ihren Wil-
len immer wieder, auch tber Nacht, mitzunehmen und nach Belieben Uber sie zu
verfiigen.
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Die Angaben der Klégerin iber ihre sogenannte Verlobung decken sich mit den
Erkenntnissen des Senats zu Angola. Dort werden innerhalb des Landes Frauen
und Médchen zum Zwecke der gewerbsmaBigen sexuellen Ausbeutung gehan-
delt.

Vgl. Bundesamt, Geschlechtsspezifische Verfol-
gung in ausgewdhlten Herkunftsldndern, April
2010, S. 52. '

Die Klagerin sollte zwar keiner gewerbsmaBigen Prostitution nachgehen, aber
dem . persdnlich zu sexuellen Zwecken zur Verfigung stehen. Unabhén-
gig davon, ob das Ansinnen, die Klagerin dem " zu Uberlassen, vom ~ -

oder vom Onkel der Klégerin ausging, erscheint plausibel, dass ein einfa-
cher Berufssoldat mit Geldnéten sich seinem Vorgesetzten insoweit nicht wider-
setzt, zumal es nicht um seine eigene Tochter ging und er offenbar keine Skrupel

hatte, seine Nichte zu verkaufen.

Die Klagerin, die regelméaBig den katholischen Gottesdienst besuchte, erzihlte
dem Priester ihrer Gemeinde von den Vorfillen. Nachdem dieser ihren Onkel zur
Rede gestellt hatte, verbot der Onkel der Klagerin, weiter zur Kirche zu gehen.
Als der - die Abneigung der Kléagerin gegen ihn bemerkte, lieB er sie in
eine geschlossene Sekte auBerhalb der Stadt verbringen. Die Klagerin sollte dort
zunachst durch ,Beten® gefligig gemacht werden. AuBerdem war geplant, sie
nach Ablauf einiger Monate zu beschneiden. Beriicksichtigt man, dass eine Hei-
rat ohnehin nicht beabsichtigt war, der sie immer wieder abgeholt hat,
wenn er in ; war; und sie dann einige Zeit, auch iiber Nacht, mit ihm ver-
bringen musste, erklart sich auch ihre Aussage in der Anhérung vor dem Bun-
desamt (Seite 5 des Protokolls), die Beschneidung habe verhindem sollen, dass
sié mit einem anderen Mann schlafe, wenn der nichtin —..  gewesen
sei: Der | wollte die Klagerin wie einen persdnlichen Besitz fir sich allein
beanspruchen und drohte mit einer Genitalverstiimmelung, um dieses Ziel durch-
zusetzen. AuBerdem bedrohte er sie mit dem Tod, sollte sie sich weigern, sich

auf ihn einzulassen.
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Die Aussagen der Klagerin zur geplanten Genitalverstimmelung stimmen mit den
Berichten (iberein, nach denen in seltenen Fallen weibliche Genitalverstimme-
lung in den éstlichen Provinzen von Angola bzw. in abgelegenen Gegenden

praktiziert wird.

Vgl. United States Department of State, Country
Reports on Human Rights Practices for 2012, zu
Angola, S. 30; United Kingdom Border Agency,
Country of Origin Information Report, Angola,
1. September 2010, S. 50.

, der Wohnsitz des Onkels der Klagerin und der Ont der Sekte, liegt im

Osten von Angola.

Die Klagerin wurde wahrend des Aufenthaltes bei der Sekte krank. Da sie ge-
schwécht war, wurde sie nicht mehr so streng bewacht wie vorher. Dabei gelang
ihr in einem unbeobachteten Moment die Flucht. Da sie einen speziellen Kittel
der Sekte trug, war sie ohne Weiteres als Sektenangehdrige erkennbar. Men-
schen, die der Klagerin auBBerhalb des Areals der Sekte begegneten, brachten sie
auf ihren Wunsch zu einer katholischen Gemeinde. Dort traf sie den Priester ihrer
Heimatgemeinde, der bereits nach ihr gesucht hatte, nachdem sie nicht mehr zur
Kirche gekommen war. Er organisierte eine Fahrt mit dem Auto und Begleitern

" nach Huambo, von wo aus die Klagerin nach Luanda flog. Dort wurde sie von
den dortigen katholischen Missionen aufgenommen, die schlieBlich den Flug der
Klagerin nach Deutschland organisierten. Auf diesem Flug begleitete sie eine an-
golanische Familie.

Gegen die Glaubhaftigkeit der Angaben der Klagerin sprechen insbesondere
nicht ihre Aussagen zum Zeitablauf ihres Schulbesuchs. Die Klagerin hat in der
Anhdrung erklan, sie sei mit 6 Jahren eingeschult worden. Da die Schule nach
den Angaben der Klagerin in der miindlichen Verhandlung vor dem Verwaltungs-
gericht im Januar beginnt und da die Klagerin im August 1996 6 Jahre alt gewor-
den ist, muss ihr Schulbesuch im Januar 1997 begonnen haben. Sie hat in der
Anhdrung vor dem Bundesamt, in der miindlichen Verhandiung vor dem Verwal-
tungsgericht und in der mandlichen Verhandlung des Senats angegeben, sie sei
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8 Jahre lang zur Schule gegangen. Dies muss etwa bis zum Januar 2006 gewe-
sen sein. Damals war die Klagerin 15 Jahre alt. AnschlieBend hat sie die
gesundheitstechnische Schule in t etwa drei Monate lang besucht, bis ihr
Onkel nicht mehr gezahit hat. Dies kann zeitlich ohne Weiteres vor ihrem 16. Ge-
burtstag am 17. August 2006 erfolgt sein, an dem ihr Onkel sie aus finanziellen
Grinden verkauft hat. Soweit im Erstgespréch beim Jugendamt der Stadt Ddrt-
mund am 7. Mérz 2008 protokolliert wurde, die Klagerin habe 11 Jahre lang eine
Schule besucht, hat die Klagerin dies mit einem Missverstandnis erklart. Im Hin-
blick darauf, dass ihre Angaben glaubhatft sind und die Klégefin damals erst kurz
in Deutschland war, so dass sie die deutschen Angaben mangels Sprachkennt-
nissen nicht selbst Gberpriifen konnte, ist dies plausibel, zumal damals ausweis-

lich des Protokolls keine Riickiibersetzung erfoigte.

'b) Die Klagerin ist wegen ihrer Geschlechtszugehérigkeit verfolgt worden. lhre
Menschenwirde ist Qrob missachtet worden, indem sie als Fréu zum Handels-
objekt herabgewiirdigt worden ist. AuBerdem ist mit der angekindigten Genital-
verstimmelung auch ihr Recht auf kérperliche Unversehrtheit bedroht worden.
Beides erfolgte in Ankniipfung an ihre Geschlechtszugehérigkeit. Der Y
der nach den Angaben der Klagerin immer junge Frauen suchte, nur eine Zeit-
lang mit einer Frau zusammen war und ihrer dann wohl Uberdrissig wurde, warv
an der Klagerin nur interessiert, weil sie eine Frau war und weil sie jung war. Auf
diese Weise wurde die Klégerin als sozial minderwertiges Wesen ohne eigene
Rechte behandelt und aus der (bergreifenden Friedensordnung des Staates
ausgegrenzt. Indem der ~ ... ihr die Génitalverstl’.'lmmelung ankdndigte und
diese plante, um zu verhindem, dass sie mit anderen Mannem als mit ihm
schlaft, reduzierte er sie auf ein bloBes Sexualobjekt.

Vgl. zur drohenden Beschneidung bei Mannem
als asylrelevanter Verfolgung BVerwG, Urteil vom
5. November 1991 — 9 C 118.90 —, BVerwGE 89,
162 = NVwZ 1992, 582 = juris, Rn. 10: ,...ergibt
sich in rechtlicher Hinsicht, dass der Klager poli- -
tisch Verfolgter im Sinne des Art. 16 Abs. 2 Satz
2 GG ist, weil ihm bei einer Rickkehr in die Tar-
kei mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Ge-
fahr droht, wahrend des Wehrdienstes zwangs-
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beschnitten zu werden.” und Rn. 13: ,Es kann
weiterhin auch nicht zweifelhaft sein, dass eine
gegen den Willen des Betroffenen durchgefiihrte
Beschneidung ihrer Intensitdt nach einen asyl-
rechtlich erheblichen Eingriff in seine physische
und psychische Integritdt darstelit. Das Beru-
fungsgericht filhrt in dieser Hinsicht zu Recht
aus, dass - abgesehen von dem korperlichen
Eingriff - der von einer Zwangsbeschneidung Be-
troffene unter Missachtung seines religidsen und

- personalen Selbstbestimmungsrechts zum blo-
Ben Objekt emiedrigt wird."

Durch die Bedrohung mit dem Tod war auch das Recht der Klagerin auf Leben
gefahrdet. Auch dies hangt unmittelbar mit ihrer Verfolgung als Frau zusammen.
Der nahm es der Klagerin nach ihren glaubhaften Angaben persénlich
ubel, dass sie ihn ablehnte, und drohte ihr deshalb mit dem Tod. Dabei handelte
es sich nicht nur um einen privaten kriminellen Racheakt ohne politische Motive.
Die Todesdrohung ist hier vielmehr vor dem Hintergrund der sie begleitenden
politischen Verfolgung wegen des Geschlechts zu sehen. Ohne diese hétte der

die Klagerin nicht mit dem Tod bedroht. Bei lebensnaher Betrachtung ist
davon auszugehen, dass die Todesdrohung sich nicht durch die Ausreise der
Klagerin und eine mehrjahrige Abwesenheit im Ausland erledigt hat. Denn der

hatte bereits nach der Klagerin suchen lassen, nachdem sie aus der
Sekte entkommen war. Er hatte fiir sie bezahlt und wollte sich die Gegenleistung
nicht entgehen lassen. AuBerdem diirfte er es in seiner Stellung als hoher Ver-
treter des Militars gewohnt sein, seine Interessen und Ziele durchzusetzen, und
war beleidigt wegen der Flucht der Klagerin. Es erscheint plausibel, dass er seine
Rache auch aus Griinden der Machtdemonstration in jedem Fall durchzusetzen
versucht. Die vorverfolgt ausgereiste Kldgerin ware bei einer 'Rﬁckkehr nach An-
gola aus diesen Grinden nicht hinreichend sicher vor emeuter Verfolgung wegen
ihres Geschlechts, zumindest in Form der Bedrohung mit dem Tod.

c) Diese Verfolgung ist dem angolanischen Staat zuzurechnen. Dieser ist entwe-
der nicht in der Lage oder nicht willens, der Klédgerin Schutz zu bieten. Wenn die
Klagerin sich an die Polizei oder Gerichte gewandt hatte, ware nicht zu erwarten
gewesen, dass sie als Waise von dort effektive Hilfe gegen ihren Onkel als ihren
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Betreuer und gegen den General als einen hohen Vertreter des Militars, dem als
solchen wesentlich mehr gesellschaftliche und finanzielle Einflussméglichkeiten
zustehen durften als der Klégerin, erhélt. Dies ergibt sich aus Folgendem:

Kindesmissbrauch (,child abuse®) ist weit verbreitet und von den angolanischen
Behdrden weitgehend toleriert. Insbesondere schutzbedurftige Kinder (,vulne-
rable children*) wie Waisen laufen Gefahr, von ihren Betreuem missbraucht zu
werden. Die angolanische Regierung verfugt iber keine Strategie, um solche -
Kinder zu schiitzen. Sexuelle Beziehungen zwischen Erwachsenen und Kindern
zwischen 12 und 18 Jahren sind zwar als sexueller Missbrauch strafbewehrt.
Eingeschrénkte Ermittlungsméglichkeiten und ein unzureichendes Justizsystem
verhindern jedoch in den meisten Féllen eine Strafverfolgung.

Vgl. United States Department of State, Country
Reports on Human Rights Practices for 2012, zu
Angola, S. 32 f.; Bundesamt, Geschlechtsspezifi-
sche Verfolgung in ausgewdhiten Herkunftslan-
dern, April 2010, S. 51.

~Hausliche Gewalt gegeniber Frauen ist verbreitet und allgegenwartig. Sie ist
nicht illegal. Trotzdem wird sie gelegentlich als Vergewaltigung, Beleidigung oder

Koérperverletzung verfolgt.

Vgl. Bundesamt, Geschlechtsspezifische Verfol-
gung in ausgewahlten Herkunftslandem, April
2010, S. 51; UK Border Agency, Country of Ori-
gin Information Report, Angola, 1. September
2010, S. 49.

Die meisten Félle hauslicher Gewalt werden von den betroffenen Frauen jedoch
nicht angezeigt. Dies geschieht wegen des den Behdrden grundsatzlich entge-
gengebrachten starken Misstrauens und der unangemessenen Einstellung der
Polizei zu Fallen hauslicher Gewalt. Die Anzeige eines solchen Falles wiirde far
die betreffende Frau einen sie frustrierenden, beschdmenden und zeitraubenden
Vorgang darstellen. Zudem sind Richter haufig nachsichtig, wenn es um die Ver-
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urteilung eines Mannes geht, der sich der Gewalt gegeniber einer Frau schuldig
gemacht hat.

»

Vgl 'Bundesamt, Geschlechtsspezifische Verfol-
gung in ausgewdhlten Herkunftsldndem, April
2010, S. 51 f.

Verfahrensrechte laufen aufgrund des materiell schlecht ausgestatteten, langsam
arbeitenden und korruptionsanfalligen Justizsystems vielfach leer. Der Justizweg
ist allenfalls eingeschrankt gewéhrleistet. Emittlungsbehdrden und Polizei sind
tberlastet, unterbezahlt, ineffektiv und korruptionsantaliig.

Vgl. Bericht des Auswartigen Amtes Uber die
asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Angola
vom 26. Juni 2007, S. 6; United States Depart-
ment of State, Country Reports on Human Rights
Practices for 2012, zu Angola, S. 9; United King-
dom Border Agency, Country of Origin Infor-
mation Report, Angola, 1. September 2010,
S. 28; nach-den Informationen von Dalichau, An-
gola: Ungeldste innenpolitische Herausforderun-
gen, Juni 2011, S. 4, gehort der Perzeptionsindex
fur Korruption zu den héchsten der Welt.

Da der angolanische Staat nach diesen Auskiinften schon fiir den Regelfall einer
Misshandlung einer jungen Frau durch ihre Familie bzw. einen hohen Militar-
angehdrigen keinen wirksamen Schutz zur Verfiigung stellt, entlastet es ihn nicht,
dass kein Staat der Welt liickenlosen Schutz vor politischer Verfolgung durch Pri-
vate bieten kann.

- d) Der Klagerin stand keine inlandische Fluchtalternative in anderen Landesteilen
von Angola zur Verfligung. Es ist bei lebensnaher Betrachtung davon auszuge-
hen, dass der . als hoher Vertreter des Militars im Hinblick auf seine ge-
sellschaftliche Stellung und die aligegenwértige Korruption im Land die Méglich-
keit hat und diese nutzen wirde, die Klagerin mit Hilfe des Militérs oder anderer
Beziehungen auch in anderen Teilen von Angola ausfindig zu machen, um sich
an ihr zu rachen. Er hatte bereits nach ihr suchen lassen, wahrend sie in Luanda
bei den katholischen Missionen versteckt war.
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Unabhéngig davon kénnte die Klagerin als alleinstehende Frau ohne Unterstiit-
zung einer Familie ihren Lebensunterhalt nicht in zumutbarer Weise sichern. Der
gréBere Teil der angolanischen Bevdlkerung lebt unterhalb der Amutsgrenze.

Vgl. Die' Zeit: ,Auf nach Afrikal® vom 18. April
2013: uber die Halfte; taz: ,Je reicher das Land,
desto machtiger der Chef‘- vom 5. April 2012:
Zwei Drittel leben unterhalb der absoluten Ar-
mutsgrenze von 2 Dollar am Tag; ebenso
Dalichau: ,Angola: Ungeldste innenpolitische
Herausforderungen“ von Juni 2011, S.3; Der
Spiegel: ,Die Revolution ist beerdigt" vom
15. Juni 2009; Spiegel online: ,Mit Hihnemn ge-
gen Raubtierkapitalismus” vom-29. Marz 2009;
Le Monde diplomatique: ,Reiches Land mit ar-
men Leuten® vom 9. Mai 2008.

Die Lebenshaltungskosten in Angola und insbesondere in der Hauptstadt Luanda
sind extrem hoch. Insbesondere, wenn kein familidrer Riickhalt besteht, der zu-
mindest flir den Beginn Unterstitzung gewahrt, ist es zum Teil duBerst schwierig,
wenn nicht sogar ausgeschlossen (abhéngig von den persénlichen Fahigkei-
ten/Verhaltnissen), ,FuBB zu fassen”.

So die Auskunft des Auswartigen Amtes an das
Verwaltungsgericht Wiesbaden vom 22. Septem-
ber 2009. :

Das Fehlen des wirtschaftlichen Existenzminimums in anderen Landesteilen von
Angola ist hier auch asylerheblich, weil es verfolgungsbedingt ist. Die asylrecht-

lich relevante Verfolgung der Klagerin hatte ihren Ursprung darin, dass ihr Onkel
| sie dem : zur Verfigung stellte, u. a. zur sexuellen Ausbeutung. Daher ist
es ihr unzumutbar, zu ihrem Onkel zurlickzukehren. Zu dem einzigen anderen
Familienangehdrigen der Klé'igerin in Angola, ihrem Zwillingsbruder, hat sie kei-
nen Kontakt mehr, weil sie seinen Aufenthalt nicht mehr kennt. Die Klagerin
verfagt zwar Gber eine 8-jahrige angolanische Schulbildung und ist nach ihren
Aussagen in der mandlichen Verhandlung vor dem Senat dabei, ihren Realschul-
abschluss zu erwerben. Auch spricht sie ziemlich gut Deutsch. Allerdings verfiigt
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sie nicht (iber eine Berufsausbildung. Wenn sie nach Angola zuriickkehrte, ist
ohne familidre Unterstiitzung und ohne gesicherte Anlaufstelle nicht ersichtlich,
wie sie in ihrem besonderen Einzelfall ihren Lebensunterhalt, gerade in der ers-
ten Zeii néch der Ruickkehr, in zumutbarer Weise sichern kénnte.

e) Art. 16 a Abs. 2 GG, § 26 a AsylVIG stehen dem Asylanspruch der Klagerin
nicht entgegen. Danach erhélt kein Asyl, wer aus einem sicheren Drittstaat einge-
reist ist. Dazu zéhlen alle an Deutschland angrenzenden Staaten, so dass Asyl
fur diejenigen ausgeschlossen ist, die auf dem Landweg einreisen.

Das Gericht geht davon aus, dass die Klagerin auf dem Luftweg nach Deutsch-
land gekommen ist. Sie hat glaubh'aft geschildert, wie sie von Luanda mit einer
stdafrikanischen Fluglinie und einem Zwischenstopp in Afrika nach Deutschiand
geflogen ist. Dass der Zwischenstopp~ in Afrika stattfand, ergibt sich fiir das Ge-
richt aufgrund der glaubhaften Angaben der Klagerin, dass die Menschen auf
diesem Flughafen afrikanisch gewesen seien. Aufgrund der hier vorliegenden
besonderen Umstande des Einzelfalles macht es ihr Vorbringen nicht unglaub-
haft,.dass sie ihren Pass, den Namen, auf den dieser Pass ausgestelit war, und
die Sitznummer im Flugzeug nicht kannte. Ebenso wenig ist ihr vorzuhalten, dass
sie nicht bereits auf dem deutschen Ankunftsflughafen Asyl beantragt hat. Denn
die Klagerin war wegen'ihrer persénlichen Situation damals kaum in der Lage,
die konkrete Ausgestaltung der Flucht nach Deiutschland selbst in die Hand zu
nehmen. Sie verlieB sich vielmehr auf ihre erwachsenen Reisebegleiter: Die Kla-
gerin war bei der Ausreise aus Angola 17 Jahre alt. Sie hatte bis zu ihrer Flucht
nie ohne ihre Familie gelebt und ihr Leben nie vollig selbststandig organisiert. Sie
reiste zum ersten Mal aus Angola aus. Sie war ganz auf sich allein gestellt, nach-
dem ihr Onkel sie verkauft und sie keinen Kontakt mehr zu ihrem Zwillingsbruder
hatte. Sie war von den vorangegangenen Ereignissen emotional beeintréchtigt.
Die katholische Mission hatte ihre Ausreise zusammen mit einer Familie organi-
siert, an die sie sich .halten solite. lhren Pass hatte der Vater dieser Familie, der
sie sich angeschlossen hatte. Sie folgte daher deren Anweisungen, als sie am
Flughafen von einem Mann mit einem Auto abgeholt wurden und als sie sich in
Bremen in einem bestimmten Biiro melden sollte. Dabei ging sie davon aus, dass
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die Familie, wie angeklndigt, folgen wirde, und wartete vergeblich auf diese. In
einer solchen Situation ist es nachvollziehbar, dass die Klagerin nicht alle Einzel-

heiten ihrer Ausreise wiedergeben konnte.
II. Der Klagerin steht auch Flachtlingsschutz nach § 3 Abs. 1 AsylVfG zu.

1. Nach dieser Vorschrift ist ein Auslénder Flichiling im Sinne des Abkommens
vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge (BGBI. 1953 1l S. 559,
560), wenn er sich aus begriindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse,
Religion, Nationalitat, politischen Uberzeugung oder Zugehbrigkeit zu einer be-
stimmten sozialen Gruppe auBerhalb des Landes (Herkunftsland) befindet, des-
sen Staatsangehorigkeit er besitzt und dessen Schutz er nicht in Anspruch neh-

men kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will.

GeméB §3a Abs. 1 Nr. 1 und 2 AsylViG gelten Handlungen als Verfolgung im
Sinne des § 3 Abs. 1, die auf Grund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend
sind, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschen-
rechte darstellen, insbesondere der Rechte, von denen nach Artikel 15 Absatz 2
der Konvention vom 4. November 1950 zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (BGBI. 1952 Il S. 685, 953) keine Abweichung zuléssig ist, oder
in einer Kumulierung unterschiedlicher MaBnahmen, einschlief3lich einer Verlet-
zung der Menschenrechte, bestehen, die so gravierend ist, dass eine Person da-
von in dhnlicher wie der in Nr. 1 beschriebenen Weise betroffen ist. Nach § 3 a
Abs. 2 AsylVIG kénnen als Verfolgung im Sinne des Absatzes 1 u. a. folgende
Handlungen gelten: die Anwendung physischer oder psychischer Gewalt, ein-
schlieBlich sexueller Gewalt (Nr. 1) sowie Handlungen, die an die Geschlechts-
zugehdrigkeit énknl']pfen (Nr. 6). Nach § 3b Abs. 1 Nr. 4 Teilsatz 1 AsylVIG gilt
eine Gruppe insbesondere dann als eine bestimmte soziale Gruppe, wenn die
Mitglieder dieser Gruppe u. a. angeborene Merkmale gemein haben und die
Gruppe in dem betreffenden Land eine deutlich abgegrenzte Identitat hat, da sie
von der die umgebenden Gesellschatft als andersartig betrachtet wird. Eine Ver-
folgung wegen der Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe kann
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auch dann vorliegen, wenn sie allein an das Geschlecht ankniipft (§ 3b Abs. 1
Nr. 4 Teilsatz 4 AsylVfG).

Akteure, von denen Verfolgung ausgehen kann, sind geméB § 3 ¢ AsylVIG der
Staat (Nr. 1), Parteien oder Organisationen, die den Staat oder einen wesentli-
chen Teil des Staatsgebiets beherrschen (Nr.2) oder nichtstaatliche  Akteure,
sofern die in den Nummem 1 und 2 genannten Akteure einschliefllich intemnatio-
naler Organisationen erwiesenermaBen nicht in der Lage oder nicht willens sind,
im Sinne des § 3 d AsylVfG Schutz vor Verfolgung zu bieten, und dies unabhén-
" gig davon, ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder
nicht (Nr. 3). Schutz vor Verfolgung kann nach § 3 d Abs. 1 AsylVIG nur geboten
werden vom Staat (Nr. 1) oder von Parteien oder Organisationen einschlief3lich
internationaler Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil des
Staatsgebietes beherrschen, sofemn sie willens und in der Lage sind, Schutz ge-
maB Absatz 2 zu ‘bieten (Nr. 2). Nach Absatz 2 Satz 1 der Vorschrift muss der
Schutz vor Verfolgung wirksam und nicht nur voriibergehender Art sein. Generell
ist ein solcher Schutz gewéhrleistet, wenn die in Absatz 1 genannten Akteure ge-
eignete Schritte einleiten, um die Verfolgung zu verhindern, beispielsweise durch
wirksame Rechtsvorschriften zur Ermittlung, Strafverfolgung und Ahndung von
Handlungen, die eine Verfolgung darstellen, und wenn der Auslénder Zugang zu
diesem Schutz hat (§ 3 d Abs. 2 Satz 2 AsylVfG) ‘

GemaR § 3e Abs. 1 AsylVfG wird einem Auslénder die Flichtlingseigenschatft
nicht zuerkannt, wenn er in einem Teil seines Herkunftslandes keine begriindete
Furcht vor Verfolgung oder Zugang zu Schutz vor Verfolgung nach § 3d hat
(Nr. 1) und sicher und legal in diesen Landesteil reisen kann, dort aufgenommen
wird und vemijnftigérweise erwartet werden kann, dass er sich dort niederlasst
(Nr. 2).

" Bei der Priifung der Fliichtlingseigenschaft ist der MaBstab der beachtlichen
Wahrscheinlichkeit zugrunde zu legen, unabhéngig von der Frage, ob der Aus-
lander vorverfolgt ausgereist ist oder nicht. Die Privilegierung des Vorverfolgten
bzw. in anderer Weise Geschéadigten erfolgt durch die Beweiserleichterung des
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Art. 4 Abs. 4 RL 2011/95/EU, nicht durch einen herabgestuften Wahrscheinlich-
keitsmafBstab. Nach dieser Vorschrift besteht eine tatséchliche Vermutung, dass
sich frihere Handlungen und Bedrohungen bei einer Riickkehr in das Herkunfts-
land wiederholen werden. Dadurch wird der Vorverfolgte bzw. Geschédigte von
. der Notwendigkeit entlaétet, stichhaltige Grinde daf(ir darzulegen, dass sich die
verfolgungsbegriindenden bzw. schadensstiftenden Umsténde bei der Rlckkehr
emeut realisieren werden. Diese Vermutung kann aber widerlegt werden. Hierfiir
ist erforderlich, dass stichhaltige Griinde die Wiederholungstrachtigkeit solcher
Verfolgung bzw. des Eintritts eines solchen Schadens entkraften. Dies ist im
Rahmen freier Beweiswiirdigung zu beurteilen. Die bereits erlittener Verfolgung
gleichzustellende unmittelbar drohende Verfolgung setzt eine Gefahrdung vor-
aus, die sich schon so weit verdichtet hat, dass der Betroffene flir seine Person
ohne Weiteres mit dem jederzeitigen Verfolgungseintritt aktuell rechnen muss.

Vgl. BVerwG, Urteil vom 22. November 2011
- 10 C 29.10 -, BVerwGE 141, 161 = NVwWZ
2012, 1042 = juris, Rn. 23 ff.; OVG NRW, Uneil
vom 17. August 2010 — 8 A 4063/06.A —, juris,
Rn. 35 ff. m.w. N. (jeweils zur entsprechenden
Vorschrift des Art. 4 Abs. 4 RL 2004/83/EG).

2. Die Kldgerin ist aus den unter I. 2. genannten Griinden aufgrund der Beson-
derheiten ihres Einzelfalls als junge, unverheiratete und elternlose Minderjahrige
wegen ihrer Zugehorigkeit zum weiblichen Geschlecht verfolgt worden. lhr ,Ver-
kauf an den | ist unaufldslich mit sexueller Gewalt und Ausbeutung ver-
bunden. Er zielt auf den Genderstatus der Frau, ihr Alter, Geschlecht, ihre wirt-
schaftliche und soziale Stellung wie auch ihre sexuelle Verwertbarkeit zu wirt-
schaftlichen Zwecken. |

Vgl. Marx, Furcht vor Verfolgung wegen der Zu-
gehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
(Art. 10 1 Bst. d RL 2004/83/EG), ZAR 2005, 177
(184); zur geschlechtsspezifischen Verfolgung im
Sinne des § 60 Abs. 1 AufenthG; Hess. VGH,
Urteil vom 23. Mérz 2005 — 3 UE 3457/04.A —,
NVwZ-RR 2006, 504 = juris, Rn. 38 ff., 43 ff.
(Genitalverstimmelung); VG Gelsenkirchen, Ur-
teil vom 18. Juli 2013 — 5a K 4418/11.A —, juris,
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Rn. 62 ff. (Zwangsverheiratung); VG Magdeburg,
Urteil vom 18. September 2012 -5 A 182/11 MD
—, juris (Zwangsverheiratung); VG Kassel, Urtell
vom 26. Méarz 2012 - 4 K 782/10.KS.A -, juris,
(Zwangsverheiratung); VG Wirzburg, Urteil vom
19. September 2005 — W 8 K 04.30919 —, juris,
Rn. 13 (Zwangsprostitution); Ziffer 60.1.2 der All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zum Aufent-
haltsgesetz vom 26. Oktober 2009 nennt als Bei-
spiele fur an das Geschlecht ankniipfende Ver-
folgungshandlungen drohende Genitalverstim-
melung und Félle schwerer hauslicher Gewalt;
sieche auch Treiber, in: GK-AufenthG, Stand:
Jan. 2014, § 60 Rn. 187, nach dem die Gruppe
der minderjahrigen oder der unverheirateten
Frauen eine soziale Gruppe darstellen kann.

Unter Bericksichtigung der oben angefiihrten Beweiserleichterung des Art. 4
" Abs. 4 RL 2011/95/EU flr Vorverfolgte droht der Klagerin bei einer Rickkehr
nach Angola mit beachtlicher Wahrscheinlichkgit emeute Verfolgung, zumindest
in Form der Bedrohung mit dem Tod durch den . Stichhaltige Anhalts-
punkte dafiir, dass der “von seiner angekiindigten Rache gegenlber der
Klagerin Abstand nehrhen kdnnte, svind nicht ersichtlich.

Schutz vor dieser Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure im Sinne des § 3¢
Nr. 3 AsylVfG ist vom angolanischen Staat nicht zu erwarten. Aus den oben ge-
nannten Griinden bietet der angolanische Staat keinen wirksamen und dauer-
haften Schutz vor der Verfolgung im Sinne des § 3 d AsylViG. Ein interner Schutz
in anderen Teilen von Angola im Sinnevon § 3 e AsyinG besteht ebenfalls nicht,
weil der - ' die Klagerin dort finden wiirde und — unabhangig davon — weil
. die Klagerin als alleinstehende Frau ohne Familienangehdrige ihren Lebens-
unterhalt nicht in zumutbarer Weise sichern kdénnte.

lll. Die Feststellung in Nr. 3 des angefochtenen Bescheides, dass keine Abschie-
bungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG vorliegen, ist aufzuheben. Einer
Entscheidung tber die mit den Hilfsantragen geltend gemachten Abschiebungs-
verbote bedarf es nach der Asylanerkennung und der Zuerkennung der Flicht-
lingseigenschaft nicht (vgl. § 31 Abs. 3 Satz 2 AsylV{G). .
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Vgl. OVG NRW, Ureil vom 17. August 2010
— 8 A 4063/06.A —, juris, Rn. 117 ff.

IV. Die Abschiebungsandrohung in Ziffer 4 des angefochtenen Bescheides war
aufzuheben. Da die Klagerin als Asylberechtigte anzuerkennen ist und ihr die
Flachtlingseigenschaft zuzuerkennen ist, darf eine Abschiebungsandrohung nach
§ 34 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 AsylVIG nicht ergehen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO i. V. m. § 83 b AsyIVfG.
Der Ausspruch (ber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VwGO
i. V. m. den §§ 708 Nr. 10, 711 ZPO.

Die Revision ist nicht zuzulassen, weil die Voraussetzungen hierfur nicht vorlie-
gen (§ 132 Abs. 2 VwGO).

Rechtsmittelbelehrung

Die Nichtzulassung der Revision kann durch Beschwerde angefochten werden.

Die Beschwerde ist beim Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-West-
falen, Aegidiikirchplatz 5, 48143 Miinster, innerhalb eines Monats nach Zustel-
lung dieses Urteils schriftlich einzulegen. Die Beschwerde muss das angefoch-

tene Urteil bezeichnen.

Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung dieses Urteils
zu begriinden. Die Begriindung ist bei dem oben genannten Gericht schriftlich

einzureichen.

Statt in Schriftform kénnen die Einlegung und die Begriindung der Beschwerde
auch in elektronischer Form nach MaBgabe der Verordnung Uber den elektroni-
schen Rechtsverkehr bei den Verwaltungsgerichten und den Finanzgerichten im
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Lande Nordrhein-Westfalen - ERVVO VG/FG - vom 7. November 2012 (GV.
NRW. S. 548) erfolgen.

Im Beschwerdeverfahren missen sich die Beteiligten durch Prozessbevolimach-

tigte vertreten lassen; dies gilt auch fir die Einlegung der Beschwerde und fir die
Begrindung. Die Beteiligten kénnen sich durch einen Rechtsanwalt odér einen
Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines
Mitgliedstaates der Europaischen Union, eines anderen Vertragsstaates [des Ab-
kommens tiber den europaischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, |der die
‘Befahigung zum Richteramt besitzt, als Bevollméachtigten vertreten lassen. Auf
die zusatzlichen Vertretungsméglichkeiten fir Behdrden und juristische Personen
des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfillung ihren 6ffentli-
chen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse wird hingewiesen (vgl. § 67
Abs. 4 Satz 4 der Verwaltungsgerichtsordnung - VWGO - und § 5 Nr. 6 des Ein-
filhrungsgesetzes zum Rechtsdienstleistungsgesetz - RDGEG -).

Sarnighausen




