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In dem Verwaltungsstreitverfahren
Proz.-Bev.:
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Ottenser Hauptstrafle 17, 22765 Hamburg
- Klager -

gegen

Bundesrepublik Deutschland, endvertreten durch das Bundesamt fur Migration und
Filchtlinge,

Nostorfer Strafl’e 1, 19258 Nostorf/OT Horst
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- Beklagte -
wegen

Asylrechts (Somalia)

hat die 5. Kammer des Verwaltungsgerichts Schwerin aufgrund der mindlichen Verhand-
lung vom

17. Juni 2015
durch den Richter am Verwaltungsgericht Becker als Einzelrichter

fiir Recht erkannt;

Die Beklagte wird verpflichtet, dem Kiager die Fluchtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1
AsylVfG zuzuerkennen. Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Flichtlinge
vom 02.02.2012 wird aufgehoben, soweit er dem entgegensteht.

Die Kosten des Verfahrens tragt die Beklagte,
Gerichiskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist im Kostenpunkt voridufig vollstreckbar. Die Beklagte kann die Vollstre-
ckung abwenden durch Sicherheitsleistung in Héhe der festzusetzenden Kosten, wenn
nicht der Klager vorher Sicherheit in gleicher Héhe ieistet.

Tatbestand:

Det 1980 geborene Kldger ist dthiopischer Staatsangeh&riger somalischer Volkzugehd-
rigkeit muslimischer Religion. Er reiste eigenen Angaben zufolge im August 2010 auf dem
Landweg in die Bundesrepublik Deutschland ein und beantragte seine Anerkennung als

Asylberechtigter. Zur Begriindung fuhrte er bei der Anhérung voem 13.09.2010 im Wesent-
lichen Folgendes aus.

Er stamme aus in der Region Ogaden und habe nach der Grundschulausbil-

dung in der Landwirtschaft gearbeitet. Er sei verheiratet und Vater von funf Kindern, die in
den Jahren 2001 bis 2008 geboren worden seien. Er habe seine Heimat verlassen, weil

seine Familie zur ONLF gehére. Sein Bruder und sein Schwager hétten in dieser Bewe-
gung fihrende Positionen gehabt. Seit 2001 hatten ihn die dthiopischen Sicherheitskrafte
wegen seines Bruders befragt. Zwei Mal sei er deswegen mitgenommen und in einer Po-
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lizeistation festgehalten worden. Am 13. oder 14. August 2008 seien vier Manner mit ei-
nem Auto zu seinem Haus gekommen und héatten verlangt, dass er mitkommen solle. Er
habe sich geweigert und Widerstand geleistet, Sie hatten ihn mit Handschellen gefesseit
und ins Auto geworfen. Dann sei er in das Gefangnis Dhagaxbuur gebracht worden. Dort
sei er 53 Tage lang festgehaiten und regelmétig nachts verhért und misshandelt worden.
Sie hatten ihn beschuldigt, ein Spion der ONLF zu sein. Tats&chlich sej er jedoch kein
Mitglied der ONLF gewesen. Man habe ven ihm wissen wollen, wer die Filhrer seien, wo
sie sich aufhielten, wer ihnen Waffen und Geld gebe. Jede Nacht habe er Schlage und
Torturen ertragen mussen. Er sei gefesselt worden und habe Fausthiebe, Fuldiritte und
Stockschidge bekommen. Schliefilich habe er mit Hilfe eines Gefangniswarters, der auch
von seinem Stamm gewesen sei, flichten kénnen. Er habe eine Tante in Saudi-Arabien.
Diese habe seinen Stammesmitgliedern Geld geschickt, womit diese den Gefangniswarter
bestochen hatten. Eines Nachts sei er freigelassen worden und gemeinsam mit dem be-
stochenen Geféngniswarter geflichtet. Sie seien mit einem Bus nach Addis Abeba gefah-
ren und zu Fuf} in den Sudan gereist. Von dort sei er Uber Syrien und die Turkei nach
Griechenland, und spéter nach Norwegen, Schweden, Danemark weitergereist. Im Falle
einer Ruckkehr nach Athiopien befirchte er, fir immer ins Gefangnis gesteckt oder um-
gebracht zu werden. Er habe erfahren, dass seine Ehefrau im Februar 2010 Uber seinen
Aufenthalt befragt und, weil sie nichts erzahlt habe, vergewaltigt worden sel. Er habe kei-
ne genauen Informationen Gber den Aufenthaltsort seiner Familie. Wegen der dauernden
Ungewissheit seien sie auf somalisches Gebiet gegangen.

Mit Bescheid vom 02.02.2012, zugesteilt 12.02.2012, lehnte das Bundesamt flir Migration
und Flichtlinge den Asylantrag ab und stellte zugleich fest, dass die Voraussetzungen fur
die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft sowie Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2
bis 7 AufenthG a. F. nicht vorliegen. Der Klager wurde aufgefordert, die Bundesrepublik
innerhalb von 30 Tagen zu verlassen. Anderenfalls wurde ihm die Abschiebung nach
Athiopien angedroht. Zur Begriindung wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, der Sachvor-
trag des Klagers set unglaubhaft. Es erschiiele sich nicht, weshalb ausrechnet er, der
selbst nicht in der ONLF aktiv gewesen sei, festgenommen und mit Spicnagevorwirfen
tberzogen worden sein solite, Es sei nicht erkennbar, welche Art Informationen man vom
Klager hatte erlangen kénnen, wenn er doch mit der ONLF in keiner Weise verbunden
gewesen sei. Es hétte viel naher gelegen, seine Verwandten, zum Beispiel seinen Bruder,
festzusetzen. Zudem fuhre die Zugehdrigkeit zur ONLF fur sich genommen in Athiopien
nicht zu politischen Verfolgungsmafnahmen. Ein eigenes regimefeindliches Verhalien
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habe der Klager nicht behauptet. Aullerdem hatten die athiopische Regierung und Vertre-
ter der ONLF Mitte Oktober 2010 ein Friedensabkommen unterzeichnet. Ob dieses den
Weg zu einer friedlichen Koexistenz ebnen werde, musse noch abgewartet werden. Je-
denfalls sei es ausgesprochen unwahrscheinlich, dass ein véllig unpolitischer Bewohner
des Ogaden, wie der Klager, allein aufgrund der Mitgliedschaft seiner Verwandten in der
ONLF inhaftiert und der Spionage bezichtigt werde. Sippenhaft werde in Athiopien nicht
praktiziert. Eine Verfolgung wegen der Volkszugehdrigkeit allein drohe ihm ebenfalls nicht.
im Ubrigen habe der Klager die Moglichkeit, aufgrund seiner somalischen Volkszugehé-
rigkeit die Staatsangehorigkeit Somalias zu erwerben. Der somalische Staat sehe die
Fluchtlinge aus dem QOgaden, soweit sie von Herkunft, Sprache oder Tradition der somali-
schen Nation zugehdrig sind, als Somalis an. Er kénne unter Aufgabe seiner athiopischen
Staatsangehdorigkeit einen somalischen Pass bekommen, um sich dann nach Somalia zu
begeben. Abschiebungsverbote Iagen in Bezug auf Athiopien nicht vor. Zwar sei die Ver-
sorgungsiage speziell im Ogaden kritisch, unter Beriicksichtigung der individuellen Ver-
haltnisse sei aber davon auszugehen, dass es dem Klager méglich sei, seine Existenz in
Athiopien zu sichern, wie es ihm in den Jahren vor seiner Ausreise auch geiungen sei.

Am 10.02.2012 hat der Kidger Kiage erhoben. Zur Begrindung flhrte er aus, er milsse
wegen der Zugehorigkeit zum Volk der Ogaden, Mitgliedschaft in der Ogadenischen Ge-
meinde in Deutschiand, sowie seiner exilpolitischen Betétigung bei Rickkehr in sein Hei-
matland politische Verfolgung befirchten. Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsge-
richts GieRen wiirden alle politischen Organisationen im Ausland von den athiopischen
Behorden beobachtet und hatten insbesondere auch einfache Mitglieder und Unterstitzer
der ONLF mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit mit Verfolgungsmafinahmen
zu rechnen. Gerade Perscnen, die wie der Kldger bereits im Heimatland vor der Flucht

inhaftiert wurden und Mitgheder in den Ogadenischen Vereinen sind, wirden der weiteren
Unterstitzung der ONLF verdéchtigt.

Er habe am 04. / 05.01.2014 an der Afrika-Solidaritatskonferenz in Frankfurt am Main zu-
sammen mit Vertretern der ONLF und der Ogadenischen Gemeinde teiigenommen. Auf
einem Foto sei er zusammen mit dem Generalsekretdr Muhammad Omar Imran zu se-
hen. Weitere Fotos aus dem Jahr 2014 zeigten ihn in der Ogadenischen Gemeinde in
Deutschland. Des Weiteren sei er sehr um eine gute Integration bemht und habe bereits
am 28.06.2013 das Sprach-Zertifikat Deutsch B1 erhalten.
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Der Klager beantragt,

die Beklagte unter teilweiser Authebung ihres Bescheides vom 02.02.2012 zu ver-
pflichten, dem Kl&ger die Fliichtlingseigenschaft zuzuerkennen, hilfsweise subsidigren

Schutz zuzuerkennen, weiter hilfsweise festzustellen, dass Abschiebungsverbote vor-
liegen.

Die Beklagte verteidigt den angefochtenen Bescheid und beantragt,

die Klage abzuweisen.

Mit Beschluss vom 21.05.2015 hat die Kammer den Rechtsstreit zur Entscheidung auf
den Berichterstatier als Einzelrichter Ubertragen.

In der mundlichen Verhandlung hat das Gericht den Klager zu seinen Asylgriinden infor-
matorisch angehdrt. Wegen der Einzelheiten wird auf die Sitzungsniederschrift Bezug ge-
nommen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Ge-
richtsakte, den Verwaltungsvorgang der Beklagten sowie die zum Gegenstand der Ver-
handlung gemachten Erkenntnisquellen zum Land Athiopien hingewiesen.

Entscheidungsgriinde:

Das Gericht konnte trotzt Abwesenheit der Beklagten in der mundlichen Verhandlung ent-

scheiden. Darauf ist in der rechtzeitig bewirkten Ladung hingewiesen worden (§ 102 Abs.
2 VWGO).

Soweit es die Anerkennung als Asylberechtigter nach Art. 16a GG betrifft, hat der Kiager
den ablehnenden Bescheid vom 02.02.2012 nicht angefochten, so dass dessen Ziffer 1
bereits bestandskréftig geworden ist.

Im Ubrigen ist die Klage zulassig und begriindet. Der Klager hat einen Anspruch gegen
die Beklagte auf Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylVIfG i. V. m.
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§ 60 Abs. 1 AufenthG. Der Bescheid der Beklagten vom 02.02.2012 ist rechtswidrig, so-
weit er dem entgegensteht (§ 113 Abs. 5 Satz 1 VwWGQ).

Nach § 3 Abs. 1 AsylVIG i. V. m. § 60 Abs. 1 AufenthG darf in Anwendung der Genfer
Fluchtlingskonvention ein Ausldnder nicht in einen Staat abgeschoben werden, in dem
sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehérigkeit
zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen Uberzeugung be-
droht ist.

Diese Voraussetzungen liegen hier vor. Der Kidger hat glaubhaft gemacht, dass erin

Athiopien politisch verfolgt worden ist und ihm im Falle der Riickkehr dorthin erneut politi-
sche Verfolgung droht.

Dabei geht das Gericht mit der Beklagten daven aus, dass im vorliegenden Fall allein auf
Athiopien als méglichen Verfolgerstaat abzustellen ist. Gemaf § 3 Abs. 1 Nr. 2 AsylVIG
ist das Herkunfisland mafigeblich, dessen Staatsangehorigkeit der Auslander besitzt oder
in dem er als Staatenloser seinen vorherigen gewthnlichen Aufenthalt hatte. Auf Grund
der Herkunft des Klagers aus dem Ogaden, der vélkerrechtlich zu Athiopien gehort, ist
hier zweifelsfrei von der athiopischen Staatsangehdrigkeit des Klagers auszugehen, chne
dass seine somalische Volkszugehdrigkeit dem entgegenstiinde. Eine somalische Staats-
angehdrigkeit hat er nicht geltend gemacht, sondern dem Bundesamt gegeniiber lediglich
darauf hingewiesen, dass er auf Grund seiner Stammeszugehorigkeit ,Somali* sei. Dass
er mdglicherweise Anspruch auf die somalische Staatsangehdérigkeit haben kénnte, wie
die Beklagte auf Seite 6 des angefochtenen Bescheides ausgefOhrt hat, fUhrt nicht dazu,
dass (ergadnzend) auf Somalia als moglichen Verfolgerstaat abzustellen wére.

Der Kléger hat vor seiner Ausreise aus Athiopien eine individuelle politische Verfolgung in
Anknipfung an seine politische Uberzeugung erlitten. Das Gericht ist nach der mandli-
chen Verhandlung zu der Uberzeugung gelangt, dass das von ihm geschilderte Verfol-
gungsgeschehen, insbesondere die Festhahme und Misshandlung durch athiopische Si-
cherheitskréfte im Jahr 2008, der Wahrheit entspricht.

Bereits in seiner Anhdrung vom 13.09.2010 hat der Kiager das Verfolgungsgeschehen
und dessen Hintergrund detailliert und anschaulich geschildert. In der mindlichen Ver-
handlung hat er das Geschehen ebenso anschaulich wiederhoit und samtliche Nachfra-
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gen des Gerichts ausflhrlich und Uberzeugend beantwortet, ohne dass dabei Widerspri-
che oder Ungereimtheiten aufgetreten waren. Insbesondere die Umsténde seiner Fest-
nahme, der Verhore und Misshandiungen, sowie der Freilassung bzw. Flucht aus dem
Gefangnis hat er ausfihrlich und glaubhaft geschildert. Auch die Nachfragen des Gerichts
zur Person seiner Tante in Saudi-Arabien, chne die das Gelingen seiner Flucht und damit
das Gesamtgeschehen nicht plausibel ware, hat er hinreichend beantworten kénnen.

Zwar hat er seinem Sachvortrag auf gerichtliche Nachfrage mehrfach Einzelheiten hinzu-
gefugt, die er gegenlber dem Bundesamt nicht erwahnt hatte (z. B. dass seine Ehefrau
bei der Festnahme dabei gewesen sei, dass er auch an den Fllen gefesselt worden sei,
dass sein Bruder bereits seit 1994 untergetaucht gewesen sei, dass er seine Tante erst-
mals im Sudan telefonisch gesprochen habe), diese Einzelheiten sind aber nicht als Stei-
gerung des Vortrages zu bewerten, zumal er nach diesen Dingen bisher nicht befragt
worden war. Das Kerngeschehen hat er ohne wesentliche Abweichungen konstant wie-
dergegeben. Gerade die zuséatzlichen Details sprechen nach Uberzeugung des Gerichts
fur den Wahrheitsgehalt seines Vortrages, da sie seinen bisherigen Angaben nicht wider-
sprechen, sondern diese lediglich erganzen.

Die gegenteilige Einschatzung der Beklagten vermag nicht zu berzeugen. Nach Auffas-
sung des Gerichis ist das Verhalten der dthiopischen Sicherheitskrafte nicht deshalb als
unwahrscheinlich einzustufen, weil der Klager tatsachlich nicht fir die ONLF aktiv gewe-
sen ist. Die Argumentation, ein unpolitischer Bewohner des Ogaden wére allein auf Grund
der Mitgliedschaft seiner Verwandten bei der ONLF nicht inhaftiert worden, es hitte ndher
gelegen, seine Verwandten festzusetzen, ist durch die ergdnzenden Angaben des Klagers
widerlegt worden. Gerade weil sein Bruder bereits seit langer Zeit ,untergetaucht” war und
die Sicherheitskrifte seiner offenbar nicht habhaft werden konnten, ist es durchaus plau-
sibel, dass sie den - aus ihrer Sicht ungefahrlichen — Klager ins Visier genommen haben,
um auf diese Weise Informationen dber den Bruder und dessen Aufenthaltsort zu erlan-
gen.

Auf der Basis dieser Feststeliungen ist dem Klager die Fllchtlingseigenschaft zuzuerken-
nen. Die Verfolgungsmalinahmen gingen von staatlichen Akteuren aus und haben er-
kennbar an die politische Uberzeugung des Kidgers und damit an ein asylrelevantes
Merkmal angeknipft. Dabei reicht es aus, dass ihm diese politische Uberzeugung von
Seiten der Verfolger zugeschrieben wurde, auch wenn sie tatsachlich nicht bestanden ha-
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ben mag. Mit Blick auf die ihm zugefligte Freiheitsentziehung und Misshandlung liegt eine
schwerwiegende, den Betroffenen aus der staatlichen Friedensordnung ausgrenzende
Verfolgung vor. Der nétige Kausalzusammenhang zwischen Verfolgung und Ausreise ist
ebenfails gegeben. Er kann auch nicht auf internen Schutz (§ 3e AsylVfG} in anderen Tei-
len seines Herkunftslandes verwiesen werden. Hinreichende Sicherheit vor dem Zugriff
der dthiopischen Sicherheitskrafte besteht fir ihn als somalischen Volkszugehdrigen in
anderen Landesteilen nicht (vgl. Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 04.03.2015,
Seite 15).

Der Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft steht auch nicht entgegen, dass der Klager
mdglicherweise die somalische Staatsangehorigkeit erwerben und sich nach Somalia be-
geben konnte. Es kommt nicht darauf an, ob er dort vor dem Zugriff Athiopiens hinrei-
chend sicher ware. Wie bereits ausgefthrt ist nach § 3 Abs. 1 Nr. 2 AsylVfG allein auf
Athiopien als das Herkunftsland abzustellen, dessen Staatsangehdrigkeit er bereits be-
sitzt.

Der Klager muss im Falle einer Riickkehr nach Athiopien mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit erneut mit politischer Verfolgung rechnen. Stichhaltige Griinde gegen eine erneute
Verfoigung liegen nicht vor, Der Zeitablauf von annahernd sieben Jahren reichi nicht fir
die Annahme, dass der Kidger vor einem erneuten Zugriff Athiopiens sicher ware. Seit
2008 haben sich weder das Regime in Athiopien noch die Lage im Ogaden grundiegend
geéndert. Der Konflikt zwischen der athiopischen Regierung und der ONLF besteht weiter
fort.

Im Bericht der Schweizerischen Flichtlingshilfe vom 17.06.2014 (Seite 7 und 12) heil’t es
dazu:

,Die Ogaden Naticnal Liberation Front (ONLF) wurde in den 1980er Jahren gegrindet.
Seither kampft die Gruppierung fur einen unabhangigen Staat in der Ogaden-Region. Das
Gebiet wird hauptsachlich von ethnischen Somali muslimischen Glaubens bewohnt. Ge-
sprache zwischen der Regierung und der ONLF, um den jahrzehntelangen Konflikt zu be-
enden, waren bisher nicht erfolgreich. Angehérige der dthiopischen Armee, regierungsna-
he Milizen sowie die ONLF wurden wiederholt beschuldigt, Menschenrechtsverletzungen
wie willkirliche Festnahmen, extralegale Hinrichtungen und Vergewaltigungen begangen
zu haben. Medienschaffende, Menschenrechtsorganisationen und die meisten Hilfswerke
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haben keinen Zugang ins umkampfte Gebiet. Das Internationale Komitee vom Roten
Kreuz musste bereits im Jahr 2007 die Region verlassen, da die dthiopische Regierung
die Organisation der Zusammenarbeit mit Terroristen bezichtigt hatte.

Die athiopische Regierung geht dulerst hart gegen vermeintliche oder tatsachiiche Mit-
glieder der ONLF vor. Gemall Amnesty International werden im Ogaden-Gebiet oftmals
zivile Personen festgenommen, die keineriei Verbindung zur Organisation haben. Ein
Verdacht der Sicherheitshehérden, die ONLF zu unterst{itzen, reicht aus, um verhaftet zu
werden. Selbst UNO-Mitarbeiter werden nicht verschont. Yusuf Mohammed ist seit 2010
in Haft, da die &thiopischen Behdrden seinen Bruder verdachtigen, Verbindungen zur
ONLF zu haben. Die Behérden wollen mit der Haft die Rickkehr des Bruders erzwingen.”

Auch das Auswartige Amt flhrt im Lagebericht vom 04.03,2015 (Seiten 7 und 13) aus,
zwar sei im Oktober 2010 ein Friedensabkommen mit Teilen der ONLF abgeschlossen
worden, das die Freilassung von Gefangenen, die Reintegration ehemaliger Kampfer und
eine Amnestie fir diejenigen zusichert, die ihre Waffen freiwillig abgeben. Allerdings sei
die Umsetzung des Abkommens weit hinter den Erwartungen zuriickgeblieben. Manche
ehemaligen Kampfer wirden nach Freilassung wieder eingesperri, andere Kampfer seien
zu dem noch kdmpfenden Fliigel der ONLF Ubergelaufen. Die ONLF werde von der &thio-
pischen Regierung nach wie vor als terroristische Vereinigung eingestuft.

Es kommt noch hinzu, dass der Klager sich nach seinen glaubhaften Angaben auch exil-
polifisch fur die ONLF und fOr die CYSU betatigt hat. Zwar begriinden solche Aktivitaten —
isoliert betrachtet — nur dann relevante Verfolgungsgefahren in Athiopien, wenn sich der
Betreffende aus dem Kreis der blo3en Mitlaufer herverhebt und als méglicher ernsthafter
Oppositioneller in Frage kommt (vgl. VG Gieflen, Urteil vom 29.02.2012, 6 K 2312/10.GIA,
VG Bayreuth, Urteil vom 06.07.2011, B 3 K 10.30246; OVG Munster, Urteil vom
17.08.2010, 8 A 4063/06.A). Dies durfte beim Klager bei dem geringen Ausmaf der von
ihm geschilderten exilpolitischen Betéatigung noch nicht der Fall sein. Darauf kommt es mit
Blick auf die bereits festgestelite asylrelevante Vorverfolgung aber nicht mehr entschei-
dend an.

Ausschlussgrunde nach § 60 Abs. 8 AufenthG i. V. m. § 3 Abs. 2 AsylVfG greifen offen-
sichtlich nicht ein.
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ist danach die Kiage mit ihrem Hauptantrag erfolgreich, bedarf es einer Entscheidung
iiber die Hilfsantrage auf Zuerkennung subsididren Schutzes und Feststellung von Ab-
schiebungsverboten nicht mehr.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGOC i. V. m. § 83b AsylVfG, die Ent-

scheidung zur vorldufigen Vollstreckbarkeit aus § 167 VwGO i. V. m. §§ 708 Nr. 11, 711
ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Oberverwal-
tungsgericht zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des volilstandigen
Urteils zu beaniragen. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Schwerin, Wismarsche
Stralle 323 a, 19055 Schwerin, schriftlich zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil be-

zeichnen. Ferner sind in dem Antrag die Grinde darzulegen, aus denen die Berufung zu-
zulassen ist.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshéfe des Bundes oder

des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordrnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.

Vor dem Oberverwaltungsgericht miissen sich die Beteiligten durch Prozessbevollméch-
tigte vertreten lassen. Dies gilt auch fir Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor
dem Oberverwaltungsgericht eingeleitet wird. Die Beteiligten miissen sich durch Bevoll-
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machtigte im Sinne von § 67 Abs. 4 Satze 3 bis 7 VwGO vertreten lassen. Ein Beteiligter,
der nach Maligabe der Satze 3, 5 und 7 zur Vertretung berechtigt ist, kann sich selbst ver-
treten.

Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen
zur Erfiliung ihrer éffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kdnnen sich
durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit
Befahigung zum Richteramt anderer Behé&rden oder juristischer Personen des dffentlichen
Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Effiilung ihrer &ffentlichen Aufgaben gebildeten
Zusammenschlisse verireten lassen.

Becker





