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VERWALTUNGSGERICHT GOTTINGEN

Az: 4B53/16 [———
' ' D B TSR
10 Feh. 2038
BESCHLUSS v B3
In der Verwaltungsrechtssache RO %’\
1. des Herrn !—
2. der Frau

angehorigkeit: kosovarisch,

Antragsteller,
Proz.-Bev.: Rechtsanwalte Waldmann- Stocker und andere
Papendiek 24 - 26, 37073 Géttingen, - 894/14 BW 10 BW P -
gegen
die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesamt fir Migration und
Flichtlinge,
Klostermark 70 - 80, 26135 Oldenburg, - 5828188-150 -

Antragsgegnerin,

Streitgegenstand:  Asylrecht - offensichtiich unbegriindet - Eilverfahren
hier: Antrag nach § 80 Abs. 5 VWGO

hat das Verwaltungsgericht Géttingen - 4. Kammer - am 9 Februar 2016 durch den
Einzelrichter beschlossen:




.2-

Die aufschiebende Wirkung der Kiage der Antragsteller zum
Aktenzeichen 4 A 52/16 gegen die im Bescheid des Bun-
desamtes fiir Migration und Flichtlinge vom 12, Januar 2016
unter Ziffer 5. erlassene Ausreiseaufforderung mit Abschie-
bungsandrohung wird angeordnet.

Die Antragsgegnerin tragt die Kosten des Verfahrens,

Gerichtskosten werden nicht erhoben,




ebenfalls ein in ihrer Person begriindetes Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 S. 1
AufenthG bzgl. des Kosovo bestehen. Da der Antragsteller zu 1. zur Bestreitt:lng eines
Lebensunterhaltes im Kosovo ausfallt, wéren die Antragsteller zu 2. bis 4. im Kosovo
auf sich alleine gestellt. Insoweit vermag das Gericht nicht zu erkennen, dass die An-
tragstellerin zu 2. den Lebensunterhalt fiir sich und ihre Kinder angesichts der schwie

rigen wirtschaftlichen Situation und Arbeitsmarktlage im Kosovo (insbesondere fiir
Frauen) bestreiten konnte. Nach Aktenlage ist auch nicht dargetan und ersichtlich,
dass die Antragsteller zu 2. bis 4. auf eine familidre Unterstiitzung zur Existenzsiche-
rung im Kosovo zuriickgreifen kénnten. Nach alledem wird den Antragstellern ein Ab-
schiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG bzgl. des Kosovo zur Seite stehen
und werden'sich damit die Entscheidungen unter den Ziffern 4. bis 7. des Bescheides
vom 12. Januar 2016 als rechtswidrig erweisen. Somit war dem vorlaufigen Rechts-
schutzbegehren der Antragsteller zu entsprechen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 154 Abs. 1 VwGO, 83 b AsylG.

Dieser Beschluss ist unanfechtbar (§ 80 AsylG).

-Dr. Richtberg

Theele-Ehbrecht
Justizobersekretarin




