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In dem Verwaltungsstreitverfahren

- Klager -

bevollmichtigt:
Rechtsanwilte Waldmann-Stocker und Kollegen,
Papendiek 24 - 26, 37073 Géttingen

gegen

die Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge,
Am Rasthof 2, 07629 Hermsdorf
- Beklagte -

wegen
Asylrechts

hat die 1. Kammer des Verwaltungsgerichts Meiningen durch
die Richterin Dr. Quaas als Einzelrichterin

ohne miindliche Verhandlung am 7. Juli 2017 fiir Recht erkannt:

. Die Beklagte wird verpflichtet, dem Kliger die Fliichtlingseigenschaft
nach § 3 AsylG zuzuerkennen. Die Nr. 2 des Bescheids des Bundes-
amts fiir Migration und Fliichtlinge vom 26.10.2016 wird aufgehoben,

soweit sie dem entgegensteht.
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IL. Die Beklagte trigt die Kosten des Verfahrens. Die Entscheidung ergeht

gerichtskostenfrei.

II.  Das Urteil ist wegen der Kosten vorldufig vollstreckbar, Die Beklagte
kann die Vollstreckung gegen Leistung einer Sicherheit in Héhe von
110 % des aus dem Urteil zu vollstreckenden Betrages abwenden, wenn
nicht zuvor der Kliger Sicherheit in Hohe von 110 % des jeweils zu

vollstreckenden Betrages leistet.

Tatbestand:

Der am [l 1993 geborene Kliger ist nach den Feststellungen der Beklagten syrischer
Staatsangehdriger kurdischer Volks- und sunnitischer Glaubenszugehdrigkeit. Er reiste seinen
Angaben nach am 01.01.2016 nach Deutschland ein; am 09.03.2016 stellte er einen Asylan-
trag.

Bei der Anhorung vor dem Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (im Folgenden: Bun-
desamt) am 05.09.2016 fiihrte er zu seinen Asylgriinden im Wesentlichen aus, ein Leben in
Afrin, wohin er mit seiner Familie nach Zerstérung des Elternhauses geflohen sei, sei schwie-
rig, weil man vom IS unterdriickt werde. Er habe Angst, in Syrien gefoltert zu werden, unter-
driickt und getotet; er habe Angst vor dem Regime und der Opposition. Zudem wolle das Re-
gime ihn zum Wehrdienst einziehen; hiervor sei er gefliichtet. Er gab zudem an, drei Briider

zu haben.
Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf das Anhsrungsprotokoll verwiesen.

Mit Bescheid vom 26.10.2016 erkannte das Bundesamt den subsididiren Schutzstatus zu
(Nr. 1) und lehnte den Asylantrag im Ubrigen ab (Nr. 2).

Auf die Begriindung des dem Kldger am 01.11.2016 zugestellten Bescheids wird Bezug ge-

nommen.
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Am 03.11.2016 erhob der Kliger Klage mit dem sinngeméBen Antrag,
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die Beklagte unter teilweiser Aufhebung des Bescheids vom 26.10.2016 zu ver-

pflichten, ihm die Flichtlingseigenschaft zuzucrkennen.

Zur Begriindung verweist er auf seine Angaben vor dem Bundesamt sowie dic bisherige
Rechtsprechung der Kammer zu syrischen Fliichtlingen, wonach unabhingig von einer indi-
viduellen Verfolgung und sonstigen Vorfluchtgriinden die Fliichtlingseigenschaft aufgrund
beachtlicher Nachtluchtgriinde deshalb zuerkannt wurde, weil allein aufgrund der illegalen
Ausreise und Asylantragstellung im westlichen Ausland bei einer Riickkehr mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit in Ankniipfung an eine tatsichliche oder unterstellte politische Uberzeu-
gung VerfolgungsmaBnahmen drohten, da die benannten Handlungen vom syrischen Staat als
Ausdruck regimefeindlicher Gesinnung aufgefasst wiirden.

Dariiber hinaus wiirde er bei seiner Riickkehr wegen der Entzichung vom Militirdienst hochst

wahrscheinlich verfolgt.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Zur Begriindung nimmt sie Bezug auf ihre Ausfithrungen im angefochtenen Bescheid.
Der Rechtsstreit wurde mit Beschluss vom 11.11.2016 auf den Einzelrichter iibertragen.

Die Beteiligten haben ihr Einverstidndnis mit einer Entscheidung ohne miindliche Verhand-
lung mit Schriftsatz vom 09.06.2017 (Kldger) bzw. mittels der "Allgemeinen Prozesserklé-
rung des Bundesamtes" vom 27.06.2017 (Beklagte) erklért.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands sowie des Vorbringens der Betei-
ligten im Ubrigen wird Bezug genommen auf die Gerichts- und dic beigezogene Behtrdenak-
te (1 Heftung) sowie die Erkenntnisquellgn Syrien (Stand 01.02.2017), auf welche die Betei-
ligten mit Schreiben vom 08.05.2017 hingewiesen wurden. Sie waren Gegenstand der Ent-

scheidung.

Entscheidungsgriinde:

Die Entscheidung ergeht durch den Einzelrichter, da die Kammer den Rechtsstreit durch Be-
schluss auf ihn iibertragen hat (§ 76 Abs. 1 AsylG). Das Gericht konnte ohne miindliche Ver-

handlung gem3B § 101 Abs. 2 VwGO entscheiden, da die Beteiligten ihr Einverstindnis hier-
zu erkldrt haben.
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Die zulissige Klage ist begriindet.

Der Kliger hat zu dem gemiB § 77 Abs. 1 Satz 1 AsylG fiir die Beurteilung der Sach- und
Rechtslage malgeblichen Zeitpunkt Anspruch auf die Zuerkennung der Fliichtlingseigen-
schaft nach § 3 Abs. 1 i. V. m. Abs. 4 AsylG. Soweit die Nr. 2 des Bescheides des Bundesam-
tes dem entgegensteht, ist sie rechtswidrig, verletzt den Kliger in seinen Rechten und war
insoweit aufzuheben (§ 113 Abs. 5 Satz | VwGO).

1. Nach § 3 Abs. 1 AsylG ist ein Auslinder unter anderem dann Fliichtling im Sinne des
Abkommens vom 28.07.1951 iiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, wenn er sich aus be-
griindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitdt, politischen
Uberzeugung oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe (Nr. 1) auflerhalb des
Landes (Herkunfisland) befindet (Nr. 2), dessen Staatsangehdrigkeit er besitzt und dessen
Schutz er nicht in Anspruch nechmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch neh-

men will (Buchst. a).

Fiir die Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft kommt es darauf an, ob bei zukunftsgerichte-
ter Betrachtung geniigend beachtliche Ankniipfungsmerkmale, also Verfolgungshandlungen
nach § 3a AsylG und Verfolgungsgriinde im Sinne von § 3b AsylG, vorliegen, derentwegen
eine Bedrohung aller Voraussicht nach in Zukunft nachvollziehbar und begrilndet erscheint.
Dabei ist eine Verfolgungshandlung fiir die Flichtlingsanerkennung nur dann relevant. wenn
sie an einen der in § 3b Abs. | AsylG genannten Verfolgungsgriinde ankniipft (vgl. § 3a
Abs. 3 AsylG).

Verfolgungshandlungen in diesem Sinne liegen nach § 3a Abs. 1 AsylG vor, wenn sie auf-
grund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend sind, dass sie eine schwerwiegende Verlet-
zung der grundlegenden Menschenrechte darstellen (Nr. 1) oder wenn sie in einer Kumulie-
rung unterschiedlicher MaBnahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menschenrechte, be-
stehen, die so gravierend ist, dass eine Person davon in #dhnlicher Weise wie durch einc
schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte betroften ist (Nr. 2). Verfol-
gung liegt danach u. a. grundsiitzlich vor bei der Anwendung physischer oder psychischer -
einschlieIS.lich sexueller - Gewalt (§ 3a Abs. 2 Nr. 1 AsylG), sowie bei diskriminierenden
staatlichen MaBnahmen (§ 3a Abs. 2 Nr. 2 bis 5 AsylG).

Zur Fliichtlingsanerkennung fiihrt die begriindete Furcht vor den genannten Verfolgungshand-

lungen dann, wenn die Verfolgung an die Rasse, Religion, Nationalitiit, die politische Uber-
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zeugung oder die Zugehdrigkeit zu einer sozialen Gruppe ankniipft (§ 3 Abs. 1 Nr. 1, § 3b
Abs. 1 AsylG - Verfolgungsgriinde). Nach § 3b Abs. 1 Nr. 5 AsylG ist unter dem Begriff der
politischen Uberzeugung insbesondere zu verstehen, dass der Ausldnder in einer Angelegen-
heit, die die in § 3¢ AsylG genannten potentiellen Verfolger sowie deren Politik und Verfah-
ren betrifft, eine Meinung, Grundhaltung oder Uberzeugung vertritt, wobei es unerheblich ist,

‘ob er auf Grund dieser Meinung, Grundhaltung oder Uberzeugung titig geworden ist.

Nach § 3b Abs. 2 AsylG ist es bei der Bewertung der Frage, ob dic Furcht des Auslinders vor
Verfolgung begriindet ist, unerheblich, ob cr tatsichlich die Merkmale 5ufweist, die zur Ver-
folgung fithren, sofern ihm diese Merkmale von seinem Verfolger zugeschricben werden (vgl.
auch Art. 10 Abs. 2 Qualifikationsrichtlinie - QRL). Die Qualifikationsrichtlinie hat sich hier
an dem angloamerikanischen Auslegungsprinzip der "imputed political opinion" orientiert,
wonach es ausreicht, dass ein Verfolger seine MaBnahmen deshalb gegen den Betroffenen
richtet, weil er davon ausgeht, dass dieser eine abweichende politische Haltung innehat (VG
Saarlouis, U. v. 22.08.2013 - 3 K 16/13 -, juris). Auch nach der bisherigen Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichtes zu Art. 16a Abs. | GG kann eine politische Verfolgung be-
reits darin liegen, dass eine staatliche Maflnahme gegen eine an sich unpolitische Person ge-
richtet wird, weil sie vom Verfolger der politischen Gegenseite oder dem persénlichen Um-
feld cines politischen Gegners zugerechnet wird, welcher seinerseits Objekt politischer Ver-
folgung ist (BVerfG, B. v. 22.11.1996 - 2 BvR 1753/96 -, juris).

Der Auslinder hat nur dann einen Anspruch auf Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft nach
§ 3 Abs. 1 1. V. m. Abs. 4 AsylG, wenn er bei seiner Riickkehr politische Verfolgung mit be-
achtlicher, d. h. also mit iiberwiegender Wahrscheinlichkeit zu beflirchten hat. Eine solche
Verfolgungsgefahr liegt nach der stiandigen und insoweit nach wie vor einschligigen Recht-
sprechung des Bundesverwaltungsgerichtes vor (BVerwG, U. v. 05.11.1991 - 9 C 118.90 -,
juris), wenn dem Auslinder bei verstandiger, objektiver Wiirdigung der gesamten Umstédnde
seines Falles politische Verfolgung mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit droht, so dass ihm
nicht zuzumuten ist, im Heimatstaat zu bleiben oder dorthin zuriickzukehren. Dabei ist eine
qualifizierende Betrachtungsweisc im Sinne einer Gewichtung und Abwigung aller festge-
stellten Umstéinde und ihrer Bedeutung zugrunde zu legen. Beachtliche Wahrscheinlichkeit in
diesem Sinne ist bereits dann anzunehmen, wenn bei der Bewcertung des zur Priifung gestell-
ten Lebenssachverhaltes die fiir eine Verfolgung sprechenden Umistinde ein groieres Gewicht
besitzen und deshalb gegeniiber den dagegen sprechenden Tatsachen iiberwiegen (BVerwG,
U. v. 01.06.2011 - 10 C 25/10 -, juris). Entscheidend ist, ob aus der Sicht eines besonnenen
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und verniinftig denkenden Menschen in der Lage des Betroffenen nach Abwigung aller be-
kannten Umstinde eine Riickkehr in den Heimatstaat als unzumutbar erscheint (BVerwG, B.
v. 07.02.2008 - 10 C 33.07 -, juris). Ob die Wahrscheinlichkeit einer Gefahr beachitlich ist,
entscheidet sich damit nach dem Kriterium der Zumutbarkeit der Riickkehr. In diese Betrach-
tung flieBt maBgeblich auch dic Qualitit der zu erwartenden Ubergriffe, die besondere Schwe-
re etwa eines zu beflirchtenden Eingriffs, mit ein (vgl. auch VG Miinchen, U. v. 03.02.2014 -
M 22 K 12.31012 - juris). v

Der Auslander ist auf Grund der ihm obliegenden prozessualen Mitwirkungspflicht gehalten,
von sich aus umfassend die in seine eigene Sphire fallenden Ereignisse substantiiert und in
sich schliissig zu schildern sowie eventuelle Widerspriiche zu seinem Vorbringen in fritheren
Verfahrensstadien nachvollziehbar aufzuldsen, so dass sein Vortrag insgesamt geeignet ist,
den Anspruch ltickenlos zﬁ tragen (BVerwG, U. v. 08.05.1984 - 9 C 141.83 -, juris) und ins-
besondere auch den politischen Charakter der Verfolgungsmafinahmen festzustellen. Bei der
Darstellung der allgemeinen Umstiéinde im Herkunftsland geniigt es dagegen, dass die vorge-
tragenen Tatsachen die nicht entfernt liegende M&glichkeit politischer Verfolgung ergeben.
Die Gefahr einer Verfolgung kann nur festgestellt werden, wenn sich das Gericht in vollem
Umfang die Uberzeugung von der Wahrheit des von dem Asylbewerber behaupteten indivi-
duellen Verfolgungsschicksals verschafft hat, wobei allerdings der typische Beweisnotstand
bei der Auswahl der Beweismittel und bei der Wiirdigung des Vortrages und der Beweise

angemessen zu beriicksichtigen ist (BVerwG, U. v. 12.11.1985 - 9 C 27.85 -, juris).

Die begriindete Furcht vor Verfolgung im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG kann auch auf Ereig-
nissen beruhen, die erst eingetreten sind, nachdem der Auslénder sein Herkunftsland - unver-
folgt - verlassen hat (sog. Nachﬂuchtgrﬁndt;, § 28 Abs. 1a AsylG). Sie kann auch auf einem
eigenen Verhalten des Auslinders selbst griinden, das Ausdruck und Fortsetzung einer bereits
im Heimatland bestehenden Uberzeugung und Ausrichtung ist (§ 28 Abs. 1a AsylG). Fiir sol-
che subjektiven, d. h. selbst geschaffenen Nachfluchttatbestinde greift hierbei nicht die nach
§ 28 Abs. 1 AsylG fiir die Asylanerkennung geltende Einschrinkung, dass diese auf einer
festen, bereits im Herkunfisland betiitigten Uberzeugung beruhen miissen (BVerwG, U. v.
18.12.2008 - 10 C 27/07 -, juris).

2, Dies zugrunde gelegt droht dem Kliger nach Auffassung der Kammer bei einer Riick-

kehr in sein Heimatland mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit politische Verfolgung.
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2.1.  Soweit er zunichst darauf hinweist, wegen des Krieges und der allgemeinen Sicher-
heitslage geflohen zu sein, stellen diese Umstiinde in seinem Heimatland Syrien kein beson-
deres, den Kliger treffendes, individuelles Verfolgungsschicksal dar, sondem betreffen alle
Syrer gleichermafen. Dies allein rechtfertigte daher nicht die Zuerkennung des Fliichtlings-,

sondern allein des subsididren Schutzstatus.

2.2.  Auch hat der Kliger keine Umstinde dargelegt, die darauf schlieflen lieBen, er sei be-
reits verfolgt aus Syrien ausgereist oder eine solche Verfolgung habe bereits dort unmittelbar

bevor gestanden.

2.3.  Allerdings beruht die begriindete Furcht vor politischer Verfolgung im Sinne des § 3
Abs. | AsylG auf Ereignissen, dic eingetreten sind, nachdem er Syrien verlassen hat. Es lie-

gen mithin Nachfluchtgriinde gemaB § 28 Abs. 1a AsylG vor.

2.3.1. Ein solcher Nachfluchtgrund besteht nicht schon allein deswegen, weil der Klager

illegal aus Syrien ausgereist ist, in Deutschland einen Asyldntrag gestellt hat und sich seit

dem hier aufhilt.

Unter Beriicksichtigung der Erkenntnisse, wie sie im Zeitpunkt der gerichtlichen Entschei-
dung vorgelegen haben, ist die Kammer nicht (mehr) davon iiberzeugt, dass Fliichtlingen aus
Syrien bei einer - untersteliten - Riickkehr nach Syrien iiber den Flughafen Damaskus oder
cine andere staatliche Kontrollstelle wegen ihrer illegalen Ausreise, der Beantragung von
Asyl in Deutschland und ihres damit verbundenen Aufenthalts hier eine politische Verfolgung
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit droht, so dass ihnen deshalb eine Riickkehr in ihren Her-

kunftsstaat Syrien unzumutbar wire.

Die nach den oben dargelegten Kriterien durchzufiihrende Bewertung der Gesamtumstinde
ergibt vielmehr, dass dic gegen eine Verfolgungsgefahr sprechenden Griinde ein gréBeres

Gewicht haben, als die dafiir sprechenden Griinde.

2.3.1.1. Die Kammer geht jedoch nach Auswertung der ihr vorliegenden Erkenntnisse,
wie auch in ihren bisherigen Entscheidungen, weiterhin davon aus, dass das Assad-Regime in
seinem militdrischen Kampf gegen solche, aus seiner Sicht regimefeindlichen Organisationen
und Gruppierungen, alle ihm moglichen MaBnahmen zur Erhaltung seiner innenpolitischen
Machtstellung ergreift. Hierbei ging und geht es mit einer menschenverachtenden Brutalitit
willkiirlich, ohne Beachtung der Menschenrechte, und ohne Riicksicht darauf vor, ob es tat-

sdchliche oder vermeintliche Gegner trifft.
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Mit diesem Vorgehen verfolge das syrische Regime, so Gerlach in seinem Essay "Was in Sy-
rien geschieht” vom 19.02.2016 (Aus Politik und Zeitgeschichte, APuZ 8/2016), nicht nur das
Ziel, ein Herrschaftsmonopol auf dem gesamten Territorium der Syrischen Arabischen Re-
publik in den Grenzen von 2011 wieder zu errichten, sondem auch, dic Erhaltung der Macht-
architektur ohne einschneidende Veriinderung, die in einer Entmachtung des Priisidenten As-
sad oder in der Aufldsung jenes Machtkomplexes der drei um den Prisidenten gruppierten
Clans Assad, Makhlouf und Shalish bestehen konnte. Diesen Kriegszielen habe das Regime in
denv vergangenen fiinf Jahren alle anderen Sekundirziele untergeordnet und zu ihrer Verteidi-
gung nicht nur zchntausende Tote unter der Zivilbevolkerung, sondern auch massive eigene

Verluste in Kauf genommen.

Bereits der Ad-hoc-Lagebericht des Auswirtigen Amtes vom 17.02.2012 {iber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Arabischen Republik Syrien berichtet dariiber, dass sich
die Risiken politischer Oppositionstitigkeit nicht auf eine strafrechtliche Verfolgung be-
schrinkten. Schon seit Mirz 2011 hatten sich zahlreiche Fille von willkiirlicher Verhaftung,
Inhaftierung ohne Gerichtsverfahren, "Verschwindenlassen" ("enforced disappearence™), titli-
chen Angriffen, Tétungen im Gewahrsam der Sicherheitskrifte und Mordanschlidgen ereignet.
Seit diesem Zeitpunkt gehe das Regime mit einer préizedenzlosen Verhafiungswelle gegen die
Protestbewegungen vor. Die genaue Zahl der politischen Gefangenen sei nicht bekannt (S. 7).
Menschenrechisverteidiger schiitzten die Zahl der Verhafieten und Verschwundenen auf ins-
gesamt iiber 40.000 Personen. Die namentlich belegten Hafiti#lle beliefen sich auf ca. 19.400
(Stand: 14.02.2012). Willkiirliche Verhaftungen seien gegenwiirtig sehr héufig und gingen
von Polizei, Sicherheitskriften und Milizen (sog. Shabbiha) aus. In glimpflichen Fiillen erfol-
ge nach ciniger Zeit die Uberstellung an cin Geflingnis oder die Justiz. In anderen Fillen blie-
ben die Personen "verschwunden". Seit Beginn dieser MaBBnahmen sei den Angehérigen in
einer Reihe von belegten Fillen von den beteiligten Sicherheitsbehdrden nur noch die Leiche
der festgenommenen Person iibergeben worden. Untersuchungen iiber die Todesumstinde

erfolgten in der Regel nicht (S. 8).

Nach der Auskunft der Schweizerischen Fliichtlingshilfe "Syrien: Umsetzung der Amnestien"
vom 14.04.2015, habe HRW noch im Januar 2015 kritis.iert, dass trotz einer Amnestie eine
Vielzahl Aktivisten, Menschenrechtsverteidiger, Medienschaffende sowie Personen, die hu-
manitire Hilfe geleistet hiitten, weiterhin inhaftiert oder in Untersuchungshaft seien. In vielen
Fillen wiirden vor allem Aktivisten, Anwilte und Menschenrechtsaktivisten von den Ge-

heimdiensten wochen- und monatelang ohne Verfahren festgehalten. Die Anzahl der seit dem
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Ausbruch des Krieges im Mirz 2011 verhafieten Personen sei umstritten. Das Violations
Documentation Center, eine lokale Monitoring Gruppe, sei im Juli 2014 davon ausgegangen,
dass 40.853 Personen in Haft seien. Der ehemalige UN-Sondergesandte fiir Syrien, Lakhdar
Brahimi, habe die Zahl der Inhaftierten des syrischen Regimes auf zwischen 50.000 und
100.000 geschitzt. Der UN High Commissioner for Human Rights, Zeid Ra'ad Al Hussein,
weise auf Schitzungen zwischen zehntausenden und hunderttausenden Inhaftierten hin. Das
Syrian Observatory for Human Rights schitzt, dass 200.000 Personen in syrischen Geféngnis-
sen sitzen, die Hafibedingungen seien schlecht und in den Gefdngnissen werde gefoltert; dies
sei seit langem dokumentiert, auch bereits vor dem Konflikt. Folter sei insbesondere in der
crsten Haftzeit iiblich, um an Informationen zu kommen, die Hiftlinge einzuschiichtern und
Schuldeingestindnisse zu erzwingen. Folter und die schlechten Haftbedingungen fiihrten zu
Todesfillen. Viele friedliche Aktivisten, die aufgrund des Anti-Terrorismus-Gesetzes verur-

teilt worden seien und von der Amnestie hiitten profitieren sollen, seien weiterhin in Haft ge-
blieben.

Insoweit kann auch auf die dem Bericht des Einwanderungs- und Fliichtlingsausschusses von
Kanada (Immigration and Refugee Board of Canada; Antworten auf Informationsanfragen
vom 19.01.2016 in der u. a. fiir das Verfahren des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofs, Az.
21 B 16.30364, a. a. O., angefertigten Ubersetzung in die deutsche Sprache) zu Grunde lie-
genden Erkenntnisse von Amnesty International (Between Prison and the Grave, Enforced
Disappearances in Syria, November 2013), HRW (Syria, World Report 2015: Events of 2014,
29.01.2015) und OHCHR (Open Wounds: Torture and Ill-Treatment in the Syrian Arab Re-
public, 14.04.2014) verwiesen werden, Nach den Informationen von Amnesty International in
dem genannten Bericht habe die in Syrien stationierte Kontrollgruppe “Syrian Network for
Human Rights" tiber 58.000 Fille von Zivilisten dokumentiert, die zwischen Mérz 2011 und
August 2015 durch die syrische Regierung "zwangsweise" verschwunden seien und immer
noch als vermisst gelten wiirden. Weiterhin wiirden alle vier Truppengattungen der syrischen
Sicherheitskrifie, bestehend aus dem militirischen Geheimdienst, dem Geheimdienst der
Luftwaffe, dem politischen Sicherheitsdiensf und dem allgemeinen Geheimdienst (auch Staat-
sicherheit genannt), Personen zwangsweise verschwinden lassen und es gebe iiberall im Land
Gefangenenlager. Diese Gefangenen wiirden "auflerhalb des gesetzlichen Schutzes gestellt
und ihnen die Vertretung durch einen Rechtsanwalt oder ein faires Gerichtsverfahren ver-
wehrt". Dic Gefangenen wiirden in dberfiillten Behausungen gehalten und regelmiiBig einem
Katalog der Folter ausgesetzt. HRW und der UNHCR berichteten iiber die weit verbreitete

Anwendung des "Verschwindenlassen, der Inhaftierung und Folter” durch syrische Behérden.

9
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Im Bericht des United Nations High Commissioner for Human Rights (Bericht zur Lage in
Syrien vom 24.05.2012) werden weiterhin Fille von massiven ﬂbergriffen gegeniiber Perso-
nen geschildert, die in den Verdacht oppositioneller Haltung aliein aufgrund des Besitzes ei-
ner groBeren Geldmenge oder der bloBen Nachbarschaft zu Regimegegnern gerieten. Nach
Einschiitzung des Menschenrechtskommissars der Vereinten Nationen reicht als Ankniip-
fungspunkt flir die Vermutung bestehender Regimegegnerschaft u. U. allein die Tatsache,
dass man aus demselben Ort stammt, in dem sich Regimegegner aufhalten (Rdnr. 10). Diese
Einschiitzung hat er in seinen UNHCR-Erwigungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus
der Arabischen Republik Syrien flichen (4. aktualisierte Fassung vom 01.11.2015, 12 ff.) er-
neut bestitigt. Laut Gbereinstimmenden Berichten seien ganze Gemeinden, denen eine be-
stimmte politische Meinung oder die Unterstiitzung ciner bestimmten Konfliktpartei unter-
stellt werde, von Luftangriffen, BeschieBungen, Belagerungen, Selbstmordattentaten und Au-
tobomben, willkiirlichen Verhaftungen, Geiselnahmen, Folterungen, Vergewaltigungen und
sonstigen Formen sexueller Gewalt und extralegalen Hinrichtungen betroften. Die Annahme,
dass eine Person eine bestimmte politische Meinung habe, oder eine bestimmte Konflikipartei
unterstiitze, basiere oft nur auf wenig mehr als der physischen Anwesenheit dieser Person in
einem bestimmten Gebiet oder ihrer Abstammung aus diesem Gebiet oder auf ihrem ethni-

schen oder religiésen Hintergrund oder ihrer Stammeszugehdrigkeit.

HRW zeigt in seinem Hintergrund-Bericht vom 30.01.2014: "Razed to the ground, Syrias
unlawful neighbourhood demolitions in 2012-2013" die willkiicliche Zerstérung tausender
Wohnhiuser in Gebieten, die den Aufstéindischen zugeschrieben werden, in den Jahren 2012
und 2013 auf. Seit Juli 2012 gingen die syrischen Streitkriifte in Stadtteilen von Damaskus
und Hama gegen Wohngebiude in der Nachbarschaft aufstindischer Betitigungen mit Bull-
dozern und explosiven Materialien vor. Diese willkilrlichen massiven Zerstérungen folgten
offenbar auf Kampfhandlungen in den jeweiligen Gebieten und wiirden von Militéirs iber-
wacht. Sieben konkrete Fille sind von HRW dokumentiert, um aufzuzeigen, dass durch diese
MaBnahmen auflerhalb von Kampfhandlungen willkirlich die Zivilbevolkerung getroften
wurde. Insgesamt sei bei diesen MaBnahmen in der genannten Zeit eine Fléche so groB wic
200 FuBballfelder mit vor allem Wohn- und Hochhaus-Bebauung komplett zerstért worden
mit der Folge, dass tausende Familien ihre Unterkunft verloren hiitten. Dies sei ohne Vorwar-
nung erfolgt und habe dem Zweck gegolten, Aufstindische zu vertreiben. Zum Teil seicn
Nachbarschafien ausdriicklich gewarnt worden, sich den Aufstindischen anzuschlieflen, an-
sonsten wiirde man bei ihnen ebenso vorgehen. Der Bericht von HRW basiert auf einer detail-

lierten Analyse von 15 hochauflésenden Satellitenbildern, die zwischen dem 16.07.2012 und
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dem 20.11.2013 aufgenommen wurden, dazu Zeugenaussagen von 16 betroffenen Personen

und Auswertung von mehr als 85 Videos auf YouTube.

An der geschilderten Situation hat sich auch aktuell nichts zum Besseren verindert. Vielmehr
ist von einer Verschlechterung der Lage in Syrien durch dic weitere Eskalation der Kampf-
handlungen auszugehen (vgl. hierzu Deutsche Botschaft Beirut, zur asyl- und abschiebungsre-
levanten Lage in Syrien vom 03.02.2016 sowie Amnesty International Report 2016 Syrien
vom 02.03.2016). Nach den Erkenntnissen von Amnesty International halten die staatlichen
Sicherheitskrifte nach wie vor Tausende Menschen ohne Anklageerhebung iiber lange Zeit in
Untersuchungshaft (vgl. Amnesty Report 2016 vom 02.03.2016). Zehntausende Menschen,
die seit Ausbruch des Konflikts im Jahr 2011 inhaftiert worden waren, seien "verschwunden"
geblieben. Unter ihnen hiitten sich friedliche Regierungskritiker und -gegner sowie Familien-
angehorige, die anstelle ihrer von den Behorden gesuchten Angehérigen inhaftiert worden
seien, befunden. Folter und andere Misshandlungen von Inhaftierten in Gefingnissen sowie
durch den staatlichen Sicherheitsdienst und die Geheimdienste seien auch im Jahr 2015 weit
verbreitet gewesen und wiirden systematisch angewendet, was erneut zu vielen Todesfillen
im Gewahrsam gefithrt habe. Zehntausende Zivilpersonen, darunter auch friedliche Aktivis-
ten, seien von Sicherheitskriiften der Regierung festgenommen worden. Viele von ihnen hiit-
ten lange Zeitrdume in Untersuchungshaft verbracht, wo sie gefoltert oder anderweitig miss-

handelt worden seien.

Hierzu hat auch Benedikt van den Woldenberg vom Deutschen Orient Institut in seiner Aus-
kunft vom 01.02.2017 an den Hessischen Verwaltungsgerichtshof ausgefiihrt, dass nach ge-
meinhin als vertrauenswilrdig eingeschitzten Informationsstellen, wie beispielsweise die Sy-
rische Beobachtunggstelle fir Menschenrechte, oder einzelne "Informanten” wiederholt ange-
geben hitten und - weiterhin - angédben, dass ¢s zu systematischer Anwendung von Gewalt
oder Folter durch die syrischen Sicherheitskrifte komme. Seit 2011 scien in Syrien regelmé-
Big Personen, die als Oppositionelle, mutmaBliche Agenten oder anderweitig vermeintlich
gegen den Staat agierende Personen eingestuft worden seien, "verschwunden". Dies geschehe
cntweder tempordr, oft itber mehrere Wochen, oder aber dauerhaft. In diesen Fillen seien we-
der Angchoérige iber den Verbleib informiert worden, noch habe es fiir die Betroffenen eine

Maglichkeit, gegen solche Aktionen oder Beschliisse vorzugehen.

2.3.1.2, Obwohl diese Erkenntnisse zwar den Schluss zulassen, dass dic Machthaber in
Syrien zur Erhaltung ihrer Herrschaft mit duflerster Hérte gegen tatsichliche oder vermeintli-

che Oppositionelle vorgehen, ist die Kammer aufgrund einer neuen Prognose unter Einbezie-
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hung bisher nicht vorliegender Erkenntnisse nicht - mehr - davon iiberzeugt, dass allein die
illegale Ausreise aus Syrien, der Asylantrag und Aufenthalt in Deutschland als Ausdruck re-
gimefeindlicher Gesinnung aufgefasst werden und Fliichtlinge aus Syrien bei ihrer Riickkehr
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen miissen, wegen einer ihnen schon deswe-
gen unterstellten politischen Einstellung als Oppositionelle betrachtet und mit Verfolgungs-
handlungen im Sinne des § 3a Abs. 1 AsylG iiberzogen zu werden (vgl. hierzu auch: OVG
NRW, B. v. 06.10.2016 - 14 A 1852/16.A -, juris; OVG Rheinland-Pfalz, U. v. 16.12.2016 -
1 A 10922/16 -, juris, mit cinem allerdings anderen rechtlichen Ansatz; BayVGH, U. v.
12.12.2016, a. a. O.; OVG Schleswig-Holstein, U..v. 23.11.2016 - 3 LB 17.16 -, juris; a. A.
OVG Sachsen-Anhalt, U. v. 18.07.2012 - 3 L 147.12 -, juris).

23.1.2.1..  Dabei geht die Kammer (nach wie vor) auf der Grundlage der ihr vorliegenden
Erkenntnisse davon aus, dass nach Syrien zuriickkehrende abgelehnte Asylbewerber bei einer
Einreise iiber den Flughafen Damaskus oder eine andere staatliche Kontrollstelle aufgrund der
dort herrschenden strengen Einreisekontrollen durch die verschiedenen syrischen Geheim-
dienste iiber ihren Auslandsaufenthalt und den Grund ihrer Abschiebung befragt werden (vgl.
Einwanderungs- und Fliichtlingsausschuss von Kanada, "Antworten auf Informationsanfra-
gen" vom 19.01.2016, a. a. O.). Das Sicherheitspersonal wird aus Anlass der Einreise auch
eine Recherche in den ihm zur Verfiigung stehenden Computérdalenbanken durchfithren, um
zu iberpriifen, ob der zuriickkehrende Fliichtling von den syrischen Behorden gesucht wird.
Den Sicherheitskriften in den Flughiifen stehen dabei insbesondere _Listcn gesuchter Personen
- wie etwa Mitglieder und Sympathisanten bewaffneter regimefeindlicher Gruppierungen,
Kriminelle, politisch Verfolgte und Wehrdienstverweigerer - zur Verfigung (Auswirtiges
Amt, Auskunft zur Ausreisekontrolle vom 12.10.2016 an das Verwaltungsgericht Trier). Wei-
terhin kann in diesem Zusammenhang davon ausgegangen werden, dass die Sicherheitskrifie
eine "carte blanche" haben, um zu tun, was immer sie tun wollen, wenn sic jemanden aus ir-
gendeinem Grund verdichtigen, sie also wegen ihres Verhaltens und Handelns keine, wie
~ auch immer geartete, Verfolgung von Seiten staatlicher Behtrden zu befiirchten haben (vgl.
Einwanderungs- und Fliichilingsausschuss von Kanada, "Antworten auf Informationsantra-
gen" vom 19.01.2016, a. a. O.; Auswiirtiges Amt. Auskunft vom 02.01.2017 an das VG Diis-
seldorf).

2.3.1.2.2. Uber die Konsequenzen, die ein abgelehnter Asylbewerber aus Anlass einer
solchen Einreisekontrolle zu gegenwdirtigen hat, geben die der Kammer vorliegenden Er-

kenntnisse kein einheitliches Bild wieder.
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Ausweislich der Ausfithrungen des Einwanderungs- und Fliichtlingsausschusses von Kanada,
in "Antworten auf Informationsanfragen vom 19.01.2016" (a. a. O.) hat deren Ermittlungsab-
teilung (Research Directorate) zu den Auswirkungen verschiedene sachkundige Personen be-
fragt, die sich, wie im Folgenden wiedergegeben, geduBlert hitten:

Ein leitender Gast-Forschungsbeauftragter am King's College London (Visiting Senior Resc-
arch Fellow) der auf Syrien spezialisiert sei, habe anliisslich sciner telefonischen Befragung
am 15.12.2015 erkldn, es bestiinde die Mdglichkeit, dass ein abgelehnter Asylbewerber we-
gen eines Asylantrags im Ausland festgenommen und inhaftiert werden kdnnte. Er differen-
zierte insoweit zwischen mehr traditionsbewussten und sonstigen syrischen Beamten. Wih-
rend erstere der Uberzeugung seien, alle Asylbewerber seien Regierungsgegner und kénnten
daher grundsitzlich einer Festnahme, Inhaftierung und Folter unterworfen werden, gebe es
andere Beamte, die dafiir Verstiindnis hitten, dass manche Fliichtlinge das Land vielleicht aus
wirtschaftlichen Griinden verlassen hiitten. Es sci jedoch, so seine Auffassung, nichts "auto-
matisch” oder vorhersehbar. Es kdnne nicht ausgeschlossen werden, dass der Konflikt "wahr-
scheinlich” das Misstrauen der Beamten erh&ht habe.

Auf scine telefonische Befragung am 11.12.2015 habe ein emeritierter Professor fiir Anthro-
pologie und Zwangsmigration der Universitit Oxford (emeritus Professor of anthropology
and forced migration at Oxford University) ausgefiihrt, ein abgelehnter Asylbewerber werde
"hochstwahrscheinlich festgecnommen und inhaftiert”. Es bestehe eine groBe Wahrscheinlich-
keit dafiir, dass solche Personen auch gefoltert wiirden, um eine Aussage von ihnen zu erhal-
ten, weshalb sie geflohen seien.

Auch der Vorstand der nicht der Regierung angehdrenden Organisation "Syrisches Zentrum
fur Justiz und Rechenschaftspflicht (Executive Director "Syria Justice and Accountability
Center") habe sich bei seiner telefonischen Befragung am 14.12.2015 dahin gehend ge#duBert,
ein abgelehnter Asylbewerber werde auf jeden Fall festgenommen und inhaftiert. Thm wiirde
vorgeworfen, im Ausland falsche Informationen verbreitet zu haben und er werde wie ein
Oppositioneller behandelt. Die Behorden wiirden ihn einer Folter unterwerfen mit dem Ziel,
Informationen iiber andere abgelehnte Asylbewerber oder Oppositionelle zu erhalten. Dabei
bestehe das Risiko, zu Tode gefoltert bzw. gefoltert und dann fiir eine schr lange Zeit in Haft-

genommen zu werden.

Ahnlich stellt sich die Situation nach den "Linderberichten iiber die Handhabung der Men-
schenrechte fiir 2014" des Auswirtigen Amts der Vereinigten Staaten (US Department of Sta-
te’s "Country Reports on Human Rights Practices for 2014") dar, dic ebenfalls im Bericht des

kanadischen Einwanderungs- und Fliichtlingsausschusses ("Antworten auf Informationsanfra-
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gen vom 19.01.2016", a. a. O.) zitiert werden. Nach deren Feststellungen seien Syrer, die im
Ausland erfolglos um Asyl nachgesucht hitten, bei ihrer Riickkehr der Strafverfolgung ausge-
setzt. Das syrische Gesetz sehe insoweit eine Strafverfol gung aller Personen vor, die in einem
anderen Land Zuflucht suchteh, um ihrer Strafe in Syrien zu entfliehen. Es sei bekannt, dass
das Assad-Regime routinemaBig Dissidenten und ehemalige Staatsbiirger mit unbekannter
politischer Zugehorigkeit festnehme, die versucht hitten, nach Jahren oder sogar Jahrzehnten

selbst auferlegten Exils nach Syrien zuriickzukehren.

Im Gegensatz dazu hat etwa Benedikt van den Woldenberg vom Deutschen Orient [nstitut in
seiner bereits zitierten Auskunft vom 01.02.2017 an den Hessischen Verwaltungsgerichtshof
ausgefiihrt, ein wichtiger Faktor hinsichtlich der Frage, ob vor der Ausreise nicht verfolgte
syrische Staatsbiirger Befragungen oder gegebenenfalls auch Verfolgung durch den syrischen
Staat ausgesetzt seien, sei die des Orts der Wiedereinreise. Finde diese in durch die Regierung
kontrolliertem Gebiet statt, bestitigten Berichte zum Teil stattfindende Befragungen oder gar
einen "allgemeinen Verdacht" gegenitber solchen Personen. Es kdnne indes nicht mit Sicher-
heit gesagt werden, ob davon alle wiedereinreisenden Personen betroffen seien. Die Situation
von syrischen Staatsbiirgern, die nach lingerem Aufenthalt auBerhalb Syriens in ihr Land zu-
riickkehrten, sei schwierig zu beurteilen. Belastbare Zahlen seien kaum verfiigbar. Berichte
verschiedener Hilfsorganisationen deuteten allerdings darauf hin, dass beispielsweise im Au-
gust 2015 mehrere tausend Personen iiber die syrisch-jordanische Grenze zuriickgekehrt sei-
en. Fiir das gesamte Jahr 2015 beziehungsweise 2016 ligen solche Zahlen aber (dem Deut-
schen Orient-Institut) nicht vor, auch ein Migrationssaldo lasse sich fiir Syrien nicht beziffern.
Seinen weiteren Ausfiihrungen kann auch nichts dafiir enthommen werden, dass - pauschal -
alle zuriickkehrenden abgelehnten Asylbewerber einer potentiellen Gefiihrdung in dem bereits
oben dargelegten Sinne ausgesetzt werden, ohne dass weitere gefahrenerhhende Aspekte
hinzukommen. So berichtet er, es seien vor allem Oppositionelle, mutmafliche Agenten oder
andere gegen den Staat agierende Personen, gegeniiber denen es zu systematischer Anwen-
dung von Gewalt oder Folter durch die syrischen Sicherheitskrifte gekommen sei. Vor allem
ménnliche syrische Staatsangehdrige, wenn sie ilter als 18 Jahre seien, sihen sich nach einer
Wiedereinreise in das durch die syrische Regierung kontrollierte Gebiet ihrer Einberufung
zum Wehrdienst gegeniiber. Habe die Ausreise unter anderem den Zweck gehabt, sich dem
Wehrdienst zu entziehen (z. B. durch Flucht oder Bestechung eines direkten Vorgesetzten), so

habe dies eine harte Bestrafung, bis hin zur Todesstrafe, aber oft auch Folter, zur Folge.
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Ebenso hat sich die Deutsche Botschaft in Beirut auf cinc Anfrage des Bundesamtes zur asyl-
und abschiebungsrelevanten Lage in Syrien vom 18.11.2015 zur Problematik der Riickkehr-
gefihrdung unter dem 03.02.2016 dahin gehend geduBert, ihm lagen keine Erkenntnisse dazu
vor, dass ausschlieBlich aufgrund des vorausgegangenen Auslandsaufenthalts Riickkehrer
nach Syrien Ubergriffe/Sanktionen zu erlciden hiitten. Allerdings seien Fille bekannt, in de-
nen Riickkehrer nach Syrien befragt, zcitweilig inhaftiert oder dauerhaft verschwunden seien.
Dies stehe iiberwicgend in Zusammenhang mit oppositionsnahen Aktivititen (beispiclsweise
Journalisten oder Menschenrechtsverteidiger) oder in Zusammenhang mit einem nicht abge-
leistcten Militdrdienst. Dies entspreche auch den Erkenntnissen von Menschenrechtsorganisa-

tionen, mit denen das Auswirtige Amt bzw. die Botschaft Beirut zusammenarbeite.

Zwar hat das Auswirtige Amt die Anfrage des Schleswig-Holsteinischen Oberverwaltungsge-
richts vom 29.09.2016, nimlich ob unverfolgt ausgereiste Asylbewerber bei ihrer Riickkehr
nach Syrien Befragungen scitens des syrischen Staates ausgesetzt seien und - fiir den Fall,
dass dics bejaht werde - wie hoch die Gefahr einzuschitzen sei, dass sie deshalb Verfol-
gungsmaBnahmen scitens des syrischen Staats ausgesetzt werden, in seiner Auskunft vom
07.11.2016 zunichst cher lapidar dahin gehend beantwortet, das ihm keine Kenntnisse zu sys-
tematischen Befragungen von unverfolgt ausgereisten Asylbewerbern nach Riickkehr nach
Syrien und auch keine Erkenntnisse dariiber vorldgen, dass diese Riickkehrer allein aufgrund
cines vorausgegangenen Auslandsaufenthalts VerfolgungsmaBnahmen ausgesetzt seien. Auf
eine Anfrage des Verwaltungsgericht Diisseldorf vom 18.06.2016 hat das Auswirtige Amt in
sciner Stellungnahme vom 02.01.2017 dann aber niher ausgefiihrt, ihm ldgen keine Kenntnis-
sc dazu vor, dass unverfolgt ausgereiste Asylbewerber nach ihrer Riickkehr nach Syrien allein
aufgrund eines vorausgegangenen Auslandsaufenthalts VerfolgungsmaBnahmen ausgesetzt
scien. Anders kdnne es aber dann aussehen, wenn das Regime davon ausgehe, dass sich die
Person oppositionell betitigt habe, wozu auch rein humanitiires Engagement in (vormaligen)
Oppositionsgebieten ziihlen kénne. Ebenso wenig habe es Erkenntnisse dazu, dass unabhiin-
gig von bestimmten Verdachtsmomenten jeder Riickkehrer deshalb geféihrdet sei, weil er als
mdgliche Informationsquelle zur Exilszene in Frage komme. Weiterhin fiihrt das Auswirtige
Amt in der Stellungnahme aus, sciner Kenntnis nach seien Personen, die mit keiner oppositi-
onellen Gruppe oder in Oppositionsgebieten aktiven Organisation in Verbindung gebracht
wiirden, keinen systematischen Eingriffen in die Rechtsgiiter Leben, kérperliche Unversehrt-
heit oder physische Freiheit oder #hnlich gravierender Ubergriffe bei einer unterstellten
Ritckkehr nach Syrien ausgesetzt. Ihm seien Fille bekannt, in denen syrische Fliichtlinge nach

Anerkennung in Deutschland fiir mehrere Monate nach Syrien zuriickgekehrt seien.
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Letzteren Umstand hat auch die Vertreterin des Beklagten in der miindlichen Verhandlung
gegeniiber der Kammer bestitigt. Ihr selbst sei ein Fall bekannt, in dem eine Syrerin - die ei-
nen Aufenthaltsstatus in Deutschland habe - aus familidiren Griinden in ihren Heimatort nach
Syrien zeitweise zuriickgekehrt sei. Weder fiir ihre Einreise nach Syrien iiber den Flughafen
Damaskus, noch fiir ihre Riickreise - deren Weg ihr allerdings nicht bekannt sei - seien Prob-

leme berichtet worden; dies sei auch kein Einzelfall.

In seinen "Erwiigungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik
Syrien flichen" (4. aktualisierte Fassung vom 01.11.2015) vertritt der UNHCR die Auffas-
sung, soweit Asylantriige von Asylsuchenden aus Syrien auf Einzelfallbasis gemif bestehen-
den Asylverfahren oder Verfahren zur Feststellung der Fliichtlingseigenschaft gepriift wiir-
den, bendtigten Personen mit einem oder mehreren der von ihm beschriebenen Risikoprofile
"wahrscheinlich" internationalen Schutz im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention. Solche

Risikoprofile bestiinden etwa fiir

“Personen, die tatsichlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen, einschlieBlich,
jedoch nicht beschriinkt auf Mitglieder politischer Oppositionsparteien; Aufstindische, Aktivisten
und sonstige Personen, die als Sympathisanten der Opposition angesehen werden; Mitglieder be-
waffneter oppositioneller Gruppen bzw. Personen, die als Mitglieder bewaffneter oppositioneller
Gruppen angesehen werden; Wehrdienstverweigerer und Deserteure der Streitkrifte; Mitglieder
der Regierung und der Baath-Partei, die ihre Amter niedergelegt haben; Familienangehdrige von
tatséchlichen oder vermeintlichen Regierungsgegnern sowie andere Personen, die mit tatstichli-
chen oder vermeintlichen Regierungsgegnem in Verbindung gebracht werden; Zivilisten, die in
vermeintlich regierungsfeindlichen stiddtischen Nachbarschaften, Stidten und Dorfern leben*

(vgl. UNHCR-Erwigungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik
Syrien flichen, 4. aktualisierte Fassung 01.11.2015, S. 25 f).

2.3.1.2.3. Die Kammer gelangt - ausgehend von dem vorstechenden Uberblick - im Rah-
men der durchzufiihrenden zusammenfassenden Bewertung aller Aspekte zu dem Ergebnis,
dass die gegen eine Verfolgung von nach Syrien zuriickkehrender Fliichtlinge sprechenden
Umstinde gewichtiger sind und daher die fiir eine Verfolgung sprechenden iiberwiegen. Nach
der Summe der Erkenntnisse geht die Kammer nicht - mehr - davon aus, dass fiir jeden nach
Syrien zuriickkehrenden Fliichtling gleichermallen die Gefahr besteht von Misshandlung und
Folter betroffen zu werden. Vielmehr ist sie davon iiberzeugt, dass den Riickkehrern im Falle
ihrer Einreise tber solche, von der syrischen Regierung kontrollierte Einreisepunkte, zwar
intensive Befragungen drohen, hinsichtlich der daran ankniipfenden Folgen indes von den
Behsrden differenziert wird. Die syrischen Sicherheitskriifie werden bei diesen Kontrollen
nicht ohne Ansehen der Person zurilckkchrende erfolglose Asylbewerber pauschal alle gleich
behandeln. Vielmehr werden sie ihr Augenmerk auf solche Personen richten, die aus ihrer

Sicht eine emnstzunehmende Bedrohung fiir die Politik des Assad-Regimes sowie die inncre
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Sicherheit des Landes darstellen (kénnen), so dass erst zusitzliche signifikante gefahrerhé-
hende Merkmale oder Umstinde (Risikofaktioren) die beachtliche Wahrscheinlichkeit einer

Verfolgung begriinden.

2.3.1.2.3.1.  Insoweit ist sich dic Kammer sehr wohl dariiber im Klaren und stellt dies in
ihre Erwiigungen mit ein, dass der syrische Staat, reprisentiert vom Assad-Regime, alle denk-
baren und ihm zur Verfligung stehenden Mittel einsetzen wird, um - wie es Gerlach in seinem
Essay "Was in Syrien geschieht” vom 19.02.2016 (a. a. O.) darstellt - nicht nur sein Herr-
schaftsmonopol auf dem gesamten Territorium der Syrischen Arabischen Republik in den
Grenzen von 2011 wieder zu errichten, sondern auch bestrebt ist, die Machtarchitektur ohne
einschneidende Verdnderung zu erhalten, die in einer Entmachtung des Prisidenten Assad
oder in der Aufldsung jenes Machtkomplexes der drei um den Prasidenten gruppierten Clans
Assad, Makhlouf und Shalish bestehen kénnte. Fiir dieses Bestreben sprechen zwar allen vo-
raus die oben referierten Stellungnahmen aus der vom Einwanderungs- und Fliichtlingsaus-
schuss von Kanada durchgefiihrten Befragung (vgl. "Antworten auf Informationsanfragen
vom 19.01.2016", a. a. O.). Fiir die Klirung der Frage, ob - pauschal - alle abgelehnten Asyl-
bewerber wegen ihrer (illegalen) Ausreise, der Asylantragstellung und des Aufenthaltes in
Deutschland im Falle ihrer Riickkehr nach Syrien einer besonderen Gefihrdung ausgesetzt
sind, kann allerdings nicht auBer Acht gelassen werden, dass die dort wiedergegebenen Stel-
lungnahmen sachkundiger Personen nicht niher konkretisiert wurden. Dazu, dass Verfol-
gungsmaflnahmen syrischer Sicherheitskréfte nicht allein durch die oben genannten Umstin-
de, sondern erst durch hinzutretende Faktoren ausgelost wurden hat der Bayerische Verwal-

tungsgerichtshof in seinen Entscheidungen vom 12.12.2016 (a. a. Q.) ausgefithn:

"Die im angefochtenen Gerichtsbescheid in Bezug genommenen (GA S. 7), in einem Urteil des
Oberverwaltungsgerichts des Landes Sachsen-Anhalt vom 17. Februar 2012 (3 L 147/12) be-
schricbenen Fille von Personen, die bis zum Erlass des generelien Abschiebungstopps im April
2011 aus der Bundesrepublik Deutschland und anderen europdischen Staaten nach Syrien abge-
schoben wurden, sind nicht gecignet, cine allein auf die Asylantragstellung zuriickzufuhrende poli-
tische Verfolgung zu belegen. Im Gegenteil, die insoweit ausweislich des vorbezeichneten Urteils
von Amnesty International (,,Menschenrechtskrise in Syrien erfordert Abschiebungsstopp und
Aussetzung des Deutsch-Syrischen Riickiibbernahmeabkommens® vom 14, Mirz 2012) und von
dem kurdischen Informationsdienst ,KURDWATCH" dokumentierten neun Fille zeigen, dass
VerfolgungsmaBnahmen der syrischen Sicherheitskrifie nicht aliein durch die Asylantragstellung,
sondern durch hinzutretende Umstinde ausgeldst wurden. Dazu in der Reihenfolge der Fille wie
sie im Urteil des Oberverwaltungsgerichts des Landes Sachsen-Anhalt vom 17. Februar 2012 an-
geflibrt sind:

- Der syrische Kurde B. K. hatte in Zypern erfolglos Asyl beantragt und wurde im Juni 2009 bei
seincr Ankunfi auf dem Flughafen in Damaskus festgenommen und vier Monate ohne Kontakt zur
AuBenwelt von den Geheimdiensten inhafliert und offenbar misshandelt und gefoltert. Hier trat
zum Asylantrag hinzu, dass B. K. nach den Erkenntnissen von amnesty international bereits An-
fang 2005 als Jugendlicher fiir zweieinhalb Monate u.a. in der Haftanstalt der ,,Palistinensischen
Abteilung” beim Militirischen Geheimdienst in Haft war. Er war damit bereits vor seiner Ausreisc
in das Blickfeld der syrischen Dienste geraten.
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- Der syrische Kurde K. K. wurde nach abgelehntem Asylantrag am 1. September 2009 nach Syri-
en abgeschoben. Zwei Wochen nach seiner Riickkehr wurde er bei der Vorsprache beim Geheim-
dienst festgenommen und drei Wachen lang ohne Kontakt zur AuBienwelt inhaftiert, verhdrt und
eigenen Angaben zufolge gefoltert und misshandelt. [in Rahmen seiner Verhore wurden ihm auch
Angaben aus seiner Anhdrung beim Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge vorgehalten
(KURDWATCH, Meldung vom 29.08.2010). Gegen Herrn K. wurde Anklage wegen , Verbrei-
tung falscher Informationen im Ausland* gemdB § 287 des syrischen Strafgesetzbuches vor dem
Militiirgericht erhoben. Allerdings, das Urteil des Oberverwaltungsgerichts des Landes Sachsen-
Anhalt lasst das unerwithnt, war Gegenstand des geheimdienstlichen Verhors auch die Tetlnahme
des Verhafieten an einer Kundgebung pegen das Riickiibernahmeabkommen zwischen Deutsch-
land und der Arabischen Republik Syrien. Nach Angaben des Europiischen Zentrums fur Kurdi-
sche Studien hat der Rechtsanwalt des Herrn K. mitgeteilt, dass sich die nachfolgende Anklage auf
den Vorwurf gestitzt habe, Herr K. habe in Deutschland an dieser Kundgebung teilgenommen.
Ein Monitoring durch den Verbindungsbeamten bestitigte, dass Herr K. der Aussage seines An-
waltes entsprechend wegen der Teilnahme an einer Kundgebung in Deutschland verurteilt wurde
(vgl. Bundesamt fir Migration und Flchtlinge, Asylrelevante Informationen, Riickiibemahmeab-
kommen, Identitdtspapiere, Asyl-Like-Minded Group und aktuelle Situation, April 2011, S. L1 f.).

- Der syrische Kurde A. al-K. H. wurde im August 2010 aus Norwegen abgeschoben und bei sei-
ner Ankunft auf dem Flughafen Damaskus festgenommen. Hier tritt hinzu, dass es sich bei Herm
A. al-K. H. um den stellvertretenden Direktor des Vereins syrischer Kurden in Norwegen handelte,
einer Nichtregierungsorganisation, die auf die Stwation der kurdischen Minderheit in Syrien auf-
merksam macht. Er war zwei Wochen ohne Kontakt zur AuBenwelt beim Geheimdienst in Da-
maskus inhaftiert. Berichten zufolge soll er bei der Haftentlassung aufgefordert worden sein, sich
beim Geheimdienst in Aleppo zu melden, was ihn zur Flucht aus Syrien veranlasste.

- Nach einem von KURDWATCH dokumentierten Fall hatte die Auslinderbehorde Essen am 27.
Julj 2010 eine sechskdpfige (kurdische) Familie nach Damaskus abschieben lassen, H. H. und K.
H. wurden bei der Ankunft am Flughafen Damaskus von syrischen Sicherheitskrifien festgenom-
men. In diesem Fall kommt hinzu, dass die beiden festgenommen wurden, weil sie in Deutschland
straffillig geworden waren. Der Aussage des H. H. zufolge wurde er an drei unterschiedlichen Or-
ten festgehalten. Begriindet wurde seine Festnahme damit, dass er in Deutschland wegen Dieb-
stahls verurteilt worden sei und diese Strafe noch in Syrien ableisten milsse. Tatséchlich, so H. H.,
sei die Strafe zur Bewlhrung ausgesetzt worden. Dariiber hinaus sei ihm, ebenfalls unter Verweis
auf seine aus Deutschiand stammenden Akten, zu Unrecht Drogenabhiingigkeit vorgeworfen wor-
den.

- Der staatenlose Kurde D. A. wurde nach seiner Abschicbung aus Dinemark am 15. November
2010 auf dem Flughafen Damaskus verhafiet. Herr A. war in Diinemark politisch aktiv. - Mitglie-
der des Direktorats filr politische Sicherheit in Syrien hatten am 4. Dezember 2010 Herm D. Y. M.
vorgeladen und festgenommen, Nach seiner Abschiebung aus Zypern im Juni 2010 hatte er am
Flughafen Damaskus seinen Pass abgeben mlssen. Es folgten mehrere Verhore durch verschiede-
ne Geheimdienste. In diesem Fall tritt hervor, dass der Betroffene in Zypern gemeinsam mit ande-
ren kurdischen Fluchtlingen gegen seine Abschiebung demonstriert und an einem mehrtétigen
Hungerstreik teilgenommen hatte.

- Die Auslinderbehdrde Hildesheim hatte am 1. Februar 2011 die registrierten Staatenlosen B. N.
und seinen Sohn A. N. nach Syrien abschieben lassen. Beide wurden unmittelbar nach ihrer An-
kunft in Damaskus festgenommen und der Auswanderungs- und Passbehdrde ilberstellt. Herm A.
N. wurde vorgeworfen, unrichtige Angaben zu seinem Alter gemacht zu haben. Er wurde bei der
Auswanderungs- und Passbehtrde festgehalten, wo er auf eine Identititsbescheinigung aus Al-
Hassake warten musste. Sein Vater, Herr B. N, wurde zuntichst dem Direktorat fiir politische Si-
cherheit vorgefithrt und dort verhdrt. Er wurde am 13. Februar 2011, sein Sohn am 3. Mérz 2011
freigelassen. Unabhiingig davon, dass es sich bei den Betroffenen um registrierte Staatenlose han-
delte, tritt hier die Problematik der Identititsfeststellung in den Vordergrund.

- Am 8. Februar 2011 wurde Herr A. A. von Dinemark ber Wien nach Syrien abgeschoben. Ob-
gleich dem K#nigreich Dénemark zuvor die Riicknahme des Herrn A. zugesichert worden war, er-
hielt er am Flughafen Damaskus die Information, er kénne nicht einreisen, da es sich bei ihm nicht
um einen syrischen Staatsangehtrigen handele. Entweder er verlasse das Land oder er werde in-
haftiert, bis seine Identitit gekltin sei. Die drei dédnischen Beamten, die Herrn A. begleiteten, hiel-
ten daraufthin Riicksprache mit der dénischen Botschaft und erhielten die Anweisung, noch am
selben Tag mit Herrn A. nach Kopenhagen zuriickzufliegen. In diesem Moment wurde Herr A.
von einem Geheimdienstmitarbeiter erkannt, der cinen Beitrag des kurdischen Senders Roj-TV ge-
sehen hatte, in dem der Kurde im September 2010 als Sprecher von Hungerstreikenden aufgetreten
war. Der Geheimdienstmitarbeiter nahm Herrn A. mit in sein Bilro und warf ihm vor, im Ausland
falsche Informationen iiber Syrien verbreitet zu haben. Herr A. leugnete das und behauptete, s
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handele sich bei ihm um eine andere Person, es sei doch gerade festgestellt worden, dass er kein
syrischer Staatangehoriger sei. Daraufhin, so Herr A. gegenilber KURDWATCH, sei er von dem
Geheimdienstmitarbeiter massiv mit Kabeln auf den Riicken geschlagen und gezwungen worden,
ein Papier zu unterschreiben, dass er nicht wieder nach Syrien einreisen werde. SchlieBlich wurde
cr entlassen und flog noch am selben Tag mit den diinischen Beamien nach Kopenhagen zuriick.
Es ist auch in diesem Fall ohne weiteres erkennbar, dass Anlass fiir die angebliche Misshandiung
nicht (allein) ein Asylantrag des abgeschobenen Syrers war.

- Im Fall des Herrn K. H., der im Zuge seiner Abschiebung aus Deutschland am 13. April 2011 am
Flughafen Damaskus festgenommen wurde, ergab sich das Interesse des syrischen militdrischen
Nachrichtendienstes an der Person des Abgeschobenen aus dessen exilpolitischen Aktivitdten, zu
denen er im Verlauf einer einwdchigen Haft verhdrt wurde.”

Diesen Ausfiihrungen schlieBt sich die Kammer an. Sie verdeutlichen - jedenfalls bezogen auf
den Zeitpunkt des Urteils des Oberverwaltungsgerichts des Landes Sachsen-Anhalt -, dass flir
die geschilderten Mafinahmen syrischer Sicherheitskrifie stets weitere Umstiinde - Risikofak-

toren - ausschlaggebend waren.

Dafiir, dass nicht - grundsitzlich - alle zuriickkehrenden Fliichtlinge von syrischen Sicher-
heitskriften ausgesondert und festgehalten werden, spricht auch der Fall von 35 Paléstinen-
sern, auf die HRW in einem Bericht vom November 2013 hinweist (vgl. die von dem Ein-
wanderungs- und Fliichtlingsausschuss von Kanada durchgefiihrte Befragung, "Antworten auf
Informationsanfragen vom 19.01.2016", a. a. O., S. 6). Demzufolge soll diese Gruppe von
Syrien nach Agypten geflohen und von dort wieder zuriickgeschickt worden sein. Nach dem

UNHCR wiren "einige” bei ihrer Ankunfi festgenommen worden.

Weiterhin berichtet der Einwanderungs- und Fliichtlingsausschuss von Kanada (Bericht vom
19.01.2016, a. a. O., S. 6) unter Bezugnahme auf ein Interview des Nachrichtensenders ABC
aus dem Jahr 2015, von einem Syrer, der 2013 in Australien zunichst um Asyl nachgesucht
hatte, dann aber im August 2015 nach Syrien zuriickkehrte. Der Quclle zu Folge hitten ihn
die Regierungsbeamten "ausgesondert”, als er in Damaskus landete, weil er aus Al-Harra in
der Provinz Daraa stammte, in welcher der Krieg angefangen und ihn daher seine Herkunft als
"Dissidenten” gekennzeichnet habe. Syrische Beamte hitten ihm vorgeworfen, ein "Finanzier
der Revolution” zu sein, als sie Bargeld bei ihm gefunden hitten, das ihm von der australi-
schen Regicrung fiir seine Riickkehr gegeben worden sei. Sie hitten ihn 20 Tage lang u. a. mit

Schldgen ins Gesicht, auf den Riicken und die Brust "gefoltert”.

2.3.1.2.3.2. Die vorliegenden Erkenntnisse rechtfertigen aktuell nicht die Prognose, der
syrische Staat werde das aus den vorstehenden Ausfiihrungen zu folgernde Verhalten gegen-
tber zuriickkehrenden abgelehnten Asylbewerbern indern und diese ohne Hinzutreten von
Risikofaktoren in einer die Zuerkennung des Fliichtlingsstatus rechtfertigenden Weise verfol-

gen.
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Zwar weist die weitere Entwicklung in Syrien in den Jahren 2015 und 2016 keine Verbesse-
rung der politischen und wirtschaftlichen Situation fiir Fliichtlinge aus Syrien aus. Vielmehr
ist von einer Verschlechterung der Lage in Syrien durch die weitere Eskalation der Kampf-
handlungen in diesem Zeitraum auszugehen (vgl. hierzu Deutsche Botschaft Beirut, zur asyl-
und abschiebungsrelevanten Lage in Syrien vom 03.02.2016 sowie ai Report 2016 Syrien
vom 02.03.2016), wenn sich auch die militdrische Lage aufgrund der seit dem 30.09.2015
andauernden massiven militirischen Unterstiitzung durch die Russische Féderation zugunsten
des syrischen Staates gebessert, allerdings auch nicht wesentlich entspannt hat. Inzwischen
sind auch wieder viele Gebiete des Landes "befreit" und stehen unter der Kontrolle des As-
sad-Regimes. Sollten auch weiterhin zunehmend Landesteile "befreit" werden und in die Re-
gierungskontrolle des herrschenden Assad-Regimes zuriickfallen, wire es aus der Sicht des
syrischen Staates kontraproduktiv, alle aus Syrien geflohenen Personen mit Verfolgungshand-
lungen zu iiberzichen, da der Staat - etwa im Falle des Wiederaufbaus - auf die Hilfe seiner
Bevdlkerung angewiesen ist, von der grofle Teile ins Ausland geflohen sind (vgl. hierzu auch
BayVGH, U, v. 12.12.2016, a. a. O.). '

Auch der Umstand, dass inzwischen ein Grof}teil der Bewohner aus Syrien geflohen ist, muss
hier mit eingestellt werden. Von der Gesamtbevolkerung mit rund 21 Millionen Menschen
sind mehr als 4,8 Millionen Menschen aus Syrien ins Ausland gefliichtet (Seite "Syrien”, in
Wikipedia, https://de.wikipedia.org/w/index.phptitle=Syrien&oldid=164014509; vgl. auch
Amnesty Report 2016, v. 02.03.2016); danach sindﬂrund 20 % der Gesamtbevdlkerung auf der
Flucht. Auch wenn hier die Frage einer Gefédhrdung bezogen auf den Einzelfall einer Riick-
kehr des Kligers nach abgelehntem Asylantrag zu kldren ist, kann die immense Zahl an
Fliichtlingen aus Syrien bei der Betrachtung nicht auflen vor bleiben. Es wire in der Tat le-
bensfremd, wiirde man angesichts der Tatsache, dass sich ein Fiinftel der Gesamtbevolkerung
Syriens auf der Flucht befindet, annehmen, die syrischen Sicherheitsbehtérden wiirden jeden
einzelnen Fliichtling, der im Ausland erfolglos um Asyl nachgesucht hat, bei seiner Riickkehr
als regimefeindlich einstufen. Vielmehr ist die Kammer davon dberzeugt, dass hier eine Se-
lektion stattfindet. .Auch den syrischen Sicherheitskriiften wird, angesichts der Massenflucht,
klar sein miissen, dass eine Vielzahl der Fliichtlinge schlicht vor den Gefahren der militéri-
schen Auseinandersetzungen und der damit einhergehenden wirtschaftlichen Not das Land
verlassen hat. Sie werden daher anliisslich der nach Auffassung der Kammer allerdings allen
Riickkehrern drohenden intensiven Befragung - nur - diejenigen Personen herausfiltern, die

eines der bereits oben angedeuteten Risikomerkmale aufweisen.
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Weiterhin spricht gegen die Annahme ciner allgémeinen Verfolgung zuriickkehrender abge-
lehnter Asylbewerber, dass in den vergangenen Jahren eine Vielzahl von Fliichtlingen wie-
derholt aus dem Ausland nach Syrien zuriickgekehrt ist, ohne dass es Anhaltspunkte dafiir
gibe, dass sie allgemein Repressalien syrischer Sicherheitskrifte ausgesetzt gewesen wiére.
Hierzu hat der Einwandcrungs- und Fliichtlingsausschuss von Kanada ("Antworten auf In-
formationsanfragen”, vom 19.01.2016, a. a. O., S. 2 f.) unter Bezugnahme auf verschiedene
Quellen ausgefiihrt:

“AuBerdem zeigen Quellen auf, dass manche Personen freiwillig von benachbarten Léndern nach
Syrien zuriickgekehrt sind (UN, 10. Juni 2013; NRC, und IRC, Aug. 2013,12). Laut eines gemein-
samen Berichts vom Norwegian Refugee Council (NRC) und der Intcrnational Rescue Committee
(IRC) heiBt es: “das Fehlen von wirtschaftlichen Optionen und gesetzlichem Schutz auBierhalb von
Syrien hat eine erhebliche Anzahl von Fliichtlingen dazu bewegt, - sehr oft nur vorilbergehend -
ins Land zuriickzukehren, trotz der gegenwirtigen Gewalt und Entbehrungen” (NRC und IRC,
Aug. 2013,12). Die gleiche Quelle zeigt auf, dass laut Schiitzungen der UN und der Regicrun-
gen der Liinder, die Flichtlinge aufgenommen haben, Hunderttausende von Flichtlingen je-
des Jahr nach Syrien reisen; meistens, um nach ihrem Hab und Gut zu schauen, Dokumente
cinzuholen oder zu erneuern oder um Familienmitgliedern und Freunden lebenswichtige
Hilfe zu geben, bevor sie wieder in benachbarte Linder einreisen” (cbd.). Laut eines Artikels
von den UN Integrated Regional Information Networks (IRIN) behauptet das UNHCR, es gebe
folgende Grilnde, Personen zur Rickkehr zu veranlassen: “verbesserte Sicherheit in manchen Dor-
fern im Grenzgebiet; Eigentum sicherzustellen oder in Bauernhdfen nach dem Rechten zu sehen;
sich mit Familienmitgliedern in Syrien zu vereinen oder zu reisen, um gefihrdete Familienmitglie-
der zu holen und sie mit zuriickzubringen” (UN, 10. Juni 2013)."

Diese Vielzahl an Ein- und Ausreisen von und nach Syrien veranschaulicht, dass syrische
Fliichtlinge aus den Nachbarstaaten Syriens, auch angesichts der allgemein strengen Einreise-
kontrollen an den Grenziibergiingen, offenbar nicht beflirchten, einer - besonderen - Gefihr-
dung durch die syrischen Sicherheitsbehorden ausgesetzt zu sein. Die Annahme, zurlickkeh-
rende Asylbewerber aus dem westlichen Ausland wiirden - im Gegensatz zu diesen - aus-
nahmslos allein deswegen als Regimegegner eingestuft, weil ihre Ausreise, die Asylantrag-
stellung und ihr Aufenthalt dort als oppositionelle, regierungsfeindliche Handlung angesehen
wiirde, stellt - vor allem angesichts der groBen Zahl syrischer Fliichtlinge im westlichen Aus-
land - cine bloBe Vermutung dar (BayVGH, U. v. 12.12.2016, a. a. O.). Hierzu hat der Baye-
rische Verwaltungsgerichtshof in seinen Urteilen vom 12.12.2016 (a. a. O.) weiterhin folgen-
des ausgefiihrt:

"Vor diesem Hintergrund ist es nachvollziehbar, wenn der Deutschen Botschaft Beirut einerseits
keine Erkenntnisse darliber vorliegen, dass ausschlieBlich aufgrund des vorausgegangenen Aus-
landsaufenthalts Riickkehrer nach Syrien Ubergriffe/Sanktionen zu erleiden hitten, ihr aber ande-
rerseits Fille bekannt sind, bei denen Ruckkehrer befragt, zeitweilig inhaftiert worden sind oder
dauerhaft verschwunden sind und das jedoch iiberwiegend in Zusammenhang mit oppositionsna-
hen Aktivititen (beispielsweise Journalisten oder Menschenrechtsverteidiger) oder in Zusammen-
hang mit einem nicht abgeleisteten Militirdienst steht. Ebenso ist der Hinweis der Botschaft plau-
sibel, das entspreche auch den Erkenntnissen von Menschenrechtsorganisationen, mit denen das
Auswirtige Amt bzw. die Botschaft Beirut zusammenarbeite (vgl. Auskunft der Deutschen Bot-
schaft Beirut an das Bundesamt fir Migration und Flachtlinge vom 3.2.2016).
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Diese Auskunft erhilt dadurch besonderes Gewicht, dass der UNHCR in seinen ,,Erwigungen zum
Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien flichen™ (4. aktualisierte Fas-
sung November 2015) davon ausgeht, im Rahmen einer Einzelfalipriifung bendtigten syrische
Asylbewerber wahrscheinlich intemationalen Schutz im Sinine der Genfer Flichtlingskonvention,
wenn sie einem oder mehreren der in den Erwigungen angefiihrten Risikoprofile zuzuordnen sei-
en. Unter ein solches Risikoprofil sollen nach dem Inhalt der Erwiigungen etwa Personen fallen,
die tatsichlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen. Der UNHCR fithrt dazu ver-
schiedene Beispiele an wie etwa Wehrdienstverweigerer, Aufstiindische oder Aktivisten. Personen,
die im westlichen Ausland einen Asylantrag gestellt haben, werden demgegentiber nicht genannt.
Dabei handelt es sich ersichtlich nicht um eine Nachlissigkeit, denn der UNHCR betrachtet die
von ihm erstellten Risikoprofile als Grundlage fir eine ,,Einzelfallprilfung”. Eine solche wire aber,
wie auch die angefochtene Entscheidung des Verwaltungsgerichts deutlich macht, nicht erforder-
lich, wenn bereits die Asylantragstellung geniigte, einen Asylbewerber dem Risikoprofil ,,Opposi-
tioneller** zuzuschlagen."

Diese, fiir die Kammer insgesamt nachvollziehbaren, Darlegungen macht sie sich zu Eigen
und schlieft sich ihnen inhaltlich an.

Als Ergebnis der zu treffenden Prognoseentscheidung gelangt die Kammer nach den vorste-
henden Ausfiithrungen zu der Einschitzung, dass eine besondere Geféhrdung nach Syrien zu-
riickkehrender abgelehnter Asylbewerber schon allein wegen deren (illegaler) Ausreise, Asyl-

antragstellung und Aufenthalt in Deutschland derzeit nicht beachtlich wahrscheinlich ist.

2.3.2. Eine Riickkehrgefihrdung Besteht fir den unverfolgt ausgereisten Klidger ausgehend
von den vorstehenden Ausf“tihrungen jedoch unter dem Gesichtspunkt gefahrerhShender Um-
stinde (Risikofaktoren). Ein solcher Risikofaktor ist nach Ansicht der Kammer darin zu erbli-
cken, dass sich der Kldger durch seinen Auslandsaufenthalt dem Militirdienst entzogen hat.
Insoweit sind das System der allgemeinen Wehrpflicht in Syrien sowie die besonderen Um-
stinde, denen sich militdrdienstpflichtige Minner und Reservisten und insbesondere all jene,

die sich ihren entsprechenden Pflichte entziehen, gegeniiber sehen, in den Blick zu nehmen.

Diesbeziiglich fithrt der Bayerische Verwaltungsgerichtshof in einem der benannten Urteile
vom 12.12.2016 (21 B 16.30372) aus:

“Das System der allgemeinen Wehrpflicht beruht auf folgenden Grundsitzen: In Syrien besteht
allgemeine Wehrpflicht ab 18 Jahren bis zum Alter von 42 Jahren. Ménner, die 8 Jahre alt wer-
den, milssen sich zur Generalrekrutierungsstelle begeben (Befragung, Foto, Bluttest). Danach wird
ihnen ein Militirdienstbuch ausgehindigt. Bei Beginn des Militirdienstes miissen bei der General-
rekrutierungsstelle die zivilen Ausweise und das Militirdienstbuch abgegeben werden und der Be-
treffende erhiilt umgehend den Militdrdienstausweis bevor er zu seiner Einheit entsandt wird.
Wenn der Dienst absolviert ist, bekommt man , Entlassungspapiere*, die man bei der Generalrek-
rutierungsstelle abgibt und erhalt den zivilen Ausweis und das Militérbuch — versehen mit dem
Stempel, dass.der Militirdienst geleistet und die Person entlassen wurde (vgl. Einwanderungs- und
Fliichtlingsbehérde von Kanada — Antworten auf Informationsanfragen v. 13.8.2014,
SYR104921.E, S. 5).

Syrische Behorden héitten nach den Ermittlungen der Agence-France-Presse (AFP) das Recht, im
Kriegsfall oder im Falle einer Erklirung eines Ausnahmezustands, alle ménnlichen Personen zwi-
schen 18 und 42 Jahren, die ihren Wehrdienst abgeleistet hatten, wieder einzuberufen (AFP v.

27.3.2012 ,,Syria Imposes Travel Ban on Men Under 42: Reports*). Zum Thema Reisebeschrin- -
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kungen der militrdienstpflichtigen Ménner heiBt es, dass die Regierung allen Ménnern zwischen
18 und 42 Jahren offiziell verboten habe, auBerhalb des Landes zu reisen (The Christian Science
Monitor v. 27.3.2012, , As Syria’s War Rages, Assad Bans Military-Age Men From Leaving*).
Einschrinkend gibt die AFP an, dass diese Minner reisen dilrfien, aber vorher eine Genehmigung
von den Behtrden brauchten und das bisherige Reiseverbot sich nur auf Méinner bezogen habe, die
ihre zweijihrige Wehrpflicht noch nicht abgeleistet hitten (AFP v. 27.3.2012; vgl. zum Ganzen
Einwanderungs- und Flitchtlingsbehdrde von Kanada — Antworten auf Informationsanfragen v.
13.8.2014, SYR104921.E, S. 6 f.).

Nach den Erkenntnissen des Orient-Instituts habe die syrische Regierung im Marz 2012 beschlos-
sen, dass die Ausreise filr alle minnlichen Staatsangehdrigen im Alter von 18 bis 42 Jahren unter-
sagt bzw. nur nach einer zuvor crteilten Genehmigung gestattet sei, auch wenn diese bereits den
Wehrdienst abgeleistet hitten. Ménnliche syrische Staatsangehdrige sthen sich nach einer Wieder-
einreise nach Syrien in das durch die syrische Regierung kontrollierte Gebiet, wenn sie élter als 18
Jahre seien, der Einberufung in den Wehrdienst gegenitber. Fur den Fall, dass der Wehrdienst vor
der Ausreise nicht abgeleistet worden sei, kénne dies von der syrischen Regicrung verlangt wer-
den. Habe die Ausreise unter anderem dem Zweck gedient, sich dem Wehrdienst zu entziehen
(z.B. durch Flucht oder Bestechung eines dirckten Vorgesetzten), so habe dies eine harte Bestra-
fung bis hin zur Todesstrafe, aber auch Folter zur Folge. Auch wenn der Wehrdienst bereits ver-
richtet worden sei, komme es seit Anfang 2011 dazu, dass m4nnliche Staatsangehirige bis zu ei-
nem Alter von 42 Jahren emeut eingezogen wiirden (Deutsches Orient-Institut an das Schleswig-
Holsteinische OVG undatiert).

Die Schweizerische Flachtlingshilfe fuhrt aus (,,Syrien: Rekrutierung durch die syrische Armee*,
v. 30.7.2014, S. 3 fT.), Minner hitten, nachdem sie die allgemeine Wehrpflicht absolviert hitten,
dic Moglichkeit, fiir die Dauer von fiinf Jahren in den aktiven Militdrdienst einzutreten. Ansonsten
dienten sie wihrend der niichsten 18 Jahre als Reservisten. Es gebe keine Moglichkeit fur cinen
Ersatzdienst. Wehrdienstverweigerung werde gemil dem Military Penal Code von 1950, der 1973
angepasst worden sei, bestraft. In Art. 68 sei festgehalten, dass mit einer Haftstrafe von einem bis
sechs Monaten in Friedenszeiten und bis zu filnf Jahren in Kriegszeiten bestraft werde, wer sich
der Einberufung entziche. Wer das Land ohne einz Adresse zu hinterlassen verlasse und sich so
der Einberufung entziehe, werde mit drei Monaten bis zu zwei Jahren Haft und einer GeldbuBe be-
straft. Gem#B An. 101 werde Desertion mit funf Jahren oder mit finf bis zehn Jahren Haft be-
straft, wenn der Deserteur das Land verlassen habe.

Im Herbst 2014 habe das Regime verschiedene MaBnahmen erlassen, um die Ausreise wchr-
dienstpflichtiger Manner zu verhindern. Bereits seit dem Ausbruch des Krieges hitten die syri-
schen Beh8rden bei der Ausreise von Miinnem, die zwischen 18 und 42 Jahre alt seien, eine offizi-
elle Beglaubigung des Militdrs verlangt, dass sic vom Dienst freigestellt seien. Am 20. Oktober
2014 habe die ,,General Mobilisation Administration des Department of Defense* allen Minnern
die Ausreise verboten, die zwischen 1985 und 1991 geboren seien. Mit diesen neuen Restriktionen
haren Minner in den Zwanzigem keine Maglichkeiten mehr, das Land legal zu verlassen
(Schweizerische Fliichtlingshilfe, Syrien, Mobilisierung in die syrische Armee v. 28.3.2015, S. 4).

Nach den Erkenntnissen der Schweizerischen Fliachtlingshilfe werden in Kriegszeiten Reservisten
einberufen. Die Einberufung als Reservist werde wie die Einberufung in den Militdrdienst indivi-
ducll ausgehindigt. Seit Ende 2012 werden immer mehr Reservisten in den Militirdienst cinberu-
fen. Tausende sollen 2012 einen Einberufungsbefehl erhalten haben. Prisident Assad sei dringend
auf den Einsatz von Reservisten angewiesen. Im Miirz 2012 habe die syrische Regierung deshalb
allen Mannem zwischen |8 und 42 Jahren verboten, das Land ohne Bewilligung zu verlassen
(Schweizerische Flichtlingshilfe, Syrien: Rekrutierung durch die syrische Armee v. 30.7.2014, S.
6 ). Seit Herbst 2014 habe das syrische Regime die MobilisierungsmaBnahmen in die syrische
Armee fir Rekruten und Reservisten intensiviert. Seither komme es zu groBflichiger Mobilisie-
rung von Reservisten, Verhaftungswellen von Dzserteuren und Ménnemn, die sich bis dahin dem
Militdrdicnst entzogen hiitten. Das Office of United Nations High Commissioner for Human
Rights (OHCHR) habe bei von Sicherheitsdiensien aufgegriffenen Minnem, die sich dem Militdr-
dienst entzogen hitten, Fille von Folter dokumentiert. Viele Manner, die im Rahmen der MaB-
nahmen einberufen wilrden, erhielten eine nur sehr begrenzte militdrische Ausbildung und wilrden
zum Teil innerhalb nur weniger Tage an die Front geschickt (Schweizerische Flichtlingshilfe, Sy-
rien: Mobilisierung in die syrische Armee v. 28.3.2015,S.3 ).
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Die Deutsche Botschaft Beirut (Referat 313) hat am 3. Februar 2016 eine Anfrage des Bundesamts
fir Migration und Fliichtlinge zur Ritckkehrgefihrdung dahingehend beantwortet, dass in den ver-
gangenen Wochen mehrere tausend Personen in Syrien zum Wehrdienst eingezogen worden seien.
Laut Augenzeugenberichten soll sich die Anzahl junger Manner in den Straen von Damaskus
deutlich verringert haben. Einige hitten dartiber berichtet, dass tber die Uberprifung an Check-
points hinaus auch Wohnhauser aufgesucht worden seien, um Wehrdienstverweigerer zu rekrutie-
ren. Auch habe es verldssliche Berichte darilber gegeben, dass Personen aus dem Gefingnis hinaus
zum Wehrdienst eingezogen worden seien. '

Nach einem Antikel in ,Syria Deeply (unabhingiges digitales Medienprojekt in New York) vom
16. Dezember 2015 habe es in Damaskus eine erhShte Anzahl von Verhaflungen an staatlichen
Kontrollstellen gegeben; die Behorden wiirden vermehrt prilfen, ob jemand sich dem Wehrdienst
entziehe (vgl. Einwanderungs- und Flichtlingsbehdrde von Kanada, Antworten auf Informations-
anfragen SYR105361.E v. 19.1.2016, S. 8f.)."

Diese Ausfithrungen, inklusive der ihnen zugrunde liegenden Erkenntnisquellen, macht die
Kammer sich zu eigen und ist, dies zugrunde gelegt, davon (iberzeugt, dass syrischen Fliicht-
lingen im militirdienstpflichtigen Alter, die in ihren Heimatstaat zuriickkehren, bei den Si-
 cherheitskontrollen im Rahmen der Einreise aufgrund ciner aus der Entziehung vom Wehr-
dienst gefolgerten - zumindest unterstellten - Regimefeindlichkeit (oppositionelle Gesinnung)
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit menschenrechtswidrige Behandlung und Folter droht.
Dies gilt unter den genannten Umstédnden sowohl fiir Wehrdienstpﬂichtige als auch fur Reser-

visten.

Aus den benannten Erkenntnisquellen zieht die Kammer den Schluss, dass geflohene Wehr-
dienstpflichtige und Reservisten, d. h. im Grundsatz all jene ménnlichen syrischen Fliichtlin-
ge, die zwischen 18 und 42 Jahren alt sind und nicht ausnahmsweise keiner Wehrpflicht un-
terliegen, eine der benannten Risikogruppen bilden. Es ist davon auszugehen, dass diese im
Rahmen der stattfindenden strengen Einreisekontrollen durch die Sicherheitskriifte als "fah-
nenfliichtig" identifiziert werden. Dies deshalb, weil es zum einen aufgrund des offensichtli-
chen Alters der betreffenden Person bereits nahe liegt, diese gezielt herauszugreifen und zum
anderen, weil die Behdrden iiber die Frage, ob jemand wehrpflichtig oder Reservist ist, infor-

miert sind.

°

Im Hinblick auf die Erkenntnisse zu den erfolgten Mobilisierungs- bzw. RekrutierungsmaB-
nahmen in dic syrische Armee in Verbindung mit dem alles {ibersteigenden Interesse des syri-
schen Regimes an seiner Machterhaltung und der Durchsetzung dieses Zieles mit allen Mit-
teln, liegt es auf der Hand, dass den Personen, die sich aufgrund ihrer Flucht der Rekrutierung
entzogen haben, regelmiBig eine illoyale, politisch oppositionelle Haltung gegeniiber dem
Regime unterstellt werden wird. Denn, so fiihrt der Bayerische Verwaltungsgerichtshof (a. a.

0., Rdnr. 78) iiberzeugend weiter aus,
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"diese Personen haben sich trotz des das Regime in sciner Existenz bedrohenden Krieges nicht fur
einen Militdreinsatz bereitgehalten und so aus der Sicht der Machthaber ein Verhalten gezeigt, das
desscn dringenden militarischen Bedirfnissen zuwiderliuft.”

Fest steht unter Zugrundelegung der benannten Erkenntnisquellen aus Sicht der Kammer zu-
dem, dass auf die Identitizierung als (vermeintlicher) Regimegegner mit beachtlicher Wahr-
scheinlichkeit dic Anwendung von Folter bzw. Handlungen folgen, die cine schwerwiegende
Verletzung der grundiegenden Menschenrechte darstellen. Dies entspricht dem beschriebencn
Vorgehen und dem beobachteten Verhaltensmuster der syrischen Behdrden, um eine (ver-
meintlich) regimefeindliche Gesinnung zu bestrafen und insbesondere die Betroffenen einzu-
schilchtern (so auch BayVGH, a. a. O., Rdnr. 79).

Dem Ergebnis steht nicht etwa die sogenannte "Ein-Sohn-Regelung” entgegen, wonach der
cinzige Sohn der Familie nicht wehrdienstpflichtig ist (vgl. hierzu Schweizer Fliichtlingshilfe,
Syrien: Mobilisierung in die syrische Armee v. 28.03.2015, S. 6; s. insbesonderc auch
BayVGH, U. v. 12.12.2016 - 21 B 16.30371 -, juris). Denn seincn Angaben nach hat er drei

Briider.
Nach all dem ist der Klage stattzugeben.
3. Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGOQO i. V. m. § 83b AsylG.

4, Die Entscheidung iiber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 Abs. 1 und
Abs. 2 VWGO 1. V.m. § 708 Nr. 11, § 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Thiir. Oberverwal-
tungsgericht zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung kann innerhalb von eincm Monat
nach Zustellung des Urteils beantragt werden. Der Antrag ist beim Verwaltungsgericht
Meiningen, Lindenallee 15, 98617 Meiningen (Briefanschrift: Postfach 100261, 98602
Meiningen) schriftlich zu stellen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen und
die Griinde darlegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat oder

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des Bun-
desverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.
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gez.: Dr. Quaas

Beglaubigt:
Meiningen, den 16. August 2017

P

Burkhardt
. Urkundsbeamtin der Geschifisstelle
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