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SACHSISCHES
OBERVERWALTUNGSGERICHT

Im Namen des Volkes

Urteil

In der Verwaltungsrechtssache

des Herrn

- Klager -
- Berufungsbeklagter -

prozessbevoliméachtigt:
Rechtsanwalt

gegen

die Bundesrepublik Deutschland
vertreten durch das Bundesamt fur Migration unctifliinge
Frankenstraf3e 210, 90461 Nurnberg

- Beklagte -
- Berufungsklagerin -

wegen

Flichtlingseigenschaft
hier: Berufung



hat der 5. Senat des Sachsischen Oberverwaltumgfgigedurch den Vorsitzenden
Richter ~am  Oberverwaltungsgericht  Munzinger, die ch®rin  am
Oberverwaltungsgericht Dopelheuer und den Richtar @berverwaltungsgericht
Tischer aufgrund der mindlichen Verhandlung

am 7. Februar 2018

fur Recht erkannt:

Die Berufung wird zurtickgewiesen.
Die Beklagte tragt die Kosten des gerichtskostesrir8erufungsverfahrens.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollsktkar. Die Beklagte kann die
Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hilggung in Hohe von 110 % des
vollstreckbaren Betrags abwenden, wenn nicht dég&l vorher Sicherheit in Hohe
von 110 % des zu vollstreckenden Betrags leistet.

Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand

Der Klager begehrt die Zuerkennung der Fllchtlirggeschatt.

Er wurde 1989 in der Stadt Deir ez-Zor geborenledig, syrischer Staatangehdriger
arabischer Volkszugehorigkeit und muslimisch-susciten Glaubens. Sein
Reisepass, ausgestellt am 4. Oktober 2013 in Qefoe, gultig bis 3. Oktober 2015,
enthadlt den Vermerk, dass alle offiziellen Stellder Arabischen Republik Syrien
aufgefordert sind, den Passinhaber frei passiandassen und ihm die Hilfe und den
Schutz zu geben, den er vielleicht benttigt. Feneflugt der Klager tber einen
Studentennachweis, ausgestellt am 27. August 2007Deir ez-Zor, gultig bis

26. August 2009. Er reiste nach eigenen Angabere Bbezember 2013 aus Syrien
aus, zunachst auf dem Landweg in die Turkei, danrdem Flugzeug von Istanbul
nach Weil3russland (Minsk), wo er ein achtmonati§gsachstudium (Russisch)
absolvierte, aber wegen Ablaufs seines Visums ralkn ausreiste. Dort stellte er

einen Asylantrag und reiste, ohne dessen Entsamgidbzuwarten, nach etwa einer



Woche weiter nach Deutschland, wo er am 17. September 2014 aufgegriffen wurde.
Eine Uberstellung nach Polen nach dem Dublin-System scheiterte wegen Ablaufs der
Uberstellungsfrist sechs Monate nach Ablehnung vorlaufigen gerichtlichen

Rechtsschutzes. Daraufhin stellte er am 30. Oktober 2015 in Deutschland einen

Asylantrag.

Bei seiner Anhorung beim Bundesamt fur Migration und Flichtlinge am 12. Au-
gust 2016 gab er an, mit seiner Familie in der Stadt Deir ez-Zor gewohnt und dort
Betriebswirtschaft studiert zu haben. Seine Eltern, drei Schwestern und ein Bruder
seien in Deutschland als Fluchtlinge anerkannt. Ein Bruder sei am 21. Februar 2012 in
Syrien als ,Martyrer* gefallen und einer dort geblieben. Er selbst sei nicht politisch
aktiv und kein Mitglied einer Partei gewesen, aber von Anfang 2013 bis Juli 2013 in
Gebieten aulRerhalb des Machtbereichs des Regimes fur eine von anderen arabischen
Staaten, wie Saudi-Arabien und Kuwait, finanzierte Blrgerinitiative tatig gewesen, die

in vom Regime befreiten Gebieten Flichtlinge mit Lebensmitteln versorgt habe. Er sei
bei der Burgerinitiative zuletzt Lehrer fur Fluchtlingskinder gewesen. Vom Regime sei

er fur den Wehrdienst gesucht worden. Das habe ihm ein Onkel, der beim
Luftabwehrgeheimdienst arbeite und seinen Namen auf einer Fahndungsliste gesehen
habe, im November 2013 mundlich zugetragen. Eine schriftliche Einberufung habe er
nicht erhalten. Er sei aber nicht zum Wehrdienst gegangen, sondern habe weiter fur
die Buirgerinitiative gearbeitet. Etwa im Juli 2013 sei eine bewaffnete Gruppierung,
deren Namen er nicht kenne, gekommen und habe das Vermdgen der Blrgerinitiative
an sich gerissen. Zu diesem Zeitpunkt seien er und seine Familie i i} in
der Provinz Deir ez-Zor gewesen, weil das Regime ihr Wohnviertel in der Stadt Deir
ez-Zor bombardiert und zerstért gehabt habe. Dann sei die Lage eskaliert. Die
bewaffnete Gruppierung habe nach Leuten, die fur die Birgerinitiative oder Medien
tatig gewesen seien, gesucht, auch nach ihm. Sie seien zu seinem Vater nach Hause
gekommen und hatten ihm mitgeteilt, dass er sich in ihrem Buro in der[jjtadt -
Il zu melden habe. Das habe ihm sein Vater im Dezember 2013 telefonisch
mitgeteilt, als er gerade in der Provinz Idlib gewesen sei. Er sei sofort in die Turkei
ausgereist und etwa drei Tage spater nach Weil3russland, wo er sich bereits vorher, am
5. Dezember 2013, fur ein Studium beworben und zehn Tage spéater die Zusage daflr
erhalten habe. Fir den Flug aus der Turkei habe die Einladung der Universitat Minsk

gereicht. Das Einreisevisum fur Weil3russland habe er in Minsk erhalten. In Syrien



habe er aus Sicherheitsgriinden nicht weiter studre¥Veil3russland sei das Studium
einfacher und nicht so teuer. Aul3erdem nehme kederas Land Studenten aus
Syrien auf. Er habe aber die Studiengebuhren mngttr zahlen kbnnen, so dass sein
Aufenthalt in Minsk nicht verlangert worden sei.rgtmlich sei ihm in Syrien nichts
passiert. Er befurchte aber, vom Regime wegen dehrienstentziehung bestraft

oder von der Gegenseite wegen seiner Ausreiseichtgt zu werden.

Mit Bescheid vom 12. Dezember 2016 erkannte diddpé& dem Klager subsididren
Schutz zu, lehnte aber die Zuerkennung der Flingg&igenschaft ab, weil seine

Schilderung keine flichtlingsrelevante Verfolgumgemnen lasse.

Der Klager hat am 22. Dezember 2016 Klage auf Zazmrkng der
Flichtlingseigenschaft erhoben, weil er befurchtess ihm bei einer Rickkehr nach
Syrien eine regimefeindliche Gesinnung wegen saiehrdienstentziehung und der
Tatigkeit fur die Burgerinitiative unterstellt werdDas Verwaltungsgericht hat der
Klage ohne mindliche Verhandlung mit Urteil vomMai 2017 - 6 K 3984/16.A -
stattgegeben.

Zur Begrindung hat es ausgefuihrt, es gebe keinealtspunkte fir eine
flichtlingsrelevante  Vorverfolgung. Der Klager di#i jedoch einen
Nachfluchttatbestand. Die bei einer zu erwarten@éokkehr nach Syrien Uber den
Flughafen Damaskus sehr wahrscheinlich drohende@afig und Folter erfiille noch
nicht den Verfolgungstatbestand, weil dies nicheeren Verfolgungsgrund anknipfe.
Dergleichen fuhre auch der UNHCR, dem insofern bdspes Gewicht zukomme, in
seinen Risikoprofilen nicht auf. Anders sei diestdrei einem gefahrerhbhenden
Umstand, der den Ruckkehrer als Regimekritiker resen lasse und ihn aus der
Masse der Rulckkehrer heraushebe, wie den Klagergrumd seines
Wehrdienstentzugs. Nach der aktuellen Erkenntrestirghe jedem Asylantragsteller
- ohne dass darin bereits eine konkrete indiviéduelUnterstellung einer
regimefeindlichen politischen Gesinnung liege - égier Rickkehr nach Syrien die
reale Gefahr, bei den strengen Einreisekontrolleahlds-routinemafig als
potentieller Gegner und Informationsquelle zur &eine Uber den Grund seines
Auslandsaufenthalts und seiner Riuckkehr befragt dedoki willkirlich gefoltert zu

werden, ungeachtet etwaiger nicht registrierter dafieinreisebewegungen nach



Syrien auf dem Landweg und vermehrter, vom syriscRegime nur finanziell
motivierter Reisepassausstellungen. Das syrischgini®e sei bei hypothetischer
Ruckkehr der Masse syrischer Fliichtlinge - realitiinnerhalb mindestens eines
Jahres - in der Lage, alle Ruckkehrer systematisdhefragen und zu foltern. Wegen
der in hochstem Mal3e irrational gepragten schwem@viden Menschenrechtsverstol3e
gegen die eigene Bevélkerung zwecks bloRen Maditsrisei nicht anzunehmen,
dass das syrische Regime verntnftig handle undedragung und Folter nur deshalb
absehe, weil die Masse der Flichtlinge nur vor deiingerkrieg geflohen sei. Das
syrische Regime prife auch, ob sich der Einreisewdgen Wehrdienstentzugs
strafbar gemacht habe. Dann werde ihm vom syriscRagime beachtlich
wahrscheinlich auch eine oppositionelle Gesinnumigngtellt, weil das Regime zum
Erreichen seiner Ziele einem Freund-Feind-Schengerfid bedingungslos und mit
weitverbreitetem Einsatz menschenrechtswidrigertéVliagiere. Das bestatige der
UNHCR, der Wehrpflichtige als vulnerable Personapge sehe, ebenso der
Europaische Gerichtshof fur Menschenrechte (EGMRemBerufung auf Human
Rights Watch, wonach junge Manner im wehrfahigentelAlvon Haft und
Misshandlung besonders bedroht seien. Selbst neoh Auswartigen Amt seien
Ruckkehrer Uberwiegend im Zusammenhang mit opjpositiahen Aktivitaten oder
nicht geleistetem Militardienst befragt und zeitirgeinhaftiert worden oder deshalb

dauerhaft verschwunden.

Der Senat hat auf Antrag der Beklagten die Berufdagegen mit Beschluss vom
6. Dezember 2017 - 5 A 458/17.A -, zugestellt am & ember 2017, wegen
grundsatzlicher Bedeutung der Rechtssache zugeladse von der Beklagten am

8. Januar 2018 unter Bezugnahme auf ihre Zulassahgi begriindet wurde.

Sie tragt vor, das Verwaltungsgericht unterstelhiffierenziert, dass das syrische
Regime allen Ruckkehrern im wehrpflichtigen Altenes oppositionelle Gesinnung
zuschreibe, was angesichts der Masse im Auslarahdidy syrischer Wehrpflichtiger
nicht trage. Zudem gebe es vielféltige, auch obergdiche Rechtsprechung, die den
gegenteiligen Schluss ziehe, jedenfalls wenn es daei Ausreise noch keinen
Einberufungsbescheid gegeben habe. Die blo3e GelmhiRekrutierung fir eine
vOlkerrechtswidrige Kriegspartei sei keine Verfalggshandlung. Dafir sei ein

Individualbezug zu einer konkreten Téatigkeit inesmsolchen Krieg herzustellen, die
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plausibel eine unerlassliche Unterstitzung fir ¥eeliung oder Durchfihrung von
Kriegsverbrechen darstelle. Daran fehle es hienghewie an Anhaltspunkten fur
eine anderweitig besonders exponierte Stellung H&gers, etwa erhebliche

exilpolitische Bemihungen, die eine relevante Mgtfngsfurcht begriinden kénnten.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des Verwaltungsgerichts Chemnitz voriai 2017 - 6 K 3984/16.A -
zu andern und die Klage abzuweisen.

Der Klager beantragt,

die Berufung zuriickzuweisen.

Er tragt vor, der von der Beklagten zitierten Reprechung stehe eine gegenteilige
Rechtsprechung, auch von Obergerichten, entgegén.sixische Armee verube
Kriegsverbrechen verschiedenster Art, auch gegefar@ene, so dass schon die
drohende Einberufung zum Wehrdienst eine Verfolghagdlung sei. Zudem erfolge
die Einberufung binnen weniger Tage, so dass eeiber Rickkehr nach Syrien gar

nicht wisse, ob an ihn bereits ein Einberufungsheisicergangen sei.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Gesiakte erster und zweiter Instanz
sowie den Verwaltungsvorgang des Beklagten venmiesie Gegenstand der

mundlichen Verhandlung waren.

Entscheidungsgrinde

Die zulassige Berufung der Beklagten ist unbegrtinde

Die zulassige Verpflichtungsklage auf Zuerkennurey E&llchtlingseigenschaft ist
begrindet. Der Bescheid der Beklagten vom 12. Dbee016 ist ungeachtet des
darin zugesprochenen subsidiaren Schutzes (8 4Ghsylsoweit rechtswidrig und

verletzt den Klager in seinen Rechten, als die keramung der Flichtlingseigenschaft

abgelehnt wurde. Der Klager hat in dem fir die Belung der Sach- und Rechtslage
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maRgeblichen Zeitpunkt der letzten mindlichen Vedhang (8 77 Abs. 1 Satz 1
AsylG) Anspruch auf Zuerkennung der Flichtlingsegghaft gemafd 8 3 Abs. 1 und 4
AsylG. Das Verwaltungsgericht hat die Beklagte ddishdazu zu Recht unter
entsprechender Teilaufhebung des Bescheids venatiqvgl. § 113 Abs. 5 Satz 1
VwGO).

A. Gemall 83 Abs. 1 AsylG ist Flichtling, wer siabis begrindeter Furcht vor
Verfolgung, d. h. vor Verfolgungshandlungen (8 3asAl und 2 AsylG), die an seine
Rasse, Religion, Nationalitat, politische Uberzeugwder Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe (Verfolgungsgrinde, At&. 1 Nr.1, §3b Abs. 1

AsylG) anknupfen (8 3a Abs. 3 AsylG), aul3erhalmesgiHerkunftslandes befindet
und dessen Schutz nicht in Anspruch nehmen kannwedgen dieser Furcht nicht
will (8 3 Abs. 1 Nr. 2 AsylG). Dabei genigt es, wmehm die Verfolgungsgriinde vom
Verfolger nur zugeschrieben werden (8 3b Abs. 2I@xyVerfolger kbnnen neben

dem Herkunftsstaat und den Parteien oder Orgammat| die diesen Staat oder
wesentliche Teile seines Staatsgebiets beherrs@da Nr. 1 und 2 AsylG), auch

nichtstaatliche Akteure sein, sofern die Akteur&.iv. 8 3c Nr.1 und 2 AsylG

(einschlief3lich internationaler Organisationen) iesgnermal3en nicht in der Lage
oder nicht willens sind, gemafld 8§ 3d AsylG wirksang&ehutz vor Verfolgung zu

bieten (8 3c Nr. 3 AsylG). Kein Flichtling ist, wer einem flr ihn erreichbaren Teil
seines Herkunftslandes vor Verfolgung sicher ist3€8AsylG) oder bei dem

personliche Ausschlussgriinde gemal § 3 Abs. 2, ABsitz 1 oder Abs. 4 Halbsatz 2
AsylG vorliegen.

Die Verfolgungshandlung muss dabei nach ihrem thtlaén Charakter und ihrer
erkennbaren Gerichtetheit objektiv (nicht anhanjedtiver Grinde oder Motive des
Verfolgenden) zielgerichtet eine Rechtsverletzundgs.v. 8 3a Abs. 1 AsylG
(schwerwiegende Verletzung grundlegender Menschhbteeoder eine vergleichbar
schwere Rechtsverletzung durch Kumulierung untéesdbher MalRnahmen)
bewirken und gemall 83a Abs.3 AsylG ebenso zielget an einen
Verfolgungsgrund i. S.v. 8 3 Abs. 1 Nr. 1, 8§ 3bsAb AsylG anknipfen (BVerwG,
Urteile v. 21. April 2009 - 10 C 11.08 -, juris RIB, und v. 19. Januar 2009 - 10 C
52.07 -, juris Rn. 22).
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Eine Furcht vor einer solchen Verfolgung ist begietn wenn die Verfolgung dem
Auslander aufgrund der in seinem Herkunftsland gegen Umstande in Anbetracht
seiner individuellen Lage tatsachlich, d. h. miadlicher Wahrscheinlichkeit droht
(Verfolgungsprognose, BVerwG, Urt. v. 20. Februai2 - 10 C 23.12 -, juris Rn. 19
a. E.). Dabei gilt ein einheitlicher Wahrscheinkeitsmafistab fur die Begrindung
und das Erléschen der Flichtlingseigenschaft undbluéngig davon, ob der
Auslander vorverfolgt ausgereist ist (BVerwG, Ueder. 1. Marz 2012 - 10 C 7.11 -,
juris Rn. 12 f., und v. 1. Juni 2011 - 10 C 25.1Quris Rn. 21 ff.). Fur Vorverfolgte

gilt jedoch die Beweiserleichterung des Art. 4 Abgler Richtlinie 2011/95/EU, die
eine tatsachliche Vermutung statuiert, dass sithefre Verfolgungshandlungen bei
einer Ruckkehr in das Herkunftsland wiederholeresBiVermutung wird widerlegt,

wenn stichhaltige Griinde die Wiederholungstracletigler Verfolgungshandlungen
entkraften (BVerwG, Urt. v. 27. April 2010 - 10 Q08 -, juris Rn. 23).

Beachtlich wahrscheinlich ist eine Verfolgung, weogi einer zusammenfassenden
Wirdigung des zur Prifung gestellten Lebenssachlterlien fur eine Verfolgung
sprechenden Umsténden ein gréReres Gewicht zukamdhisie deshalb gegeniber
den dagegen sprechenden Tatsachen UberwiegenriDaked eine ,qualifizierende*
Betrachtung im Sinne einer Gewichtung und Abwéagalhgy festgestellten Umsténde
und ihrer Bedeutung. Es kommt darauf an, ob in Avalslt dieser Umstande bei
einem verninftig denkenden, besonnenen MenschetelinLage des Betroffenen
Furcht vor Verfolgung hervorgerufen werden kann éBVG, Urt. v. 20. Februar 2013
- 10 C 23.12 -, juris Rn. 32), die eine Rickkehs iderkunftsland unzumutbar
erscheinen lasst und daher schon bei einer Veriglguahrscheinlichkeit von weniger
als 50 % vorliegen kann, etwa wenn bei hypothe@isdiickkehr ins Herkunftsland
besonders schwere Rechtsverletzungen drohen (BVenkEGGH-Vorlage V.
7. Februar 2008 - 10 C 33.07 -, juris Rn. 37, sdvriile v. 1. Juni 2011 - 10 C 25.10
-, juris Rn. 24, und v. 5. November 1991 - 9 C 908, juris Rn. 17).

B. Danach ist die Beklagte nach der Sach- und Rig# im Zeitpunkt der mindlich-
en Verhandlung des Senats (8 77 Abs. 1 Satz 1 Agyg@al § 3 Abs. 4 Halbsatz 1
AsylG verpflichtet, den Klager als Fliichtling gem&B Abs. 1 AsylG anzuerkennen.
Ein Fall gemal 8 3 Abs. 2, 3 oder 4 Halbsatz 2 @GsylV. m. § 60 Abs. 8 Satz 1
oder 3 AufenthG ist nicht erkennbar.



20

21

22

Ob der Klager gemall 8 3 Abs. 1 AsylG vorverfolgs &yrien ausgereist ist, kann
dahinstehen. Eine begrindete Furcht vor flichthelgsanter Verfolgung ergibt sich
jedenfalls aus Ereignissen, die eingetreten siadhdem er Syrien verlassen hat (sog.
Nachfluchtgriinde, 8 28 Abs. 1a AsylG). Dabei komaté Verfolgungsakteur im
Sinne des 8 3c AsylG allein der syrische Staat etrd&ht, da eine (hypothetische)
Abschiebung ernsthaft nur tber eine Flugverbindzunden internationalen Flugh&fen
in Damaskus und Latakia denkbar ist, die das dyeisRegime kontrolliert (vgl.
Schweizerische Flichtlingshilfe [SFH], Syrien: Rkiekr, 21. Marz 2017).

1. Ein solcher Nachfluchtgrund droht bei einer Rdietlkk nach Syrien aber nicht mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit allein wegen déedalen) Ausreise aus Syrien und
der Asylantragstellung sowie dem Aufenthalt in Bebtand. Diese Umstande allein
rechtfertigen nicht die begriindete Furcht, dasssdye staatliche Stellen einen
Asylbewerber bei der Rickkehr nach Syrien als Opipogllen betrachten und ihn
wegen einer ihm unterstellten politischen Uberzeggwerfolgen (so auch OVG
Schl.-H., Urt. v. 23. November 2016 - 3 LB 17/1¢ufjs Rn. 40; OVG Rh.-Pf., Urt. v.
16. Dezember 2016 - 1 A 10922/16 -, juris Rn. 40 ®VG Saarland, Urt. v.
2. Februar 2017 - 2 A 515/16 -, juris Rn. 21 fhdw. 22. August 2017 - 2 A 262/17 -,
juris Rn. 23 ff.,; OVG NRW, Urt. v. 4. Mai 2017 - 14 2023/16.A -, juris Rn. 30 ff.,
und v. 21. Februar 2017 - 14 A 2316/16.A -, juria.B5 ff.; BayVGH, Urt. v.
21. Marz 2017 - 21 B 16.31013 -, juris Rn. 21 RdsOVG, Urt. v. 27. Juni 2017 - 2
LB 91/17 -, juris Rn. 43 ff.; VGH BW, Urt. v. 9. Ayust 2017 - A 11 S 710/17 -, juris
S. 20 ff.; OVG Berlin-Brandenburg, Urt. v. 22. Nowker 2017 - OVG 3 B 12.17,
juris Rn. 19 ff.; offen gelassen: HessVGH, Urt6vJuni 2017 - 3 A 3040/16.A -, juris
Rn. 48 ff.).

a) Nach den vorliegenden Erkenntnismitteln sprigdmiz Uberwiegendes dafir, dass
alle Ruckkehrer, mithin auch unverfolgt ausgeressylbewerber, bei der Einreise
durch die syrischen Sicherheitsbehtérden befragt dever Dabei werden
Misshandlungen und Folter, also Verfolgungshandtnng S. v. § 3a Abs. 2 AsylG,
beinahe routinemalig angewandt, ohne dass hieniiArfangsverdacht vorliegen
muss (vgl. UNHCR, Relevante Herkunftslandinformadio zur Unterstitzung der
Anwendung des UNHCR-Leitfadens fur Syrien, deutsé¢tesion April 2017 [kinftig:
UNHCR April 2017], ZzZiff. Il; Petra Becker, Auskunfan das VG Dresden v.



23

24

25

10

6. Februar 2017, und Niederschrift Uber die 6ffehd Verhandlung des VG Dresden
v. 1. Méarz 2017 - 4 K 1073/16.A -). Vor derartightal3nahmen besteht subsidiarer
Schutz nach § 4 AsylG.

b) Anhand der vorliegenden Erkenntnismittel lassi gedoch nicht die Uberzeugung
gewinnen, dass diese Verfolgungshandlungen mithtieater Wahrscheinlichkeit an
flichtlingsrelevante Verfolgungsgriinde i. S.v. #Bs. 1 Nr. 1, 8§ 3b Abs. 1 AsylG
anknupfen (8 3a Abs. 3 AsylG). Es lasst sich nfeltstellen, dass der syrische Staat
jedem fur langere Zeit ausgereisten syrischen &tagehoérigen, der im Ausland ein
Asylverfahren betrieben hat und wieder zuriickkehpgauschal unterstellt,
Regimegegner zu sein bzw. in engerer Verbindungapitositionellen Kreisen im
Exil zu stehen, solange keine besonderen zus&mliclnhaltspunkte bzw.

gefahrerhéhenden Merkmale vorliegen.

Es ist allgemein bekannt, dass die Zahl der im &usllebenden syrischen Flichtlinge
seit Beginn des Burgerkriegs sprunghaft auf knaf@ Millionen gestiegen ist und
mittlerweile noch weiter gestiegen sein durfte (WyGH BW, Urt. v. 9. August 2017,
a. a. 0., m.w. N. zur Auskunftslage). Es kann dasasgegangen werden, dass die
ganz uUberwiegende Mehrzahl der Syrer vor den ualiéten bzw. mittelbaren Folgen
des Blurgerkriegs geflohen ist und nicht wegen etrehenden Gefahr politischer
Verfolgung. Dies zeigen u.a. die in verschiederigerichten angesprochenen
betrachtlichen, wenn auch nicht genau quantifierertZahlen von syrischen
Staatsangehdorigen, die nach einem kirzeren odgerém Auslandsaufenthalt wieder
- endgultig oder auch nur voriibergehend - nache8yzurickgekehrt sind (vgl. SFH
v. 21.Marz 2017, a.a.O.; Immigration and RefugBeard of Canada v.
19. Januar 2016).

Im Hinblick darauf, dass seit dem Ausbruch des Bikgeges in Syrien im Jahre
2011 keine Abschiebungen aus dem westlichen Auslanfblgen, ist die
Auskunftslage zu der hier relevanten Frage natué@enmdinn®. Den wenigen
vorliegenden Dokumenten lassen sich aber ausnabmiséine konkreten und
nachvollziehbaren Gesichtspunkte entnehmen, didilkealer) Ausreise aus Syrien
sowie Asylantragstellung und Aufenthalt im Auslagiden verlasslichen Schluss auf

die erforderliche politische Gerichtetheit von \@gungshandlungen zulassen oder
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auch nur nahelegen. Nach der Auskunftslage liegem duswartigen Amt keine
Erkenntnisse dartber vor, dass Ruckkehrer allefgrand eines vorangegangenen
Auslandsaufenthalts und Asylantragstellung Verfalggmalinahmen ausgesetzt sind
(vgl. Auskunft an das VG Dresden v. 2. Januar 200m Az. 4 K 689/16.A und an
das VG Dusseldorf v. 2. Januar 2017 zum Az. 5 KI7TP2A). Auch aus den bereits
genannten AusklUnften der Sachverstandigen PetrakeBeergibt sich, dass
Befragungen und eventuelle Misshandlungen nicldia@ (zugeschriebene) politische
Gesinnung anknipfen. Denn die Sachverstandige #ilgt jeder Rickkehrer werde
befragt und Misshandlung gehére einfach zur Routimees Verhérs durch das
Regime dazu, unabhangig von der Person des BetesffeDer UNHCR geht in
seinen Erwagungen zum Schutzbedarf von Personenaus Syrien fliehen, 4.
Fassung November 2015, und im Bericht vom April 2@avon aus, dass Personen
bei Vorliegen eines der dort naher beschriebenesikdéprofile Flichtlingsschutz
bendtigen. Die Stellung eines Asylantrags und daegére Verbleib im (westlichen)
Ausland stellen danach jedoch keinen solchen msikihenden Umstand dar. Soweit
der UNHCR dort ausfuhrt, Mitglieder religioser Gpgm wie der Sunniten erflllten
ein Risikoprofil, folgt daraus allerdings keine be#diche Wahrscheinlichkeit
flichtlingsrechtlich relevanter Verfolgung durchndgyrischen Staat fir alle Sunniten.
Der UNHCR erfasst mit seinem religiosen Risikodr{@unniten, Alawiten, Ismailis,
Zwolfer-Schiiten, Drusen, Christen, Jesiden) psaittidie gesamte Bevolkerung. Das
ist erkennbar allein darauf bezogen, dass einzebigios-fundamentalistische
Rebellengruppen in ihrem Herrschaftsgebiet Ang@edribestimmter anderer
Religionen verfolgen. Erkenntnisse daruber, dassylésche Staat die Sunniten, also
die Anhanger der Mehrheitsreligion, verfolgt, gést nicht (vgl. OVG NRW, Urt. v.
21. Februar 2017 - 14 A 2316/16.A -, juris Rn. BYL f

2. Die Furcht vor flichtlingsrelevanter Verfolguig zur Uberzeugung des Senats
aber deshalb begrindet, weil sich der bei der Assr24 und jetzt 28 Jahre alte

Klager durch seine Flucht und den Auslandsaufentleah Militardienst entzogen hat.

a) Der Klager unterliegt der Wehrpflicht und hathsdieser durch seine Flucht und
den Verbleib im Ausland entzogen. Dies ergibt sais der Auskunftslage zur

Wehrpflicht in Syrien, die sich wie Folgt darstellt
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In Syrien besteht Militardienstpflicht, die gruntdich fir alle syrischen Manner
unabhangig vom ethnischen oder religiosen Hinterdruvgl. SFH, Syrien:

Mobilisierung in die syrische Armee, 28.Marz 2015SFH, Syrien:

Zwangsrekrutierung, Wehrdienstentzug, Desertion, N8z 2017) wie auch far
Palastinenser, die in Syrien leben (BFA, Léanderimftionsblatt der
Staatendokumentation Syrien, 5. Januar 2017, S[®R:tsches Orient-Institut an
HessVGH v. 1. Februar 2017), gilt. Auch Oppositimeverden einberufen. Die
Registrierung fir den Militdrdienst erfolgt im Atteon 18 Jahren. Die Wehrpflicht
dauerte in der Vergangenheit bis zum Alter von 42rdn; mehrere Auskinfte
verweisen allerdings auf Quellen, wonach die Wdintgfin der Praxis gegenwartig
bis zum 50. bzw. sogar bis zum 54. oder 60. Lelbénsjusgeweitet wird
(Auswartiges Amt an VG Disseldorf v. 2. Januar 2@lim Az. 5 K 7480/16.A;

Deutsche Botschaft Beirut, Auskunft an das BAMF 3v.Februar 2016; SFH v.
23. Mérz 2017, a. a. O.).

Ausnahmen von der Wehrpflicht werden - von Bestagea abgesehen - in eng
begrenzten Fallen gemacht, so etwa bei Personeschigh Glaubens oder bei
Untauglichkeit. Gesetze und Regelungen Uber Anggriauf Aufschub vom Antritt
des Grundwehrdienstes gibt es etwa fir Einzelkioder Studenten - hier je nach Art
des Studiums gestaffelt, regelméafiig héchstensuis &lter von 27 Jahren (SFH v.
28. Méarz 2015, a. a. O.). Die Regelungen geltenl wehveise zwar formal weiter, in
der Praxis finden sie allerdings aufgrund des starkehmenden Personalbedarfs nur
mehr sehr eingeschrankt und zunehmend willkirlicmwé&ndung (UNHCR,
Erganzende aktuelle Landerinformationen, Syrieritdtdienst, 30. November 2016;
SFH, Syrien: Umsetzung der Freistellung vom Mitiiénst als ,einziger Sohn“,
20. Oktober 2015; SFH v. 23. Marz 2017, a. a. O.).

Ebenso geraten zunehmend auch noch nicht 18 Jédrdugendliche vornehmlich an
den zahlreichen im ganzen Land verstreuten Cheotgpoin den Blick der
Sicherheitskrafte und des Militdrs und laufen GefdRepressalien ausgesetzt zu
werden (SFH v. 23. Mérz 2017, a. a. O.).

Es besteht keine Mdglichkeit, den Wehrdienst zaveggern bzw. zivilen Ersatzdienst

zu leisten (Auswartiges Amt an VG Ddusseldorf vJ&uar 2017 zum Az. 5 K
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7480/16.A; SFH, Syrien: Rekrutierung durch die Sghe Armee, 30. Juli 2014).
Entlassungen aus dem Militardienst sind nach dewerteten Erkenntnismitteln seit
dem Jahre 2011, dem Beginn der militarischen Awselarsetzung, eher zur
Ausnahme geworden; viele Wehrpflichtige sind Gkadrd hinweg in der Armee tétig
und oftmals ware Desertion die einzige Mdglichkelién Militardienst zu beenden
(BFA v. 5. Januar 2017, a. a. O., S. 24; SFH v\Ne&z 2017, a. a. O.).

Gediente Wehrpflichtige missen nach Beendigungvdelrdienstes als Reservisten
jederzeit abrufbar sein (Auswértiges Amt an dasMisseldorf v. 2. Januar 2017 zum
Az. 5 K 7480/16.A; SFH, Syrien: Arbeitsverweigerunt2. Marz 2015; SFH v.
23. Mérz 2017, a. a. O.). In der Vergangenheit wardlle M&nner bis zum Alter von
42 Jahren als Reservisten geftihrt; aufgrund dekdpee Personalsituation gibt es
gegenwartig kein festgesetztes Hochstalter flrAdtigvierung von Reservisten mehr,
vielmehr werden nach den vorliegenden Ausklnften Himzelfall - je nach
Ausbildung und bisheriger Tatigkeiten fur die Armedanner im Alter von bis zu 50
oder sogar 60 Jahren erneut zum Dienst verpfli¢BeH v. 23. Marz 2017, a. a. O.).

Seit Herbst 2014 werden Reservisten in groRem 8iflgezogen (SFH v. 12. und
28. Méarz 2015, jeweils a. a. O.). Die syrische Aentat nach mehreren Quellen mit
ortlichen Generalmobilmachungen begonnen, neuekpbets etabliert und Razzien

im privaten und o6ffentlichen Bereich intensiviantn Reservisten zu finden, die sich
bislang dem Dienst entzogen haben. Die Vorgehessweaiird als zunehmend

aggressiv beschrieben (vgl. UNHCR v. 30. Novemi@di62 a. a. O., S. 5). In wenigen
Monaten wurden zehntausende Personen (zwangs{)egkrwnd es existieren

Berichte, wonach im Frihjahr 2015 Listen mit 4b@r0D0 Namen von Personen, die
als Reservisten eingezogen werden sollen, an deckpbints der syrischen Armee
zirkulierten (SFH v. 28. Mérz 2015 und 23. Méarz 20jeweils a. a. O.).

Manner im Alter zwischen 18 und 42 Jahren durfeih igérz 2012 nur mit einer
offiziellen Beglaubigung des Militars, mit der bhasmigt wird, dass sie vom
Militardienst freigestellt sind, das Land verlassenit Herbst 2014 besteht dariber
hinaus fir Manner, die zwischen 1985 und 1991 gmbasind, ein generelles
Ausreiseverbot (SFH v. 12. und 28. Mérz 2015 sowig0. Juli 2014, jeweils a. a. O.;
Deutsches Orient Institut, Auskunft an OVG Schl.vd7. November 2016; UNHCR,
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April 2017). Jungen Mannern vor Erreichen des I&hdnsjahres wird die Ausreise
erschwert, indem Reisepasse nur fur eine kurzeigBéitsdauer ausgestellt werden
(UNHCR v. 30. November 2016, a. a. O., S. 4 1.).

b) Rickkehrern im wehrdienstfahigen Alter drohtgeld nicht nur die gesetzlich dafir
vorgesehene Bestrafung und/oder die Einziehung,desan insbesondere im
Zusammenhang mit den drohenden Verhéren und Besgah auch Folter und der
Einsatz an der Front mit oft nur minimaler Ausbitdy d. h. als ,Kanonenfutter.
Damit drohen auch dem Klager bei seiner RickkehrchnaSyrien
Verfolgungshandlungeni. S. v. 8 3 Abs. 1, § 3al@s¥r ist im wehrpflichtigen Alter
ausgereist, nicht vom Wehrdienst befreit (sein &ttehnachweis reichte nur bis
2009) und hat sich deshalb durch eine illegale éigerseiner Wehrpflicht in Syrien
entzogen. Denn er konnte im Dezember 2013 Syrietr tglltigen Reisepasses
mangels offizieller Bescheinigung des Militérs Gber Freistellung vom Militardienst
nur illegal verlassen, was er nach eigenen Angalérdem Landweg in die Turkei
auch getan hat.

Wehrdienstverweigerung und -entziehung wird in &yrnach dem Military Penal
Code geahndet (vgl. Auswartiges Amt an VG Dusséblo?. Januar 2017 zum Az. 5
K 7480/16.A; Deutsche Botschaft Beirut v. 2. Ma@igd, a.a.O.; SFH wv.
30. Juli 2014 und 23. Marz 2017, jeweils a. a. @3ach dessen Artikel 98 wird, wer
sich der Einberufung entzieht, mit Haft zwischemeen und sechs Monaten in
Friedenszeiten und bis zu funf Jahren in Kriegspeliestraft. Wer das Land verlasst,
ohne eine Adresse zu hinterlassen, unter der eememeichbar ist, und sich so der
Einberufung entzieht, wird mit drei Monaten bis zwei Jahren Haft und einer
GeldbuRe bestraft. Fur Desertion im eigentlichenmnSierden in Artikel 101 flnf
Jahre Haft angedroht bzw. flnf bis zehn Jahre, valemrDeserteur das Land verlasst.
Erfolgt die Desertion in Kriegszeiten oder wahredds Kampfes, betragt die
Haftstrafe 15 Jahre; Desertion im Angesicht desdes wird gemald Artikel 102 mit
lebenslanger Haft bzw. bei Uberlaufen zum Feind Ewi¢ékution bestraft. Bereits die
nicht genehmigte und somit unerlaubte Ausreise wiid ein Wehrdienstentzug
geahndet (Auswartiges Amt an VG Dusseldorf v. Buda2017 zum Az. 5 K
7480/16.A).
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Die tatsachliche Praxis in Syrien entspricht dieRechtslage jedoch nicht. Danach
droht Wehrdienstentziehern je nach Profil und Umséa sofortiger Einzug zum
Militar, Einzug an die Front oder Haft und Foltegl SFH v. 23. Marz 2017, a. a. O.
unter Berufung auf den Danish Immigation Servite)der schriftlichen Auskunft an
das Verwaltungsgericht Dresden vom 6. Februar 2fi7die Sachverstandige Petra
Becker an, dass derjenige, der sich dem Wehrddemsh Flucht ins Ausland entzieht,
bei seiner Ruckkehr mit Gefangnis und Folter reahméisse, auch wenn sie es fur das
wahrscheinlichste halte, dass ein riickkehrender rigfledhtiger bei seiner Einreise
direkt dem Wehrdienst zugefihrt wird (so bei ihreiindlichen Angaben gegenuber
dem VG Dresden am 1. Méarz 2017 im Verfahren 4 K310G.A). Der UNHCR
berichtet, anstelle der (Verhdngung oder Vollzighuler) gesetzlich vorgesehenen
Haftstrafen wirden Wehrdienstentzieher in der Rr&eége oder Wochen nach ihrer
Festnahme an die Front geschickt, oft nur mit maten Ausbildung. Bei Festnahme
und wahrend der Inhaftierung drohe den BetroffenEalter oder andere
Misshandlung; es werde berichtet, dass diese Reakiin Syrien endemisch seien
(UNHCR, Auskunft an den HessVGH v. 30.Mai2017).n |den
Herkunftslandinformationen vom April 2017 fihrt dé&/NHCR aus, es werde
berichtet, dass Wehrdienstentzieher in der Prasggénommen und unterschiedlich
lange inhaftiert werden und danach in ihrer mil#éinen Einheit Dienst leisten
missten; Folge der Wehrdienstentziehung kénnealmr die umgehende Einziehung
nach der Festnahme und der Einsatz an vordersbeit Bein. Aus Berichten gehe
hervor, dass sie wahrend der Haft dem Risiko déefFond anderen Misshandlungen
ausgesetzt seien. Abweichend hiervon fuhrt ledigtias Auswartige Amt (Auskinfte
vom 2. Januar 2017 an das VG Dresden und an da®¥&Seldorf zum Az. 5 K
7480/16.A, jeweils a.a. O.) aus, dass Personen,stih der Wehrpflicht durch
Aufenthalt im Ausland entziehen, bei Ruckkehr mieldbul3en oder Haftstrafen
rechnen missten. Diese Auskinfte sind jedoch rdahnth konkrete Quellen belegt
und sie bertcksichtigen nicht die in allen sonstigeiskiinften mitgeteilte allgemein

verbreitete Praxis der Folter.

c) Im Falle des Klagers liegt auch die fur eine ikeanung der Flichtlingseigenschaft
gemald § 3a Abs. 3 AsylG erforderliche Verknupfumy Werfolgungshandlung mit
einem Verfolgungsgrund i. S. v. 8 3 Abs. 1 Nr. Bb8AsyIG vor.



39

40

16

aa) Die an eine Wehrdienstentziehung geknipftekti®aen stellen, selbst wenn sie
von totalitdren Staaten ausgehen, nur dann einehtflidgsrechtlich erhebliche
Verfolgung dar, wenn sie nicht nur der Ahndung sinéerstol3es gegen eine
allgemeine staatsbirgerliche Pflicht dienen, samdiriber hinaus den Betroffenen
auch wegen seiner Religion, seiner politischen kdasgung oder eines sonstigen
asylerheblichen Merkmals treffen sollen (vgl. Bv&@wBeschl. v. 21. November 2017
-1 B 148.17 -, juris Rn. 12). Fir die nach 8§ 3sAbAsylG geforderte Verknipfung
von Verfolgungshandlung mit dem Verfolgungsgrundhees aus, dass das Regime
einem Rickkehrer eine bestimmte politische Ubemeggzw. Regimegegnerschaft
lediglich zuschreibt (8 3b Abs. 2 AsylG), wie ausbnst unerheblich ist, ob er
aufgrund dieser Meinung, Grundhaltung oder Uberarggétig geworden ist (§ 3b
Abs. 1 Nr.5 AsylG). 8 3b Abs. 2 AsylG stellt kladtass es bei der Bewertung der
Frage, ob die Furcht eines Auslanders vor Verfajghagrindet ist, unerheblich ist,
ob er tatsachlich die Merkmale aufweist, die zurfdgung fiihren. Entscheidend ist
die Kausalitat im Sinne der erkennbaren Gerichtetter Verfolgung. Anspruch auf
Flichtlingsschutz  hat daher auch derjenige  Auslkdndeder die
verfolgungsbegriindenden Merkmale tatséchlich racifiiveist, wenn sie ihm von den
in 83c AsylG aufgefiihrten Verfolgungsakteuren =aleieben werden (vgl.
BVerwG, Beschl. v. 5. Dezember 2017 - 1 B 131/17D¢r Verfolgungsgrund, hier
die tatsachliche oder vermutete politische Uberaagg muss dabei lediglich ein
beitragender Faktor fur die begrindete Furcht verfdMgung sein; er muss nicht der
vorherrschende oder einzige Grund sein (vgl. UNHCRIchtlinien zum
internationalen Schutz Nr. 10: Antrage auf Anerkermmn der Fliichtlingseigenschaft
aus Grunden des Militardienstes im Zusammenhang Amitkkel 1 (A) 2 des
Abkommens von 1951 bzw. des Protokolls von 1967r e Rechtsstellung der
Flichtlinge, 3. Dezember 2013).

bb) Auf Grundlage der vorliegenden Erkenntnismitésist sich in Ubereinstimmung
mit den Urteilen des Bayerischen Verwaltungsgesiobts vom 14. Februar 2017 - 21
B 16.31001 -, des Verwaltungsgerichtshofs Badentitinberg vom 2. Mai 2017 - A
11 S 562/17 - und des Hessischen Verwaltungsgshofg vom 6. Juni 2017 - 3 A
3040/16.A - feststellen, dass die den syrischen ridém im wehrpflichtigen Alter

drohenden staatlichen Mal3hahmen nach ihrer obgkiiverichtetheit an den in 8 3b
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Abs. 1 Nr.5 AsylG genannten Verfolgungsgrund dehnen vom syrischen Staat

geman § 3b Abs. 2 AsylG zugeschriebenen - politisdiiberzeugung anknipfen.

Das syrische Regime befindet sich seit 2011 inmeifgtirgerkrieg. Der syrischen

Armee mangelt es aufgrund militarischer Verlustes@&tion und Wehrdienstentzug in
ganz erheblichem Umfang an in diesem Burgerkrietigad Soldaten (vgl. SFH v.

23. Marz 2017, a. a. O. und die Sachverstandigea BB#cker bei ihrer miundlichen
Anhdrung vor dem Verwaltungsgericht Dresden am arA\2017 im Verfahren 4 K

1073/16.A [,Dem Regime geht es derzeit darum, nobgli viele Manner an die Front
zu bekommen.”]). Weiter ist das Verhalten des sye®m Regimes in diesem
Burgerkrieg vollstdndig von einem ,Freund-Feind-&cla“ als alles durchziehendes
Handlungsmuster gepragt (vgl. Deutsches OrienttiisAuskunft an den HessVGH

v. 1. Februar 2017; SFH v. 12. Marz 2015, a. a. O.)

Angesichts dessen wird jeder Wehrpflichtige, dediesem Birgerkrieg das Regime
durch Wehrdienstentzug zugunsten der - auch mddéen - Opposition schwacht, als
Verrater oder Oppositioneller angesehen und ist et¢sprechend haufiger und
verscharfter den beschriebenen Verfolgungshandiuragesgesetzt. So fuhrt der
UNHCR im Bericht von April 2017 nach Auswertung ersichiedlicher Quellen aus,
die syrische Regierung betrachte Wehrdienstentaghunicht nur als eine

strafrechtlich zu verfolgende Handlung, sondernhawats Ausdruck politischen

Dissenses und mangelnder Bereitschaft, das Vatkrlgegen ,terroristische®

Bedrohungen zu schitzen. In seiner Auskunft vom\Va0.2017 (an den HessVGH,
a. a. 0.) zitiert der UNHCR dazu umfangreiche Qarelldie u. a. mitteilen, dass sich
dies fur Wehrdienstverweigerer durch besonders ngé&re Behandlung durch

Militaroffiziere und andere Beamte wéahrend ihrefftttaler ihrer Wehrpflicht &uRern

kann (Christopher Kozak, Syrien Research Analysinblastitute for the Study of

War, 22. Mai 2017). Zudem indiziert die besondemeensitat der real drohenden
Verfolgungshandlungen, wie sie in Syrien bei Weémdientzug festzustellen sind
(vermehrtes Risiko von Folter, Misshandlungen uretbvingung an die Front als
.Kanonenfutter”), dass diese jedenfalls auch anfiiohtlingsrelevantes Merkmal -

die zumindest zugeschriebene regimefeindliche @Gasip -, anknipfen (vgl.

BVerwG, Urt. v. 25. Juli 2000 - 9 C 28.99 -, juRs. 14, und v. 25. Juni 1991 - 9 C
131.90 -, juris Rn. 19).
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Die abweichende Beurteilung der Sachlage durch @ieerverwaltungsgerichte
Rheinland-Pfalz (Urt. v. 16. Dezember 2016 - 1 A22/16 -), Nordrhein-Westfalen
(Urt. v. 4. Mai 2017 - 14 A 2023/16.A -), des Saades (Urt. v. 22. August 2017 - 2
A 228/17 -) und Niedersachsens (Urt. v. 27. Judi7202 LB 91/17 -) Giberzeugt nicht.
Diese Gerichte vertreten die Auffassung, es seigyeischen Machthabern bekannt,
dass die Flucht aus Syrien oft nicht durch politesGegnerschaft zum Staat, sondern
durch Angst vor Krieg und Kriegseinsatz als einemchtigen unpolitischen Motiv
bestimmt sei, weshalb es an der politischen Gexibhit der Reaktionen des syrischen
Regimes auf den Wehrpflichtentzug fehle. Diese Whwgtwird indes durch die
dargelegte gegenteilige Auskunftslage nicht gestiut3oweit teilweise die
Auskunftslage anders eingeschatzt wird, weil dieskdinfte des UNHCR eher
politisch motiviert seien, kann dies die Bewertudgs Senats schon deshalb nicht in
Frage stellen, weil diese auf einer Gesamtschau Askinften unterschiedlicher

Quellen beruht.

So gibt es Hinweise, dass alle, die sich dem dyiscRegime entziehen - wie es
Wehrdienstpflichtige tun, zumal wenn sie illegalsinAusland reisen -, als
Oppositionelle und je nach bisheriger Funktion,andesverrater” betrachtet werden
(SFH v. 12. Marz 2015, a. a. O.). Auch diejenigbai denen nur die Absicht der
Desertion vermutet wird, werden als Regimegegnt&abletet und haben gewaltsames
Verschwinden, Haft und Folter zu gewartigen (Ampebiternational, ,Between
prison and the grave“, S. 44). Demensprechend it die Deutsche Botschaft in
Beirut (Auskunft an das BAMF v. 3. Februar 2016)tgeteilt, dass Ruckkehrer
Uberwiegend im Zusammenhang mit oppositionsnaherivitken oder nicht
geleistetem Militardienst befragt und zeitweiligh#itiert wurden oder deshalb
dauerhaft verschwunden sind. Auch das Deutschen@nstitut (Auskunft an den
HessVGH v. 1. Februar 2017) hat ausgefiuihrt, dasglde zum Teil stattfindende
Befragungen oder gar einen allgemeinen Verdachergdeer (illegal) ausgereisten

wehrpflichtigen Mannern bei ihrer Wiedereinreisem&yrien bestatigen.

Die Kostenentscheidung in dem nach § 83b AsylGcbeskostenfreien Verfahren
folgt aus 8 154 Abs. 2 VwWGO, der Ausspruch zur &gifilgen Vollstreckbarkeit aus
8 167 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 VwWGO i. V. m. 8§ 708 Ny, § 711 ZPO.
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Die Revision ist nicht zuzulassen, weil kein Fas®& 132 Abs. 2 VwGO vorliegt.

Rechtmittelbelehrung
Die Nichtzulassung der Revision kann durch Bescerangefochten werden.

Die Beschwerde ist beim Sachsischen Oberverwalgerght, Ortenburg 9, 02625
Bautzen, innerhalb eines Monats nach ZustellungedidJrteils schriftlich oder in
elektronischer Form nach Mal3gabe des § 55a der afeivgsgerichtsordnung und
der Verordnung uber die technischen Rahmenbedirgundes elektronischen
Rechtsverkehrs und Uber das besondere elektronis&shodrdenpostfach
(Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung) vom 2dvéimber 2017 (BGBI. | S.
3803) in der jeweils geltenden Fassung einzuled2ie. Beschwerde muss das
angefochtene Urteil bezeichnen.

Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Monaten nZuaktellung dieses Urteils zu
begrinden. Die Begriundung ist bei dem oben genam@gxicht schriftlich oder in
elektronischer Form nach Mal3gabe des § 55a der aleivgsgerichtsordnung und
der Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung einzten.

In der Begrindung der Beschwerde muss die grurids#z Bedeutung der
Rechtssache dargelegt oder die Entscheidung dedeBuarwaltungsgerichts, des
Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshofe desde8u oder des
Bundesverfassungsgerichts, von der das Urteil alwyender der Verfahrensmangel
bezeichnet werden. In Rechtstreitigkeiten aus dermaanBenverhéltnis und
Disziplinarrecht kann auch die Abweichung des Usteon einer Entscheidung eines
anderen Oberverwaltungsgerichts vorgetragen wexdenn es auf diese Abweichung
beruht, solange eine Entscheidung des Bundesvemgaigerichts in der Rechtsfrage
nicht ergangen ist.

Fur das Beschwerdeverfahren besteht Vertretungsgwdres gilt auch fir die
Einlegung der Beschwerde und fir die Begrindungualdl muss sich jeder Beteiligte
durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrezireer staatlichen oder staatlich
anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates deypaischen Union, eines anderen
Vertragsstaates des Abkommens uber den Europaissheschaftsraum oder der
Schweiz, der die Befahigung zum Richteramt bes#izt,Bevollmachtigten vertreten
lassen.

In Angelegenheiten, die ein gegenwartiges oder eirghh Beamten-, Richter-,
Wehrpflicht-, Wehrdienst- oder Zivildienstverhalnioder die Entstehung eines
solchen Verhdltnisses betreffen, in Personalveriggangelegenheiten und in
Angelegenheiten, die in einem Zusammenhang mit neirgegenwartigen oder
frdheren  Arbeitsverhdltnis von Arbeitnehmern im r&n des 85 des
Arbeitsgerichtsgesetzes stehen, einschliel3lich uRg#angelegenheiten, sind auch
Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitgebeowies Zusammenschlisse
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solcher Verbande fiur ihre Mitglieder oder fur areeVerbande oder
Zusammenschlisse mit vergleichbarer Ausrichtung uddren Mitglieder
vertretungsbefugt. Vertretungsbefugt sind auchsjische Personen, deren Anteile
samtlich im wirtschaftlichen Eigentum einer dieSinganisationen stehen, wenn die
juristische Person ausschlief3lich die Rechtsbegatumd Prozessvertretung dieser
Organisation und ihrer Mitglieder oder anderer \&eride oder Zusammenschliisse mit
vergleichbarer Ausrichtung und deren Mitglieder seréchend deren Satzung
durchfuhrt, und wenn die Organisation fir die Tiéity der Bevollmachtigten haftet.
Diese Bevollmachtigten missen durch Personen miBd&higung zum Richteramt
handeln.

Behorden und juristische Personen des offentlicRenhts einschlie3lich der von
ihnen zur Erfullung ihrer offentlichen Aufgaben gdbten Zusammenschlisse
kénnen sich durch eigene Beschaftigte mit Befalggmam Richteramt oder durch
Beschaftigte mit Beféahigung zum Richteramt andeBehdrden oder juristischer
Personen des offentlichen Rechts einschliel3lichvder ihnen zur Erfillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlissieten lassen.

Ein Beteiligter, der zur Vertretung berechtigt lsinn sich selbst vertreten.

gez.:
Munzinger Dopelheuer Tischer





