A 6 K4635/17

VERWALTUNGSGERICHT FREIBURG

Im Namen des Volkes
Urteil

F\J\_/"IALTSBU
Hed
[ Zode /Dormeden

25 Juni 2019

In der Verwaltungsrechtssache

f—

- Kiager -

prozessbevollméchtigt:
Rechtsanwaélte Bode und Kollegen,
Alleestr. 24, 44793 Bochum, Az: 11-13.130

gegen
Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch den Bundesminister des Innern,
dieser vertreten durch den Leiter des Bundesamts fiir Migration und Flichtlinge,
- AuRenstelle Karlsruhe, Geb&ude F -
Pfizerstr. 1, 76139 Karisruhe, Az: 5 640 290 - 163

- Beklagte -

wegen Asyi

hat das Verwaltungsgericht Freiburg - 6. Kammer - durch die Vorsitzende Richierin
am Verwaltungsgericht Ecker als Einzelrichterin auf die mindliche Verhandlung

vom 13. Juni 2018

fir Recht erkannt:

Soweit der Klager die Klage zuriickgenommen hat, wird das Verfahren eingesteilt.
Die Beklagte wird verpflichtet, dem Kl&ger die Fliichtlingseigenschaft zuzuerkennen.

Der Bescheid der Beklagten vom 30.05.2017 wird aufgehoben, soweit er dem ent-
gegensteht. '

Die Beklagte tragt die Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens.
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Tatbestand

Der 1979 in [l geborene Kléager, tirkischer Staatsangehériger mit kurdischer
Volkszugehorigkeit, reiste nach eigenen Angaben am 12.11.2012 auf dem Luftweg in
die Bundesrepublik Deutschiand ein und stellte am 26.06.2013 einen Asylantrag. Bei
seiner Anhérung vorm Bundesamt fur Migration und Fliichtlinge — Bundesamt - am
20.09.2016 trug er zur Begrindung seines Asylantrages im Wesentlichen vor, er sei
seit 2002 Mitglied der HADEP, in deren Jugendorganisation téitig gewesen und habe
an Protesten und Demonstrationen teilgenommen. Nach dem Verbot der HADEP
und der nachfolgenden DEHAP, habe sich die DTP gegriindet, die ihr Gebdude in
seiner Nachbarschaft gehabt habe. Er sei dann oft dort gewesen, ohne allerdings
Mitglied zu sein. Im Jahr 2009 sei er, als er gerade auf dem Weg zu einem Protest-
marsch gewesen sei, von der Polizei entfihrt und geschlagen worden, da man ihn
als Informant habe engagieren wollen. Die Polizisten hatten ihn mit dem Tode be-
“droht und so brutal geschlagen, dass er ohnméchtig geworden sei. Er sei dann, als
er zu sich gekommen sei, zunachst von seinem Bruder ins Krankenhaus und an-
schlieBend nach Hause gebracht worden. Er sei danach weniger oft ins Parteihaus
gegangen, habe aber, als er im Rahmen seines Jobs als Elektriker in einem Dorf ha-
be Gbernachten miissen, die Bekanntschaft von Leuten gemacht, die die PKK mit
Essen und Kleidung unterstitzt hatten. Dies habe ihm imponiert und er habe auch
Kleider und Essen an diese Leute gegeben, um die PKK zu unterstiitzen. Ein Dorf-
bewohner habe ihn dann gefragt, ob er |} besorgen kénne. Er habe dann
B besorgt und dem Dorfbewohner iibergeben. Ca. drei bis vier Monate spé-
ter, am 11.10.2012, sei das Haus seiner Familie durchsucht worden, wéhrend er
nicht daheim gewesen sei. Die Polizei habe verschiedene Sachen beschlagnahmt
und seinen Vater nach seinem Verbleib gefragt. Die Polizei habe dem Vater mitge-
teilt, dass sie die Adresse auf einem Paket, welches sie bei einer Aktion gegen die
PKK gefunden hatten, gesehen hétten und nun wissen wiirden, dass der Klager die-
se I besorgt habe. Er habe sich danach zwei Tage bei einem Freund ver-
steckt und sei dann Ober [ und Istanbul ausgereist.

Mit Bescheid vom 30.05.2017 lehnte das Bundesamt die Zuerkennung der Fliicht-
lingseigenschaft und die Anerkennung als Asylberechtigter (Nr. 1 und 2) ebenso ab,
wie die Zuerkennung subsididren Schutzes (Nr. 3). Ferner wurde festgestelit, dass
keine Abschiebungsverbote geméal § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG vorliegen
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(Nr. 4) und dem Klager die Abschiebung in die Tiarkei angedroht (Nr. 5) sowie das
gesetzliche Einreise- und Aufenthaltsverbot geméaf § 11 Abs. 1 AufenthG auf 30 Mo-
nate ab dem Tag der Abschiebung befristet (Nr. 6).

Auf diesen am 31.05.2017 als Einschreiben abgesandten Bescheid hat der Klager
am 12.06.2017 Klage erhoben, mit der er sein Begehren weiterverfolgt. Er verweist
darauf, dass er seit Jahren ein Facebook Profile mit kritischen AuRerungen zu Erdo-
gan habe. 2017 seien Sicherheitskréfte bei seinem Bruder gewesen, der im Labor
eines Krankenhauses arbeite, hatten sich nach ihm erkundigt und gedroht, den Bru-

der zu entlassen, wenn er - der Kiager - nicht aufhére.
Der Klager beantragt,

die Beklagte zu verpfiichten, ihm die Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen;
hilfsweise die Beklagte zu verpflichten, ihm den subsididren Schutzstatus zu-
zuerkennen;

weiter hilfsweise die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass ein Abschie-
bungsverbot geméaf § 60 Abs. 5 oder Abs. 7 Satz 1 AufenthG vorliegt,

und den Bescheid des Bundesamts fur Migration und Flichtlinge vom
30.05.2017 aufzuheben, soweit er dem entgegensteht.

Im Ubrigen hat er die Klage zuriickgenommen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen,
und bezieht sich zur Begriindung auf die angefochtene Entscheidung.

Die Einzelrichterin hat den Klager in der miindlichen Verhandlung vom 13.06.2018
angehort. Wegen des Ergebnisses wird auf die Sitzungsniederschrift verwiesen.

Dem Gericht liegt ein Ausdruck aus der elektronischen Akie des Bundesamts fir
Migration und Flachtlinge (ein Heft) vor. Diese Akten waren ebenso wie die in der mit
der Ladung Obersandten Erkenntnismittelliste aufgefithrten Auskiinfte und Berichte
Gegenstand der mindlichen Verhandlung. Hierauf wird wegen der Einzelheiten des
Sach- und Streitstandes erganzend Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

Soweit der Kl&ger die Klage zurlickgenommen hat, wird das Verfahren eingestellt.
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Im Ubrigen ist die zulassige Klage begriindet. Der Kl&ger hat im maRgeblichen Zeit-
punkt der gerichtlichen Entscheidung (§ 77 Abs. 1 Satz 1 AsylG) einen Anspruch auf
die Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft gemaB § 3 Abs. 1, Abs. 4 AsylG. Ziffern
1 und 3 - 6 des angefochtenen Bescheids sind rechtswidrig und verletzen den Kléger
in seinen Rechten (§ 113 Abs. 1 Satz 1, Abs. 5 VWGO).

Nach § 3 Abs. 1 AsylG ist ein Auslander Fltchtling im Sinne des Abkommens Uber
die Rechtsstellung der Fluchtlinge vom 28.07.1951 - Genfer Fluchtlingskonvention -,
wenn er sich unter anderem aus begriindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner‘
politischen Uberzeugung - und sei es auch nur einer ihm zugeschriebenen Uberzeu-
gung, § 3b Abs. 2 AsylG - auBerhalb des Landes befindet, dessen Staatsangehérig-
keit er besitzt und dessen Schutz er nicht in Anspruch nehmen kann oder wegen die-

ser Furcht nicht in Anspruch nehmen will.

Fur die Beurteilung der Frage, ob die Furcht vor Verfolgung im Sinne des § 3 Abs. 1
AsylG begriundet ist, gilt der Mafstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit (vg!.
BVerwG, Urt. v. 20.02.2013 - 10 C 23.12 -, BVerwGE 146, 67). Dabei ist eine bereits
erlittene Vorverfolgung oder ein erlittener bzw. drohender sonstiger ernsthafter
Schaden ein ernsthafter Hinweis darauf, dass die Furcht vor Verfolgung begriindet ist
bzw. ein Klager tatsdchlich Gefahr 1auft, einen ernsthaften Schaden zu erleiden, es
sei denn, stichhaltige Griinde sprechen dagegen, dass er erneut von solcher Verfol-
gung oder einem solchen Schaden bedroht wird (vgl. Art. 4 Abs. 4 RL 2011/95/EU).

Vorliegend ist das Gericht davon Uberzeugt, dass der Klager vorverfolgt ausgereist
ist, denn er hat glaubhaft und detailreich geschildert, wie er aufgrund der Lieferung
von [ ir den Verdacht geraten ist, die PKK zu unterstitzen. Die Einzelrich-
terin hat keinen Zweifel daran, dass der Klager die geschilderten Vorkommnisse
auch selbst erlebt hat. Aufgrund des Umstandes, dass er den Sicherheitsbehérden
namentlich bekannt war und der Terrorunterstitzung verdéachtigt wurde, hatte er
auch zum Zeitpunkt seiner Ausreise im Jahre 2012 keine Mdglichkeit im Westen der

Tirkei unbehelligt zu leben.

Davon abgesehen, liegen aufgrund des gescheiterten Putschversuchs im Juli 2016
sowie der nachfolgenden Sduberungsmafnahmen und massenhaften lnhéﬂierungen
von (vermeintlichen) Regimegegnern im Falle des Klédgers auch Nachfluchtgriinde
vor, die nach gegenwartiger Erkenntnislage bei einer Ruckkehr in die Tirkei mit be-
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achtlicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr politischer Verfolgung im Sinne des
§ 3 Abs. 1 AsylG begriinden. Seit seiner Ausreise haben sich die Verhéltnisse in der

Turkei wesentlich verandert.

Der Verwaltungsgerichthof Baden-Wurttemberg hat noch in einem Urteil aus dem
Jahre 2013 angefiihrt, dass die Verhaltnisse in der Ttrkei durch einen tiefgreifenden
Reformprozess gekennzeichnet gewesen seien, der wesentliche Teile der Rechts-
ordnung betroffen habe, wozu auch die Ausweitung der Minderheitenrechte vor allem
fur die Kurden und die Starkung der Meinungsfreiheit gehérten. Zudem habe sich die
aligemeine Sicherheitslage in den Kurdengebieten im Stdosten der Tirkei verbes-
sert. Das Notstandsregime, das in 13 Provinzen gegolten habe, sei mit der Aufhe-
bung des Notstands in den letzten Notstandsprovinzen Diyarbakir und Sirnak im No-
vember 2002 beendet worden (VGH Bad.-Wirtt. Urt. v. 27.08.2013 - A 12 S 561/13 -,
juris, Rdnr. 70/72).

Diese im Jahr 2013 noch zutreffende Prognose kann nach dem gescheiterten
Putschversuch im Juli 2016 nicht mehr aufrechterhalten werden, viel'mehr ist zu be-
furchten, dass sich die Tirkei immer mehr in Richtung Diktatur entwickelt. Davon,
dass der Reformprozess vorangetrieben wird, kann keine Rede mehr sein. Von
.SauberungsmaBnahmen" wird berichtet, der landesweite Ausnahmezustand wurde
laufend verlangert und dauert gegenwartig immer noch an (SPIEGEL ONLINE vom
18.04.2018: ,Turkei verlangert Ausnahmezustand zum siebten Mal*), die Meinungs-
und Pressefreiheit sind akut bedroht, zahlreiche kurdische Abgeordnete sind inhaf-
tiert.

In dem Lagebericht des Auswartigen Amtes (Stand: Januar 2017) vom 19.02.2017
heilt es, nach dem Putschversuch habe die Regierung sog. ,Sduberungsmafinah-
men" gegen Individuen und Institutionen eingeleitet, welche sie der Gillen-Bewegung
zurechne oder denen eine Nahe zur verbotenen Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) oder
anderen terroristischen Vereinigungen vorgeworfen werde. Im Zuge dieser Manah-
men seien bislang gegen 103.850 Personen Ermittiungsverfahren eingeleitet, 86.519
Personen in Polizeigewahrsam genommen worden, davon befdnden sich 41.034 in
Untersuchungshaﬁ (7.597 Polizei, 6.748 Militér, 2.433 Richter und Staatsanwilte)
(Stand: 4.1.2017). 76.000 Beamte seien vom Dienst suspendiert worden, auch sei es
zur Beendigung des Beamtenverhéltnisses bei Militarangehdrigen (7.536) gekom-
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men. Die MaBnahmen zielten erklartermaflen darauf ab, die Anhanger der Gilen-
Bewegung aus allen relevanten Institutionen in der Tirkei zu entfernen. Bei diesen
.~Séauberungen" werde nicht zwischen Personen unterschieden, denen lediglich eine
Nahe zur Giilen-Bewegung vorgeworfen werde und jenen Personen, die einer akti-
ven Beteiligung am Putschversuch verddchtigt wirden. Zur Unterstitzung dieser
MaBnahmen habe die Regierung am 20.07.2016 den Notstand verhéngt, zunichst
fur drei Monate. Am 19.10.2016 und am 03.01.2017 sei dieser Notstand fiir jeweils
weitere drei Monate verlangert worden. Er gelte nun mindestens bis 19.04.2017. (Er
gilt bis heute fort). ....Die Regierung habe seit dem Putschversuch eine fast alles be-
herrschende nationalistische Atmosphére geschaffen, die gleichermaBen auf Furcht,
Euphorie, Propaganda und nationale Einheit setze. Die Atmosphére speise sich aus
den ,Sduberungsmaflnahmen” und mit ihnen einhergehenden offentlichen Aufrufen
zur Denunziation, aus der Uberh&hung des nationalen Widerstands, der allabendlich
mit Demonstrationen auf den zentralen Plitzen der Grofistidte gefeiert wer-
de......Thematisch fahre Erdogan zur Emreichung seines Ziels seit Sommer 2015 ei-
nen verstarkt nationalistischen Kurs, dessen Kernelement das bedingungslose Vor-
gehen im Kurdenkonflikt gegen die PKK sei. ...Viele der zunehmenden Freiheitsein-
schréankungen und Repressionsmafinahmen rechtfertige die Regierung mit der Not-
wendigkeit, den Terrorismus zu bekdmpfen. Jedoch wiirden jenseits der Bekdmpfung
realer terroristischer Bedrohungen Terrorismusvorwirfe inflationar genutzt. Neben
der Einstufung der Gillen-Bewegung als Terrororganisation sei u.a. 57 von 59 Abge-
ordneten der prokurdischen HDP die parlamentarische Immunitét entzogen worden.
Die Verfahren gegen die HDP-Abgeordneten stiitzten sich Gberwiegend auf angebli-
che VerstoRRe gegen die Anti-Terror-Gesetze. Nach Abschluss der Verfahren kénnten
einige dieser Abgeordneten ihr Mandat verlieren. Aktuell befanden sich 13 HDP-
Abgeordnete in Untersuchungshaft (Stand: 30.12.2016). ..... Die Meinungs- und
Pressefreiheit seien akut bedroht. Seit Juli seien per Notstandsdekret rund 170
Uiberwiegend Gilen-nahe und kurdische Print- und Bildmedien geschlossen worden;
ca. 3.000 Journalisten hatten durch SchlieBungen ihren Job verloren und hétten
- gebrandmarkt als Giilenisten oder PKK-Sympathisanten - keine Aussicht darauf,
einen neuen zu finden. Als Grundlage fir das strafrechtliche Vorgehen gegen diese
Personen werde haufig ebenfalls der Terrorismustatbestand bzw. der Vorwurf der
Propaganda fur terroristische Organisationen angefthrt. 140 Journalisten s&éRen
nach Angaben von Human Rights Watch derzeit in Haft (Auswértiges Amt, Lagebe-
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richt Turkei, Stand 04.01.2017; siehe auch ZEIT ONLINE, 26.12.2016: ,Anti-Terror-
Polizei nimmt HDP-Vizechefin fest; ZEIT ONLINE, 30.12.2016: ,Haftbefehl gegen
kritischen Journalisten in der Turkei erlassen”, dieser Artikel betrifft den Journalisten
und Buchautor Ahmet Sik; zur Verhaftung des deutsch-turkischen Journalisten Deniz
Yicel: ZEIT ONLINE, 27.02.2017: ,Richter ordnet Untersuchungshaft gegen ,Weit"-
Korrespondenten an“). Zur Freilassung von Deniz Yiicel siche unten.

Auch nach dem 04.01.2017 wurden weitere 6000 Bedienstete entlassen (ZEIT ON-
LINE, 07.01.2017: ,Turkei entlasst weitere 6000 Bedienstete"). Betroffen seien Poli-
zisten, Angestellte des Justiz- und Gesundheitsministeriums und Universitatslehrkraf-
te. Auch gegen fast 400 Unternehmer wurden Haftbefehle erlassen, denen Verbin-
dungen zur Gillen-Bewegung vorgeworfen wurden (ZEIT ONLINE, 05.01.2017: ,Be-
hérden erlassen Haftbefehl gegen 380 Unternehmer*). Wer in der Tirkei Aussagen
etwa Uber die PKK online veréffentlicht, muss damit rechnen, verhaftet zu werden.
1.656 Menschen sind inhaftiert worden wegen Beitrdgen in sozialen Medien unter
anderem Uber die PKK, in 3700 Fallen wird ermittelt (ZEIT ONLINE, 24.12.2016:
.Mehr als 1000 Festnahmen wegen Beitrdgen in sozialen Medien*; ZEIT ONLINE,
28.2.2017: ,Jeder kann zum Terrorverdéchtigen werden*). Sogar in Deutschland
missen tirkische Staatsbiirger damit rechnen, dass etwaige Kritik an der tiirkischen
Regierung bzw. Aussagen zur PKK dem turkischen Generalkonsulat gemeldet wer-
den (ZEIT ONLINE, 23.02.2017: ,Ttrkei fordert offenbar zu Spitzelei an Schulen auf*
und SPIEGEL ONLINE, 09.03.2017: ,Willkommen in Istanbul, Sie sind festgenom-
men*“ zur Festnahme von Deutschen und Osterreichern mit Wurzeln in der Ttrkei, die
nach ihrer Ankunft am Flughafen Istanbul festgenommen worden sind - wohl wegen
ihrer Kritik an Prasident Erdogan. Méglicherweise wurden sie zuvor bespitzelt).

Soweit es im oben erwdhnten Lagebericht des Auswartigen Amtes mit Stand
04.01.2017 im weiteren Verlauf zur Frage der Behandlung von Riickkehrerinnen und
Rickkehrern noch heift, dass dem Auswartigen Amt und turkischen Menschen-
rechtsorganisationen in den letzten Jahren kein Fall bekannt geworden sei, indem
ein aus Deutschland in die Turkei zuriickgekehrter Asylbewerber im Zusammenhang
mit friheren Aktivitaten — dies gelte auch fir exponierte Mitglieder und filhrende Per-
sonlichkeiten terroristischer Organisationen — gefoltert oder misshandelt worden sei.
(Seite 29), kommt diesen Ausfihrungen nach der mittierweile eingetretenen weiteren
Verschérfung der Situation in der Turkei und der Verschlechterung des Verhéitnisses
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zu Deutschland keine Aussagekraft mehr zu. Diese Passage stimmt wortlich mit dem
Lagebericht mit Stand August 2015 tiberein, der noch vor dem gescheiterten Putsch-
versuch des Jahres 2016 erstellt worden ist, und ist nicht mehr aktuell. So berichten
die Medien - wie bereits ausgefiihrt - sogar Gber Festnahmen bei der Einreise von
Deutschen und Osterreichern mit tirkischen Wurzeln wegen ihrer Kritik an Prasident
Erdogan. Laut Aussage eines westlichen Diplomaten gehe man von einer ,hohen
zweistelligen Zahl jeden Monat" aus. Von einem ,Spitzelwerk im Ausland” ist die Re-
de und auch davon, dass es firr die oben erwahnten Personen ,ein unkalkulierbares
Risiko" darstelle, ,in die Turkei zu reisen*(SPIEGEL ONLINE, 09.03.2017, a.a.0.; vgl.
zur Ruckkehrgefahrdung in die Tarkei schon kurz vor dem Putschversuch: Nieders.
OVG, Urteil vom 31.05.2016 - 11 LB 53/15 -, InfAusIR 2016, 450).

Auch die Schweizerische Flichtlingshilfe verneint zwar eine Verhaftung bei Ruckkehr
nur aufgrund der kurdischen Ethnie, ist allerdings der Ansicht, dass die Behorden
eine Festnahme mit illegalen Aktivitdten begriinden wiirden, welche unter die Anti-
Terrorgesetzgebung fallen. Es sei nicht méglich auszuschlieBen, dass eine Person
willkiirlich  verhaftet werde (Schnelirecherche der SFH-Landeranalyse vom
17.02.2017, Seite 3). Diese Einschatzung ist indessen erfolgt aufgrund Aussagen
von Kontaktpersonen, die tiirkischen Menschenrechtsorganisatidnen angehéren und
die am 10. bzw. 18.01.2017 befragt worden sind. Wie oben bereits erw&hnt, ist es
jedoch in der Folgezeit zu willkirlichen Verhaftungen bei Einreise in die Tirkei ge-
kommen (vgl. zusatzlich ZEIT ONLINE, 11.05.2017: ,Journalistin aus Ulm in Istanbul
verhaftet’). Auch ist nicht auszuschlieRen, dass sich die Kontakipersonen selbst be-
droht fuhlen und sich aus diesem Grunde scheuen, eine allzu kritische Haltung ge-
geniber der turkischen Regierung einzunehmen. So ist es am 07.06.2017 zur Ver-
haftung des Chefs von Amnesty International Taner Kilic gemeinsam mit 22 weiteren
Anwalten wegen angeblicher Unterstitzung der Gilen-Bewegung gekommen (ZEIT
ONLINE, 07.06.2017: ,Turkei-Chef von Amnesty International verhaftet®).

Wie oben bereits erwdhnt, war der der WELT-Korrespondent Deniz Yiicel im Februar
2017 inhaftiert worden und befand sich iiber ein Jahr in turkischer Gefangenschatt,
ohne dass gegen ihn Anklage erhoben worden wére. Auch nach seiner Freilassung
am 16.02.2018 sitzen jedoch noch immer tiber 150 Journalisten und Journalistinnen
in tdrkischen Geféngniésen. Zur Dokumentation jedes einzelnen Falles siehe bspw.
ZEIT ONLINE vom 21.11.2017 (wird sténdig aktualisiert): ,Gericht verurteilt weiteren
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"Cumbhuriyet'-Journalisten zu Haft* - Oguz Giliven soll sich der Terrorpropaganda
schuldig gemacht haben). Gegen viele der inhaftierten Journalisten liegt keine kon-
krete Anklage vor, die Vorwirfe sind haufig vage formuliert. Bei anderen kann man
nur vermuten, dass die Verhaftung mit ihrer journalistischen Arbeit zusammenhéngt.
Fur Staatsprasident Recep Tayyip Erdodan jedenfalls macht sich ein Journalist be-
reits mit Terroristen gemein, wenn er sie interviewt. Die Zahl der inhaftierten Journa-
listen war zum Jahreswechsel 2017/2018 etwas zuriickgegangen. Im Zuge der ge-
gen kurdische Milizen im Norden Syriens gerichteten tirkischen Militéroffensive
.Operation Olivenzweig®, die am 20.01.2018 begonnen hatte, wurden jedoch wieder
vermehrt Journalisten in Polizeigewahrsam genommen. Allein zwischen dem 20. und
24. Januar gab es 150 Festnahmen, die sich gegen Kritiker des Militéreinsatzes ge-
richtet hatten. Die Inhaftierten missen wegen des immer noch geltenden Ausnahme-
zustandes mit einer Untersuchungshaft rechnen, die bis zu 5 Jahren dauern kann.
Bezeichnend ist auch, dass am Tage der Freilassung von Deniz Yiicel sechs Journa-
listen zu lebenslanger Haft unter erschwerten Bedingungen verurteilt wurden (SPIE-
GEL ONLINE vom 28.02.2018: ,Freilassung von Deniz Yiicel - Deutschland darf jetzt
nicht ausruhen). Im Januar 2018 startete die Turkei die Offensive "Operation Oliven-
zweig" gegen die Kurdenmiliz YPG in Syrien. Seither hat sie annahernd 800 eigene
Blirger festgenommen. Dabei hatten diese bloR demonstriert oder in sozialen Medien
Kritik geduBert (SPIEGEL Online vom 19.02.2018: "Operation Olivenzweig" - Tiirkei
nimmt Hunderte Gegner der Syrienoffensive fest). |

Davon ausgehend steht im vorliegenden Fall zur Uberzeugung des Gerichts fest,
dass dem Kléger im Falle einer Rickkehr in die Tirkei mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit asylrelevante MaRnahmen drohen. Der Kldger muss im Falle seiner Riick-
kehr bei der Einreise damit rechnen, wegen Terrorunterstiitzung festgenommen und
inhaftiert zu werden sowie asylerheblichen MaRnahmen ausgesetzt zu sein, da er
bereits vor seiner Ausreise ins Visier der Sicherheitskrifte geraten ist. Wie bereits
ausgefuhrt, glaubt die Einzelrichterin dem Klager, dass er an einen Dorfbewohner
B crkauft hat und deshalb wegen Unterstiitzung der PKK ins Visier der
Sicherheitskréfte geraten ist. Hinzu kommt, dass er sich auch nach seiner Ausreise
hier in Deutschland in nennenswertem Umfang exilpolitisch betatigt sowie an De-
monstrationen und Mahnwachen teilgenommen hat, wobei er auch als Ordner einge-
setzt war. Schlieflich hat sich das Gericht auch davon Uberzeugen kénnen, dass
sich der Kléger Uber Facebook kritisch gegentiber dem Prasidenten der Turkei ge-
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sulert hat, was dem auch in Deutschland aligegenwaértigen tirkischen Geheimdienst
nicht verborgen geblieben sein kann, davon abgesehen, dass auch in Deutschland
die turkisch-stammige Bevoélkerung dazu aufgerufen ist, ihre hier lebenden Landsleu-
te zu bespitzeln. Der Klager muss deshalb im Falle einer Rickkehr bei der Einreise-
kontrolle konkret und mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit mit asylrelevanten Maf3-
nahmen rechnen. Der Klage ist daher stattzugeben.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO. Das Gericht hélt in sténdiger
Rechtsprechung eine Kostenquotelung zu Lasten des Kldgers wegen der Zurlick-
nahme seines Antrags auf Anerkennung als Asylberechtigter nicht fir angezeigt, da
eine Person, welcher die Flichtlingseigenschaft zuerkannt wurde, eine ebenso star-
ke aufenthaltsrechtliche Stellung erlangt wie ein Asylberechtigter. Gerichtskosten
werden nicht erhoben (§ 83b AsylG).

Rechtsmittelbelehrung o) 1ert

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Verwaltungsgerichtshof Ba-

den-Worttemberg zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist beim Verwaltungsgericht Freiburg,

Habsburgerstrae 103, 79104 Freiburg, innerhalb eines Monats nach Zustellung zu beantragen. Der

Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Griinde, aus denen die Be-

rufung zuzulassen ist, darzulegen. Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwaltungsgerichts,
des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshtfe des Bundes oder des Bundesverfassungsge-
richts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. einin § 138 VWGO bezeichneter Verfahrensmangel geltend gemacht wird und vorliegt.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, aufler in Prozesskostenhilfeverfahren,
durch Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Dies gilt auch fiir Prozesshandlungen, durch die ein
Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof eingeleitet wird. Als Bevollméchtigte sind Rechtsanwalte,
Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der
Européischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens Gber den Europdischen Wirt-
schaftsraum oder der Schweiz, die die Befahigung zum Richteramt besitzen, und die in § 67 Abs. 2
Satz 2 Nr. 3 bis 7 VWGO bezeichneten Personen und Organisationen zugelassen. Behtrden und juris-
tische Personen des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfillung ihrer 6ffentlichen
Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse kénnen sich durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum
Richteramt oder durch Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt anderer Behérden oder juristi-
scher Personen des offentlichen Rechts einschliellich der von ihnen zur Erfullung ihrer 6ffentlichen
Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse vertreten lassen.

Ecker

Beglatbigt:

Huber
Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle





