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Landgericht Aurich Aurich, 19.10.2018
8 GeschaftsNr.: ' s
Y - 7T2711 .
; 2aXIV 4064 L Amtsgericht Leer
Beschluss
In der Beschwerdesache
Herm, . |
Beschwerdefuhrer
Verfahrensbeyéllmaq,htlgter Rechtsanw Hennmg J. Bahr Semlnarstraﬂe 13/14,
- 49074 Osnabrick, :
. ‘Geschéftszeichen: 254/1 8H02
. gegen | .
Landkreis Leer Kreis[veMaltung, Bergniannstr. 37, 26789 Leer,
Geschaftszeichen: 32.1.3.17 037695 : .
e - Beschwerdegegner . . .
hat die 7. Zivilkammpr des Landgenchts Aurich am 19.11.2018 durch den ¢
Landgerichts Heinemeier, die Richterin am Landgencht Schomber

- und den Rlchter am Landgericht Dreyer beschlossen:

1. Der Durchsuchun sbeschluss des Amtsgenchts Leer vom 09. 07 2018 Az 2a XV
4064 L, wird aufgeh ben.

'2. Gerichtskosten werden in allen Instanzen nicht erhoberi. Dle zur '
. zweckentsprechendin Rechtsverfolgung notwendigen Auslagen des Betroffenen im

Beschwerde- und i

erstinstanzlichen Verfahren werden dem Landkreis Leer aufe'rlegt. :

3 Der Gegenstand.wert fr das Beschwerdeverfahren wird auf 2. 500 € festgesetzt

Grunde
. Die Beschwerde ist

Der Zuldssigkeit st
Abschiebetermin- dgs
. deshalb als gegens
mdglicherweise von
" Betroffene weiterhir

Die Beschwerde ist

zulas5|g und begrundet

t msbesondere nicht entgegen dass der Landkrels Leer den

Betroffenen storniert.hat und den Durchsuchungsbeschluss
andslos ansieht (vgl. Bl. 20 d.A.). Denn zur Vermeidung eines
dem Beschluss noch ausgehenden Rechtsscheins hat der
ein'berechtigtes Interesse an der Uberprufung des Beschlusses.

auch begmndet

. So hatte das Amts

rlcht den Beschluss auf die Vorschrift des § 181 Nr. 2a iV.m. §24

Il Nr. 1 NSOG gestiitzt. Danach kann die Verwaltungsbehérde. eine Wohnung ohne
Einwilligung des InHabers betreten und durchsuchen, wenn Tatsachen die Annahme
rechtfertigen, dass bich in ihr eine Person befindet, die i in ‘Gewahrsam genommen
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werden darf. Eine | ewahrsamnahme ist u.a. zulassug, wenn dles unerlasshch |st um

P.003

83/83

die unmittelbar bevotstehende Begehung oder Fortsetzung einer Straftat zu verhindern.

vorgetragen hat, war]die Abschiebung dés Betroffenen zum Zeitpunkt der -
Antragstellung und dps gerichtlichen Beschlusses noch ausgesetzt, da der Betroffene.

* " Giber eine far diesen Eeitpunkt noch gultige Duldung verfigte. Eine Strafbarkeit nach §

- wegen Zweifeln im

95 Aufenth lag dangit nicht vor (OLG Oldenburg (Oldenburg), Beschluss vom 14.

. Diese Voraussetzungen lagen hier jedach nicht vor. Wie der Verfahrenshevollméchtigte
" des Betroffenen mit $chriftsatz vom 27.09.2018 (Bl. 27 d.A.) unwidersprochen

- Dezember 2016 — 14 W 200/16 (UK) —, juris). Irh Obrigen hatte das Niederséchsische
" Oberverwaltungsgericht die Abschiebung mit Beschluss vom 23.08.2018 (BI.-28 d.A.)

inblick auf die Reisefahigkeit des Betroffenen im Wege der

einstwailigen Anordrjung untersagt

Die Kostenentschelch.mg beruht auf § 81 Abs. | 1 und 2 § 430 FamFG (vgl BGH,
Beschluss vom 10. Qktober 2013 V ZB 67113 —, jurls)

'Heinerﬁeief L Schomber - o ' Dreyer




	Deckblatt LG Aurich 7 T 271-18.pdf
	Datum: 23.11.2018
	INFORMATIONSAUSTAUSCH


