Aktenzeichen: 1 K 1581/18.KS.A ' Verkindet
am 28.06.2019

Gines, Justizbeschéftigle
als Urkundsbeamter der Geschifisstelle

VERWALTUNGSGERICHT KASSEL

Eingang
25 Juli 2019

Rechtsanwalt
Waldmann-Siocker u. a.

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

s Herrn

Staatsangehorigkeit: athiopisch,
Kldgers,

bevoliméchtigt:

Rechtsanwiélte Bernd Waldmann-Stocker und Collegen,
Papendiek 24 - 26, 37073 Géttingen, - 3815 DE10C DE N -

gegen

die Bundesrepublik Deutschiand, vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und
Fllichtlinge - Au3enstelle Giezen -,
Rodgener Strafe 59 - 61, 35394 GieRen, - IIN-225 -

Beklagte,
wegen  Asylrecht

hat das Verwaltungsgericht Kassel — 1. Kammer — durch

Richter Dr. Reisgies als Einzelrichter
aufgrund der miindlichen Verhandlung vom 28. Juni 2019 fir Recht erkannt:

Die Beklagte wird unter entsprechender Aufhebung des Bescheides des Bun-
desamtes fir Migration und Fliichtlinge vom .05.201 8 (Aktenzeichen
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I 225) verpflichtet, fiir den Klager ein Abschiebungsverbot beziiglich
Athiopiens festzustellen,

Die Kosten des Verfahrens tragen der Kléger zu 2/3 und die Beklagte zu 1/3.
Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorldufig volistreckbar. Die Beklagte darf die
Volistreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110% des aus dem Urteil
zu vollstreckenden Betrages abwenden, wenn nicht der Kldger vor der Vollstre-
ckung Sicherheit in Hohe von 110% des jeweils zu volistreckenden Betrages
leistet.

Tatbestand

Der Kiager ist athiopischer Staatsangehdriger. Er reiste nach eigenen Angaben auf dem
Landweg am- Oktober 2014 in die Bundesrepublik Deutschland ein und stelite am.
Marz 2015 einen Asylantrag.

Die persénliche Anhérung beim Bundesamt erfolgte am [l Dezember 2016. Dort trug
der Klager vor, sein Bruder habe in Athiopien einen Kiosk betrieben. Eines Tages sei
ein zivil gekleideter Soldat gekommen und hétte Zigaretten mitnehmen wollen, ohne
diese zu bezahlen. Es sei zu einer Schldgerei gekommen, bei der sich der Soldat den
Arm gebrochen habe. Abends sei der Soldat mit anderen Soldaten zurlickgekommen
und habe das Haus der Familie angeziindet. Die Soldaten seien ins Haus gestlirmt und
hatten seinen Bruder entdeckt und erschossen. Der Kldger sei mit seiner Mutter in eine
Richtung weggelaufen. Die Soldaten hétten hinter ihnen her geschossen und seine Mut-
ter getroffen. Er sei weiter und die ganze Nacht durch gelaufen. Am Morgen habe er ein
Auto gesehen, das ihn mitgenommen habe. Er habe sich drei bis vier Tage in einem
Dorf versteckt und sei anschlieBend in ein anderes Dorf gegangen. Dort habe er sechs
Monate gelebt und gearbeitet. Er habe Angst gehabt und das Land verlassen.

Mit Bescheid vom. Mai 2018, den Bevolimédchtigten des Kldgers zugegangen am .
Mai 2018, lehnte die Beklagte den Asylantrag ab und erkannte weder die Flichtlingsei-
genschaft noch den subsididren Schutzstatus zu. Auch das Vorliegen von Abschie-
bungsverboten nach § 60 Abs. 5 und 7 AufenthG wurde verneint. Der Klager wurde zur
Ausreise aus der Bundesrepublik Deutschland innerhalb von 30 Tagen nach Bekannt-
gabe der Entscheidung aufgefordert. Fiir den Fall der Nichtbeachtung der Ausreisefrist
wurde ihm die Abschiebung nach Athiopien angedroht. Schlieflich wurde eine Befris-

tungsentscheidung gemal § 11 Abs. 1 AufenthG getroffen.

Zur Begriindung fiihrte die Beklagte aus, der Klager habe nichts glaubhaft vorgetragen
oder vorgelegt, was zu der Uberzeugung gelangen lieRe, dass ihm fliichtlingsschutzre-
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levante Verfolgung drohe. Bei der vorgetragenen Streitigkeit handele es sich um eine
private Streitigkeit, bei der der Kidger auf inlandischen Schutz zu verweisen sei.

Mit Schriftsatz vom 12. Juni 2018, bei Gericht eingegangen am seiben Tag, hat der
Klager Klage erhoben. Es gebe weiterhin ein generelles Verfolgungsinteresse an dem
Kldger seitens der Ogaden. Der Kldger leide an einer schweren depressiven Episode
mit latenter Suizidalitat und Verdacht auf eine posttraumatische Belastungsstérung. Er

habe keine Familie mehr in Athiopien.

Nachdem der Kidger die Klage in der miindlichen Verhandlung teilweise zurlickgenom-

men hat, beantragt er,

die Beklagte unter entsprechender Aufhebung des Bescheides vom Wo5.2018
(Aktenzeichen [NGENR-225), zugestellt am,Ji05.2018, zu verpflichten, festzu-
stellen, dass Abschiebungsverbote gem. § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG be-

zogen auf Athiopien vorliegen.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Sie bezieht sich zur Begriindung auf den angefochtenen Bescheid.

Mit Beschluss vom 4. Marz 2019 hat die Kammer den Rechisstreit auf den Einzeirichter

zur Entscheidung Ubertragen.

Wegen des weiteren Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichts- und der
Behdrdenakte sowie das Sitzungsprotokoll vom 28. Juni 2019 Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

Die Entscheidung konnte — durch den Einzelrichter nach Ubertragung durch die Kam-
mer, § 6 VWGO, § 76 AsylG — ergehen, obwoh! die Beklagte in der mundlichen Ver-
handlung nicht vertreten war, weil diese in der form- und fristgerechten Ladung auf die-

se Folge hingewiesen wurde.

I. Die nach Riicknahme verbleibende, als kombinierte Anfechtungs- und Verpflichtungs-

klage statthafte und auch im Ubrigen zulassige Klage ist begriindet.

Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Flichtlinge vom i Mai 2018 (Az.
N 225) erweist sich im entscheidungserheblichen Zeitpunkt in Nr. 4 als rechts-
widrig und verletzt den Kidger in seinen Rechten, weshalb er entsprechend aufzuheben
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und die Beklagte zur Feststeliung von Abschiebungsverboten zu verpflichten ist, § 113
Abs. 1 und 5 VwGO.

1) Nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG soli von der Abschiebung eines Auslédnders in ei-
nen bestimmten anderen Staat abgesehen werden, wenn dort fiir diesen Auslidnder ei-
ne erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit besteht.

Fir die Annahme einer konkreten Gefahr i. S. d. Satzes 1 der Regelung genigt —
ebenso wie in Bezug auf die Priifung des Asylrechts — nicht die bloR theoretische Még-
lichkeit, Opfer von Eingriffen in Leib, Leben oder Freiheit zu werden. Vielmehr ist der
Begriff der ,Gefahr” im Sinne dieser Vorschrift im Ansatz kein anderer als der, der im
aligemeinen asylrechtlichen Prognosemalstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit
angelegt ist, wobei allerdings das Element der ,Konkretheit' der Gefahr fir ,diesen”
Auslander das zusatzliche Erfordernis einer einzelfallbezogenen, individuell bestimmten
und erheblichen Gefahrdungssituation statuiert (vgl. dazu BVerwG, Urteil vom
29. Mérz 1996 - 9 C 116/95, juris).

Bei der Anwendung vorgenannter Regelung ist allerdings zu beriicksichtigen, dass Ge-
fahren, denen die Bevdlkerung oder die Bevdlkerungsgruppe, der der Auslinder ange-
hért, allgemein ausgesetzt ist, nach § 60 Abs. 7 Satz 2 AufenthG bei Abschiebestopp-
Anordnungen nach § 60a Abs. 1 Satz 1 AufenthG zu beriicksichtigen sind. Denn hin-
sichtlich des Schutzes vor allgemeinen Gefahren im Zielstaat soll nach dem hierdurch
dekiarierten Wilien des Gesetzgebers fiir ausldnderpolitische Entscheidungen Raum
sein, was die Anwendbarkeit von § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG insoweit grundsétzlich
sperrt, und zwar selbst dann, wenn diese Gefahren den einzeinen Auslander zugleich in
konkreter und individualisierbarer Weise betreffen (vgl. BVerwG, Ureil vom 17. Oktober
1995 - 9 C 9/95, BVerwGE 99, 324). Aus diesem Normzweck folgt weiter, dass sich die
LAllgemeinheit” der Gefahr nicht danach bestimmt, ob diese sich auf die Bevélkerung
oder bestimmte Bevdlkerungsgruppen gleichartig auswirkt, wie das etwa bei Hungers-
néten, Seuchen, Birgerkriegswirren oder Naturkatastrophen der Fall sein kann. § 60
Abs. 7 Satz 2 AufenthG kann vielmehr auch bei eher diffusen Gefdhrdungsiagen grei-
fen, etwa dann, wenn Gefahren fir Leib und Leben aus den allgemeinen schiechten
Lebensverhdlinissen (soziale und wirtschaftliche Missstiande) im Zielstaat hergeleitet
werden. Denn soweit es um den Schutz vor den typischen Gefahren solcher Missstan-
de, wie etwa Lebensmittelknappheit, Obdachlosigkeit oder gesundheitliche Gefdhrdun-
gen geht, von denen eine Vielzahl von Personen im Zielstaat bedroht ist, ist die Not-
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wendigkeit einer politischen Leitentscheidung in gleicher Weise gegeben (vgl. BVerwG,
Urteil vom 12. Juli 2001 - 1 C 5.01, BVerwGE 115, 1).

Aufgrund der Schutzwirkungen der Grundrechte aus Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 2
Satz 1 GG greift die Sperrwirkung des § 60 Abs. 7 Satz 2 AufenthG jedoch dann nicht,
wenn der Ausldnder im Zielstaat landesweit einer extrem zugespitzten allgemeinen Ge-
fahr dergestalt ausgesetzt wére, dass er gleichsam sehenden Auges dem sicheren Tod
oder schwersten Verletzungen ausgeliefert wiirde* (st&ndige Rechtsprechung des
BVerwG, siehe etwa Urteil vom 29. September 2011 — 10 C 24.10, juris). Wann danach
allgemeine Gefahren von Verfassung wegen zu einem Abschiebungsverbot fithren,
héngt wesentlich von den Umsténden des Einzelfalls ab und entzieht sich einer rein
quantitativen oder statistischen Betrachtung. Die drohenden Gefahren miissen jedoch
nach Art, Ausmal} und Intensitédt von einem solchen Gewicht sein, dass sich daraus bei
objektiver Betrachtung fiir den Ausiénder die begriindete Furcht ableiten ldsst, selbst in
erheblicher Weise ein Opfer der exiremen aligemeinen Gefahrenlage zu werden. Be-
ziiglich der Wahrscheinlichkeit des Eintritts der drohenden Gefahren ist von einem im
Vergleich zum Prognosemafistab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit erhéhten Maf3-
stab auszugehen. Solche Gefahren miissen dem Auslinder daher mit hoher Wahr-
scheinlichkeit drohen. Dieser Wahrscheinlichkeitsgrad markiert die Grenze, ab der sei-
ne Abschiebung in den Heimatstaat verfassungsrechtlich unzumutbar erscheint (vgl.
BVerwG, Urteil vom 29. September 2011 — 10 C 24.10, juris). Das Vorliegen der Vo-
raussetzungen ist im Wege einer Gesamtgefahrenschau zu ermitteln (vgl. BVerwG, Be-
schiuss vom 23. Mérz 1999 — 9 B 866.98, juris).

Im Fall einer allgemein schlechten Versorgungslage sind Besonderheiten zu beriick-
sichtigen. Denn hieraus resultierende Gefdhrdungen entspringen keinem zielgerichteten
Handeln, sondern treffen die Bevélkerung gleichsam schicksalhaft. Sie wirken sich nicht
gleichartig und in jeder Hinsicht zwangsldufig aus und setzen sich aus einer Vielzahl
verschiedener Risikofaktoren zusammen, denen der Einzelne in ganz unterschiedlicher
Weise ausgesetzt ist und denen er ggf. auch ausweichen kann. Intensitat, Konkretheit
und zeitliche N&he der Gefahr kénnen deshalb auch nicht generell, sondern nur unter
Beriicksichtigung aller Einzelfallumstiande beurteilt werden. Um dem Erfordernis des
unmittelbaren — zeitlichen — Zusammenhangs zwischen Abschiebung und drohender
Rechtsgutverletzung zu entsprechen, kann hinsichtlich einer allgemein schlechten Ver-
sorgungslage eine extreme Gefahrensituation zudem nur dann angenommen werden,
wenn der Ausldnder mit hoher Wahrscheinlichkeit alsbald nach seiner Riickkehr in sein
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Heimatland in eine lebensgefédhrliche Situation geraten wiirde, aus der er sich weder
allein noch mit erreichbarer Hilfe anderer befreien kénnte. Mit dem Begriff ,alsbald” ist
dabei einerseits kein nur in unbestimmter zeitlicher Ferne liegender Termin gemeint.
Andererseits setzt die Annahme einer extremen aligemeinen Gefahrenlage nicht vo-
raus, dass im Falle der Abschiebung der Tod oder schwerste Verletzungen sofort, ge-
wissermafien noch am Tag der Ankunft im Abschiebezielstaat, eintreten wiirden. Eine
extreme Gefahrenlage besteht auch dann, wenn der Austinder mangels jeglicher Le-
bensgrundiage dem baldigen sicheren Hungertod ausgeliefert sein wiirde (vgl. BVerwG,
Urteil vom 29. Juni 2010 - 10 C 10.09, juris).

b) Die Verhéltnisse in Athiopien stellen sich gegenwdrtig wie folgt dar:

Athiopien ist bei etwa 92,7 Millionen Einwohnern mit einem jéhrlichen Brutto-National-
Einkommen von 927,40 US-Dollar pro Kopf eines der armsten Lander der Welt, auch
wenn das Wirtschaftswachstum in den letzten zehn Jahren wesentlich iiber dem regio-
nalen und internationalen Durchschnitt lag. Ein signifikanter Teil der Bevélkerung lebt
unter der absoluten Armutsgrenze (gemaf Weltbank-Daten vom Januar 2015 lebten im
Jahr 2011 30,7 Prozent von weniger als 1,25 USD pro Tag, 2005 waren es noch 39,0

Prozent).

Jedoch ist die athiopische Regierung bemiih{, das Land aus der Armut herauszufithren
und hat bereits in den vergangenen Jahren enorme Fortschritte erzielen kénnen: Nach
Angaben der Weltbank ist der Anteil der extrem Armen von 66,4 Prozent (1995) auf
33,5 Prozent (2010) gesunken. Die Kindersterblichkeit ist zwischen 1895 und 2015 um
fast 70 Prozent zuriickgegangen. Der Anteil der Bevdlkerung, der Zugang zu sauberem
Trinkwasser hat, ist deutlich gestiegen (1995: 19,5 Prozent, 2015: 57,3 Prozent). Die
Einschulungsrate lag 2014 bei knapp 86 Prozent (1995: 22 Prozent).

Von diesem Boom profitierte allerdings vor allem die urbane Mittelschicht, die dank ge-
stiegener Arbeitsmdglichkeiten und héherem Einkommen auch {iber besseren Zugang
zu Konsumgitern und Wohnraum verfigt. Besorgnis erregt hat die stark ansteigende
Inflationsrate, weiche durch den hohen Olpreis und die astronomischen Steigerungen
bei Nahrungsmitteln verursacht wurde. Hinzu kam eine extreme Trockenheit. Im Som-
mer 2015 fiel der Regen in Athiopien fast ganz aus. Als Folge kam es zur schlimmsten
Diirre seit 40 Jahren. Die Erde brach, das Vieh starb, das Korn verdorrte, Quellen und

Wasserldufe trockneten aus.
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Die Existenzbedingungen in Athiopien sind fiir groRe Teile, insbesondere der Landbe-
vilkerung duBerst hart und bei Ernteausfalien wie im Jahr 2016 potentiell lebensbedro-
hend. Die Grundversorgung der Bevélkerung mit Nahrungsmitteln ist in Athiopien nicht
in allen Landesteilen und zu jeder Zeit gesichert. in diesen Féllen ist das Land auf die
Unterstittzung internationaler Hilfsorganisationen angewiesen. Derzeit sind 7,9 Mio.
Menschen auf ein staatliches Sozialprogramm zur Erdhrungssicherung angewiesen
(Auswartiges Amt, Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Athiopien
vom 8. April 2019 [Stand: Februar 2019], S. 21).

Eine kostenlose medizinische Grundversorgung bietet Athiopien nicht, fiir die Behand-
lung akuter Erkrankungen oder Verletzungen existiert eine medizinische Basisversor-
gung. Chronische Krankheiten kénnen behandelt werden, wobei ggf. bestimmte Medi-
kamente nicht verfigbar sind (Auswartiges Amt, Bericht iber die asyl- und abschie-
bungsrelevante Lage in Athiopien vom 8. April 2019 [Stand: Februar 2019], S. 21).

Es ist in Athiopien nach wie vor schwierig, einen Arbeitsplatz zu finden; es gibt auch
kein soziales Sicherungssystem. Sozialleistungen wie Arbeitslosengeld, Sozialhilfe,
Kindergeld o. & werden von der &thiopischen Regierung nicht erbracht. Riickkehrer
kénnen nicht mit staatlicher Unterstiitzung rechnen (Auswartiges Amt, Bericht liber die
asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Athiopien vom 8. April 2019 [Stand: Februar
2019], S. 21). Besondere Bedeutung bei der Suche nach einem Arbeitsplatz hat auch
heute noch die familidre Einbettung; ohne verwandtschaftliche Beziehungen ist es nach
wie vor duRerst schwierig, wenn nicht gar unmdglich, eine Beschéftigung zu finden, die
ein auch nur anndhernd ausreichendes Einkommen garantiert. Riickkehrer aus dem
Ausland, die {iber besondere Qualifikationen und Sprachkenntnisse verfugen und die
sich im Ausland Ersparnisse schaffen konnten, haben im Hinblick auf die reiativ starke
Kaufkraft von Devisen eine bessere Mdglichkeit der Existenzgriindung. Allerdings spie-
len auch insoweit nach wie vor geschlechtsspezifische Besonderheiten eine Rolle; ins-
besondere haben es alleinstehende Frauen schwer, sich ohne familidren Rickhalt eine
Existenzgrundlage zu schaffen. Im Ubrigen sind keine Organisationen bekannt, die zu-
rickkehrenden ehemaligen Asylbewerbern aus Europa Wiedereingliederungshilfe leis-
ten. Ohne geniigend finanzielle Mittel und ohne auf ein familidres Netzwerk zuriick-
greifen zu kdnnen, ist eine Riickkehr nicht nur in die von akuten Versorgungsengpéssen
betroffenen Regionen kaum mdéglich. Demgegeniiber bieten sich fur Riickkehrer dann,
wenn sie Uber ein, wenn auch nur geringes, Staatkapital verfigen, Méglichkeiten zur
Existenzgriindung (bei einem nachgewiesenen Startkapital von umgerechnet 500,00 €
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kann eine Gewerbelizenz erworben werden). Auf diese Weise haben zumindest diejeni-
gen Rickkehrer, die tiber Qualifikation und Sprachkenntnisse verfiigen, die Mdglichkeit,
Arbeit zu finden oder sich erfolgreich selbsténdig zu machen (so Auswiértiges Amt, Be-
richt Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Demokratischen Bundesre-
publik Athiopien vom 18. Dezember 2012 [Stand: Oktober 2012}, S. 23).

c¢) Eine einzelfallbezogene Betrachtung der persénlichen Situation des Klégers ergibt,
dass ihm eine Riickkehr nach Athiopien nach den oben néher erlduterten Grundsétzen

nicht zugemutet werden kann.

Der Kldger hat lediglich sechs Jahre die Schule besucht und keinen Schulabschluss. In
Athiopien hat er zuletzt im (] secines mittlerweile verstorbenen Vaters gear-
beitet. In Athiopien hat er keine Verwandten mehr, die ihm fiir die Zeit nach seiner
Riickkehr Unterstitzung bieten kénnen. Es sind auch keine Anhaltspunkte dafiir ersicht-

lich, dass er auf anderweitiges Vermogen zuriickgreifen kdnnte.

Der Klager leidet an einer schweren depressiven Episode mit Suizidalitat (F32.3) und
einer Anpassungsstérung mit depressiver Entwicklung (F43.2). Dies wird durch den
Entlassungsbericht des Klinikums — vorn I 2019 im durch § 60a
Abs. 2c AufenthG geforderten Umfang belegt.

Zur Uberzeugung des Gerichts steht fest, dass der Kldger, der auch in der mindlichen
Verhandlung einen sehr passiven Eindruck vermittelte, bei seiner Riickkehr nach Athio-
pien nicht in der Lage sein wiirde, sich wenigstens eine grundlegende Existenz aufzu-
bauen, die es ihm erméglichen wiirde, die Behandiung seiner psychischen Krankheiten
zu erlangen und wahrzunehmen. Dabei ist der Klager gerade durch seine Krankheit
darin behindert, sich unter den schwierigen Erwerbsbedingungen Athiopiens ein Aus-
kommen zu verschaffen und somit in seiner konkreten Person individuell betroffen; die
Gefahr riihrt nicht allein aus den schwierigen Lebensbedingungen in Athiopien her. |

Nach alledem ist das Gericht davon {iberzeugt, dass im Einzelfall des Klégers derzeit
eine Rickkehr nach Athiopien fiir ihn mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit damit verbun-
den wére, dass er alsbald nach seiner Riickkehr in eine existenzbedrohende Situation

geriete.

Il. Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 154 Abs. 1 und § 155 Abs. 2 VwGO. Das
Verfahren ist gem. § 83b AsylG gerichtskostenfrei. Die Entscheidung iiber die vorldufige
Volistreckbarkeit ergibt sich bezliglich der Entscheidung in der Sache aus § 167 Abs. 1

und 2 VWGOi. V. m. §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil kann innerhalb eines Monats nach Zustellung die Zutassung der
Berufung beantragt werden. Uber die Zulassung der Berufung entscheidet der Hessi-
sche Verwaltungsgerichtshof.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsétzliche Bedeutung hat,

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. einin § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.

Der Antrag ist schriftlich zu stelien und muss das angefochtene Urteil bezeichnen. in
ihm sind die Griinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Der Antrag ist
bei dem

Verwaltungsgericht Kassel
GoethestraBe 41 - 43
34119 Kassel

zu stellen.

Vor dem Hessischen Verwaitungsgerichtshof besteht Vertretungszwang (§ 67 Abs. 4
VwGO). Dies gilt auch fur Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Hessi-
schen Verwaltungsgerichtshof eingeleitet wird.

Der Antrag kann als elektronisches Dokument nach MaRgabe des § 55a VwGO sowie
der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechts-
verkehrs und Ober das besondere elektronische Behdrdenpostfach (Eiektronischer-
Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV -) in der jeweils giiltigen Fassung eingereicht wer-
den. Das elektronische Dokument muss entweder mit einer qualifizierten elektronischen
Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder von der verantwortenden
Person signiert und auf einem sicheren Ubermittiungsweg eingereicht werden (§ 55a
Abs. 3 VwWGO).

Dr. Reisgies

Beglaubigt
Kassel, den 23.07.2019

Savic, Justizbeschiftigte
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