Beglaubigte Abschrift .

Verwaltungsgericht Stade
im Namen des Volkes

Urteil

3 A 7820

In der Verwaltungsrechtssache

- Klager -

Prozessbevollméchtigte:
Rechtsanwiélte Maller und andere,
Sielwall 70, 28203 Bremen - 3572/tm -

gegen

Bundesrepublik Deutschland..vertreten durch das Bundesamt fir Migration und Fliicht-
linge

- Auflenstelle Friedland/Oldenburg -,
Klostermark 70-80, 26135 Oldenburg

— Beklagte —
Streitgegenstand  Asylrecht (Afghanistan)

hat das Verwaltungsgericht Stade - 3. Kammer - auf die miindliche Verhandlung vom
6. Méarz 2020 durch den Vizeprésidenten des Verwaltungsgerichts Wermes als Einzel-
richter fir Recht erkannt: ' '

Die Beklagte wird unter Aufhebung von Ziffer 1 und 3 bis 6 des Be-
scheids vom 10. August 2016 verpflichtet, dem Kliger die Fliichtlings-
eigenschaft zuzuerkennen.



Die Beklagte tragt die auBergerichtlichen Kosten des Verfahrens.
Gerichtskosten werden nicht erhoben.
Das Urteil ist wegen der Kosten vorldufig vollstreckbar.

Die Beklagte kann die Volistreckung durch Sicherheitsleistung in Hohe
von 110% des aufgrund des Urteils zu volistreckenden Betrages ab-
wenden, wenn nicht der Kl&ger vor der Vollstreckung Sicherheit in
Héohe von 110% des jeweils zu vollstreckenden Betrages leistet.

Tatbestand

Der Klager begehrt die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft. Hilfsweise erstrebt er
subsididren Schutz und die Gewahrung von Abschiebungsverboten.

Der 1996 geborene Klager - afghanischer Staatsangehdériger - stammt nach eigenen
Angaben aus der Provinz Wardak. Er gehort zur Volksgruppe der Hazara und ist in
Deutschland zum christlichen Glauben konvertiert.

Am 6. April 2016 meldete er sich als Asylsuchender und stellte am 21. Juli 2016 beim
Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge einen Asylantrag.

Bei seiner Anhérung vor dem Bundesamt am 5. August 2016 fuhrte er im Wesentlichen
aus, er sei im Alter von 9 Jahren mit Hilfe eines Nachbarn zusammen mit seinem Bru-

* der und seiner Schwester in den Iran geschicki worden. Seine Eltern seien in Afghanis-
tan geblieben. Sein Vater sei von der Quschi getétet worden. Die Quschi hatten seine
'Heimat einnehmen wollen und seinen Vater gettet, weil sein Vater zur Volksgruppe
der Hazara gehdrt habe. Der Iran habe ihn vor einem Jahr nach Afghanistan zuriickge-
schickt. Afghanistan habe er wahrscheinlich am i} 2015 verlassen. Seine El-
temn seien verstorben. Weitere Verwandte habe er nicht. Er habe die 7. Klasse in der
Schule abgeschlossen. Er sei zuletzt als Bauarbeiter tatig gewesen. Bei einer Ruck-
kehr nach Afghanistan beflrchte er, dass dieselben Leute, die seinen Vater getétet

hatten, auch ihn tdten kdnnten. Er sei nirgendwo in Afghanistan sicher, weil die Ange-
horigen der Volksgruppe der Hazara von den Taliban gejagt wiirden. Aufgrund seiner
Stammeszugehérigkeit wirde er Gberall in Afghanistan verfolgt werden und von den

Taliban getétet werden. Die Taliban wiirden die Angehérigen der Volksgruppe der Ha-
zara hassen. ;
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Bei eine_r Riickkehr wiirde er sich in Afghanistan nicht zurechtfinden. Die dort lebenden
Menschen wiirden ihn aufgrund seines Auslandsaufenthaltes als Verréter ansehen. Er
habe unheimliche Angst, in Afghanistan eine Waffe in die Hand gedriickt zu bekom-
men. Er kénne kein Blut sehen und wolle niemanden téten. Im Iran sei er nicht akzep-
tiert worden, weil er aus Afghanistan stamme. Er habe Angst in Afghanistan vergewal-
tigt zu werden, weil er schon im Iran im Alter von 16 Jahren vergewaltigt worden sei.
Seinerzeit im Iran habe er keine Strafanzeige stellen kdnnen, weil er sich illegal im Iran
aufgehalten habe. '

Weiter gébe es bei ihm keine schdtzwﬁrdigen Belange, die zu beriicksichtigen waren.

Mit Bescheid vom 10. August 2016 lehnte das Bundesamt den Asylantrag des Kligers
ab und stellte fest, dass die Voraussetzungen fir die Zuerkennung der Fliichtlingsei-
genschaft, des subsididren Schutzes und von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 2
bis 7 AufenthG nicht vorliegen. Ferner wurde der Klzger zur Ausreise aufgefordert und
far den Fall der Nichtbefolgung wurde ihm die Abschiebung nach Afghanistan ange-
droht. Weiter wurde das gesetzliche Einreise- und Aufenthaltsverbot gemaR § 11 Abs.
1 des Aufenthaltsgesetzes auf 30 Monate ab dem Tag der Abs:chiebung befristet. We-
gen der Begriindung wird auf den Bescheid Bezug genommen.

Dagegen hat der Klager am 25. August 2016 Klage erhoben. Zur Begriindung fihrt er
im Wesentlichen an, dass er nach einem sexuellen Missbrauch durch iranische Sicher-
heitskrafte etwa im Jahr 2012 erhebliche Mengen Alkohol und weitere Rauschmittel
konsumiert habe. Im Iran habe er an (geheimen) Treffen der Narcotics Anonymous teil-
genommen. Als er im Frihjahr 2016 in den Landkreis f

gekommen sei, habe
er den iranischen Staatsangehdrigen{ kennengelernt, der zu seiner Vertrau-
ensperson geworden sei und ihn an die kirchliche Gemeinschaft herangefihrt habe.

Der
- der Klager - Gottesdienste besucht. In diesen Kreisen habe er sich erstmals als ,an-

genommen” gefithit. Das Weihnachtsfest habe er 2016 im Kreis der christlichen Ge-

ei zum christlichen Glauben Gbergetreten. Gemeinsam mit ihm habe er

meinde verbracht und sei regelméBiger Kirchgénger geworden. Parallel dazu habe er

Zugang zu einer Gruppe der Narcotics Anonymous in ™ gefunden. Dort habe er
mittels Literatur, die im Wesentlichen auf christlichen Lehransatzen bzw. Theorien ba-
siere, seine Abhangigkeit bearbeitet. An Taufvorbereitungskursen habe er in der Ge-
meinde in £ qund auch in teilgenommen. Diese Kurse seien von ei-
nem deutschen Pastor auf Farsi angeboten worden. Mit anderen Geflichteten habe er
regelméaRig Gottesdienste besucht und habe in seinem neuen Glauben Halt gefunden.

Uber den Zugang zum christlichen Glauben habe er auch seine Drogenabhéngigkeit
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Gberwinden kénnen. Er sei dann am [l 2018 in der evangelisch-lutherischen
etauft worden. Seitdem nehme er regelma-
Rig und umfassend am Gemeindeleben teil. Aufgrund seiner Konversion drohe ihm in -

Afghanistan asylrelevante Verfolgung.

Kirchengemeinde in

Zu den an eine gerichtliche Uberprifung der Emsthaftigkeit eines Glaubenswechsels
anzulegenden MaRstaben sei auf die gutachteriche Stellungnahme des Kirchenrechtli-

chen Instituts der Evangelischen Kirche in Deutschland vom 17. Dezember 2019 zu
verweisen.

Weiter sei ein Fall des subsididren Schutzes gemaR § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AsylG ge-
geben. Die Sicherheitslage in der Provinz Wardak sei weiterhin hoch problematisch;
der Einfluss der Taliban sei unverandert hoch. Es sei zweifelhaft, ob es zulassig sei,

_ die Kriterien des Bundesverwaltungsgerichts fir die Feststellung einer Gruppenverfol-
gung im Bereich des Fluchtlingsrechts auf die Bemessung der erforderlichen Gefahren-
dichte im Rahmen des § 4 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AsylG zu Ubertragen. Nach der Ent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 23, Januar 1991 sei davon auszuge-
hen, dass einer wertenden Gesamtbetrachtung Vorrang vor einer quantitativen Ermitt-
lung von Verfolgungsschidgen einzurdumen sei. Wéhrend das Bundesverwaitungsge-
richt bei der Ermittiung der erforderlichen Gefahrendichte die quantitative Analyse in
den Vordergrund riicke und durch eine qualitative Betrachtung lediglich ergénzend ab-
runde, sei nach einer anderen zutreffenden Ansicht insgesamt eine qualitative Vorge-
hensweise, bei der die Konfliktmerkmale zusammen mit gefahrmindemden und gefahf-
erhdhenden Aspekten verarbeitet wiirden, zu bevorzugen. Dabei sei zwischen politi-
schen, strukturellen, wirtschattlichen, strategischen und taktischen Merkmalen zu un-
terscheiden. Fiir jedes Merkmal wiirden sodann gefahrmindernde und gefahrerhd-
hende Kriterien entwickelt, die in einer Zusammenschau eine Gesamtbewertung er-
maglichen kénnten.

Es sei davon auszugehen, dass in Afghanistan ein solches Gewaltniveau herrsche,
das die Annahme rechtfertige, dass ihm bei einer Rickkehr nach Afghanistan ein
emsthafter Schaden im Sinne des § 4 Abs. 1 AsylG drohe. Dies ergebe sich bereits da-
raus, dass kein gesichertes Erkenntnismaterial zu Tétungen und Verletzungen in Af- -
ghanistan vorliege. Die Verlautbarungen der US-Regierung unterldgen der Zensur des
US Militars. Das US Militér habe dafiir gesorgt, dass es dem vierteljéhrlichen Report
des Spezialinspekteurs des US Senats fur den \Mederaufbad in Afghanistan (SIGAR)
untersagt sei, anzugeben, wie viele Bezirke unter Kontrolle der Taliban stiinden und
wie viele die Regierung noch kontrolliere. Auch die journalistische Berichterstattung
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tber sicherheitsrelevante Vorkommnisse sei unvolistandig. Grund hierfir sei die Viel-
zahl der Ubergriffe, das nachlassende Interesse an immer wiederkehrenden Berichten
Uber Totungen und Verletzungen und die Tatsache, dass eine Vielzahl kritischer Jour-
nalisten selbst unter Verfolgung leide. Von der Zahlung der UNAMA seien Falle kriegs-
bedingter Kriminalitét, kriegsbedingter psychischer Erkrankungen und kriegsbedingter
Not nicht erfasst. Gerade diese Personengruppen seien jedoch ebenfalls Opfer kriegs-
bedingter Gewalt und seien zwingend bei der Frage der quantitativen Ermittlung der
Gesamtzahl der durch den innerstaatlichen bewaffneten Konflikt betroffenen Personen
zu berlcksichtigen, um die geforderte quantitative Datenbasis zu erhalten. Daraus er-
gebe sich, dass kein hinreichendes Datenmaterial vorliege, um einen tatséchlichen
Uberblick ber die Opferzahlen zu erhalten. Zur aktuellen Sicherheitslage werde auf
den aktuellen Bericht von ACOORD vom 27. November 2019 verwiesen.

Ebenso sei vom Vorliegen der Voraussetzungen des § 4 Abs. 1 Satz 2 AsylG auszuge-
hen. Es bestehe die Gefahr eines emsthaften Schadens in Gestalt einer erniedrigen-
den Behandlung aufgrund der derzeitigen humanitdren Bedingungen in Afghanistan.
Es sei davon auszugehen, dass die schlechte humanitédre Lage iberwiegend durch die
seit Jahrzehnten herrschenden bewafineten Konflikte und damit im Sinne von § 3¢
AsylG auf Aktionen staatlicher und nicht-staatlicher Konfliktparteien, gegen die der
Staat keinen Schutz bieten kénne, zuriickzuftihren. Im Hinblick auf das gesamte Gebiet
Afghanistans sei die wirtschaftliche Lage derzeit so angespannt, dass die Nahrungs-
mittelversorgung fir 30-40 % der Bevélkerung nicht sichergestelit werden kénne. 1,6
Millionen Personen litten an ernsthafter Mangelerndhrung. Weitere 9 Millionen Men-
schen seien akut von Mangelerndhrung bedroht.

- Zudem wire er als Riickkehrer aus dem westlichen Ausland einem besonderen Risi-
koprofil zuzuordnen. Insbesondere bei Riickkehrem lagen gefahrerhdhende Umstande
vor, die jedenfalls auch ein geringeres MaB willkirlicher Gewalt ausreichen lassen wir-

den.

Der Klager beantragt,

die Beklagte zu verpflichten, ihm die Fluchtlingseigenschaft nach § 3
Abs. 1 AsylG zuzuerkennen,

hilfsweise,
ihm subsididren Schutz nach § 4 AsylG zu zuerkennen,
hilfsweise,

festzustellen, dass Abschiebungsverbote gem. § 60 Abs. § oder Abs. 7

AufenthG vorliegen und den Bescheid des Bundesamtes far Migration
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und Fliichtiinge vom 10, August 2016 aufzuheben, soweit er dem ent-
gegensteht.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Sie tritt dem Vorbringen des Kldgers unter Bezugnahme auf die Ausfithrungen in ihrem
Bescheid entgegen.

Am 6. Mérz 2020 hat eine miindliche Verhandlung stattgefunden. Diesheziglich wird
auf das Protokoll vom Verhandlungstag verwiesen.

Wegen des weiteren Sachverhalts wird auf die Gerichtsakten zu diesem Verfahren so-
wie auf die beigezogenen Verwaltungsvorgénge des Bundesamtes und des Landkrei-
ses Rotenburg (Wimme) Bezug genommen.

Griinde

Die Klage hat Erfolg.

Die Klage ist zuldssig und begriindet. Der Bescheid des Bundesamtes vom 10. August
2016 ist hinsichtlich der Ziffem 1 und 3 bis 6 rechtswidrig und verletzt den Kléger in sei-
nen Rechten (§ 113 Abs. 5 Satz 1 VWGO). Der Klager hat im mafgeblichen Zeitpunkt
der miindlichen Verhandlung (§ 77 Abs. 1 Satz 1 AsylG) einen Anspruch auf die Zuer-
kennung der Fliichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylG.

§ 3 Abs. 1 AsylG bestimmt, dass ein Auslander Fliichtling ist, wenn er sich aus begrin-
deter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, politischen
Uberzeugung oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe auBerhalb des
Landes befindet, dessen Staatsangehdrigkeit er besitzt und dessen Schutz er nicht in
Anspruch nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will (Nr.
2a) oder in dem er als Staatenloser seinen vorherigen gewéhnlichen Aufenthalt hatte
‘und in das er nicht zuriickkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht zurtickkehren
will (Nr. 2b).

Als Verfolgung im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG gelten zunachst Handlungen, die auf-
grund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend sihd. dass sie eine schwerwiegende
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Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellen, inébesondere der Rechte,
von denen nach Artikel 15 Abs. 2 der Konvention vom 4. November 1950 zum Schutze
der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK) keine AbWeichung zulassig ist'(§ 3a
Abs. 1 Nr. 1 AsylG), ferner Handlungen, die in einer Kumulierung unter-schiedlicher
MaRnahmen, einschlieflich einer Verletzung der Menschenrechte, béstehen, die so
gravierend ist, dass eine Person davon in dhnlicher wie derin Nr. 1 beschriebenen
Weise betroffen ist (§ 3a Abs. 1 Nr. 2 AsylG). § 3a Abs. 2 AsylG nennt als mégliche
Verfolgungshandlungen beispielhaft u.a. die Anwendung physischer oder psychischer
Gewalt, einschliellich sexueller Gewalt (Nr. 1), gesetzliche, administrative, polizeiliche
oder justizielle MaBnahmen, die als solche diskriminierend sind oder in diskriminieren-
der Weise angewandt werden (Nr. 2), unverhaltnismaRige oder diskriminierende Straf-
verfolgung oder Bestrafung (Nr. 3) sowie Strafverfolgung oder Bestrafung wegen Ver-
weigerung des Militérdienstes in einem Konflikt, wenn der Militardienst Verbrechen o-
der Handlungen umfassen wiirde, die unter die Ausschlussklauseln des § 3 Abs. 2
Asy|G fallen (Nr. 5).

Dabei muss geman § 3a Abs. 3 AsylG zwischen den Verfolgungsgrinden im Sinne von
§3Abs.1,§3b AsylG‘ und der Verfolgungshandlung bzw. den Verfolgungshandlungen
oder dem Fehlen von Schutz vor solchen Handlungen eine Verkniipfung bestehen. Ge-
maR § 3b Abs. 1 Nr. 5 AsyiG ist unter dem Begriff der politischen Uberzeugung im
Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 1 AsylG insbesondere zu verstehen, dass der Auslénder in ei-
ner Angelegenheit, die die in § 3¢ AsylG genannten potenziellen Verfolger sowie deren
Politiken oder Verfahren betrifft, eine Meinung, Grundhaltung oder Uberzeugung ver-
tritt, wobei es unerheblich ist, ob er auf Grund dieser Meinung, Grundhaltung oder
Uberzeugung téitig geworden ist. ‘

Nach § 3c AsylG kann die Verfolgung ausgehen von (1.) dem Staat, (2.) Parteien oder
Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherr-
schen, oder (3.) von nichtstaatlichen Akteuren, sofern die in den Nummern 1 und 2 ge-
nannten Akteure einschlieRlich internationaler Organisationen erwiesenermaBen nicht
in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung zu bieten, und dies unabhén-
gig davon, ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht.

GemaB § 3e Abs. 1 AsylG wird einem Auslander die Fltichtlingseigenschaft nicht zuer-
kannt, wenn er (1.) in einem Teil seines Herkunftslandes keine begriindete Furcht vor
Verfolgung oder Zugang zu Schutz vor Verfolgung nach § 3d AsylG hat und (2.) sicher
und legal in diésen Landesteil reisen kann, dort aufgenommen wird und vemninftiger-
weise erwartet werden kann, dass er sich dort niederlésst (interner Schutz).
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Die Furcht vor Verfolgung ist begrindet, wenn sie aufgrund der im Herkunftsland des
Antragstellers gegebenen Umstande in Anbetracht seiner individuellen Lage tatséch-
lich, d.h. mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit droht (vgl. BVerwG, Urteil vom
20.02.2013 - 10 C 23.12 - juris). Dieser MaRstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit
setzt voraus, dass bei einer zusammenfassenden Wiirdigung des zur Priifung gestell-
ten Lebenssachverhalts die fir eine Verfolgung sprechenden Umsténde ein groReres
Gewicht besitzen und deshalb gegeniiber den dagegensprechenden Tatsachen uiber-
wiegen. Dabei ist eine "qualifizierende” Betrachtungsweise im Sinne einer Gewichtung
‘und Abwagung aller festgestellten Umstéinde und ihrer Bedeutung anzulegen. Es ‘
kommt darauf an, ob in Anbetracht dieser Umstznde bei einem verniinftig denkenden,
besonnenen Menschen in der Lage des Betroffenen Furcht vor Verfolgung hervorgeru-
fen werden kann (vgl. BVerwG, Urteil vom 20.02.2013 - 10 C 23.12 - juris; BVerwG, Ur-

teil vom 27.04.2010 - 10 C 5.09 - juris, Rn. 23; OVG NRW, Urteil vom 17.08.2010-8 A
4063/06.A - juris).

Die Tatsache, dass ein Antragsteller bereits in seinem Herkunftsland verfolgt wurde
bzw. von solcher Verfolgung unmittelbar bedroht war, ist dabei ein emsthafter Hinweis
darauf, dass die Furcht des Antragstellers vor Verfolgung begriindet ist, es sei denn,
stichhaltige Griinde sprechen dagegen, dass er erneut von solcher Verfolgung bedroht
wird. Ob sich der Antragsteller im Einzelfall auf diese Beweiserleichterung in Form ei-
ner tatsachlichen Vermutung, dass sich friihere Handlungen und Bedrohungen bei ei-
ner Rickkehr in das Herkunftsland wiederholen werden, berufen kann, bzw. die Ver-
mutung widerlegt wurde, ist im Rahmen freier Beweiswiirdigung zu beurteilen (vgl.
BVeMG, Urteil vom 27.04.2010 - 10 C 5.09 - juris; OVG NRW, Urteil vom 17.08.2010 -
8 A 4063/06.A - juris).

Es ist Sache des Antragstellers, die Grinde fiir seine Furcht vor Verfolgung schlissig
vorzutragen. Er hat dazu unter Angabe genauer Einzelheiten einen in sich stimmigen
Sachverhalt zu schildern, aus dem sich bei Wahrunterstellung ergibt, dass bei verstan-
diger Wardigung Verfolgung droht bzw. bereits stattgefunden hat. Hierzu gehént, dass
der Antragsteller zu den in éeine Sphare fallenden Ereignissen, insbesondere zu sei-
nen personlichen Erlebnissen, eine Schilderung gibt, die geeignet ist, den behaupteten
Anspruch liickenlos zu tragen. Bei der Bewertung der Stimmigkeit des Sachverhaits
missen u.a. Personlichkeitsstruktur, Wissensstand und Herkunft des Antragstellers be-
riicksichtigt werden (vagl. OVG NRW, Urteil vom 17.08.2010 - 8 A 4063/06.A - juris). Er-
hebliche Widerspriiche und Unstimmigkeiten missen Giberzeugend aufgelést werden;

gesteigertes Vorbringen muss einsehbar erklart werden (vgl. BVerwG, Beschluss vom
23.05.1996 - 9 B 273/96 - juris). |
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Nach § 28 Abs. 1a AsylG kann die begrindete Furcht vor Verfolgung im Sinne des § 3
Abs. 1 AsylG auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Aus-
lander das Herkunftsiand verlassen hat, insbesondere auch auf einem Verhalten des
Auslanders, das Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsland bestehen-
den Uberzeugung oder Ausrichtung ist. Fir subjektive Nachfluchttatbesténde, die be-
reits wahrend eines Erstverfahrens verwirklicht worden sind, greift damit hinsichtlich ei-
ner Flichtlingsanerkennung keine Einschrankung (anders hinsichtlich eines Folgever-
fahrens, § 28 Abs. 2 AsylG). Fr die Fluchtlingsanerkennung missen diese — anders
gemaR § 28 Abs. 1 AsylG bei der Asylanerkennung.- auch nicht auf einer festen, be-
reits im Herkunftsland erkennbar betatigten Uberzeugung beruhen. Auch soweit die be-
grindete Furcht vor Verfolgung auf Nachfluchtgriinden beruht, reicht es gemag § 3b
Abs. 2 AsylG bei der Priifung der Verfolgungsgrinde aus, wenn diese Merkmale dem
Auslander von seinem Verfolger lediglich zugeschrieben werden.

In Anwendung dieser MaRstabe sind die Voraussetzungen fir einen Anspruch auf Zu-
erkennung der Flachtlingseigenschaft vorliegend gegeben. Dabei kann offen bleiben,
ob der Klager bereits aus begriindeter Furcht vor Verfolgung sein Heimatiand Verias-
sen hat. Denn jedenfalls zum jetzigen Zeitpunkt muss er auf Grund seiner Abwendung
vom Islam und seiner Annahme des christlichen Glaubens bei einer Rickkehr nach Af-
ghanistan mit einer Verfolgung im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG rechnen.

Wird auf die EntschlieBungsfreiheit des Betroffenen, seine Religion in einer bestimmten
Weise zu praktizieren, durch die Bedrohung mit Gefahren fur Leib, Leben oder Freiheit
eingewirkt, so liegt ein Eingriff in die Religionsfreiheit vor. Es muss sich dabei um eine
schwerwiegende Rechtsverletzung handeln, die den Betroffenen erheblich beeintréch-
tigt (BVerwG, Urteil vom 20.02.2013 - 10 C 23.12 - juris, Rn. 21 {f.). Eine erhebliche
Beeintrachtigung kann nach der I'x;echtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts und
des Européischen Gerichtshofes auch dann vorliegen, wenn nicht nur gravierende Ein-
griffe in die Freiheit des Betroffenen, seinen Glauben im privaten Bereich zu praktizie-
ren, vorliegen, sondem auch dann, wenn die Freiheit, den Glauben &ffentlich zu leben,
beeintrachtigt wird. Die Beachtlichkeit der drohenden Verletzungshandlung ist.somit
nicht danach zu beurteilen, ob diese in einen Kembereich der.privaten Glaubensbetati-
gung (forum internum) oder in einen weiteren Bereich der éffentlichen Glaubensaus-
tibung (forum externum) eingreift (BVerwG, Urteil vom 20.02.2013-10C 23.12 -, a. a.
O, mit Verweis auf EuGH, Urteil vom 05.09.2012 juris, Rn. 62 f.). Es kommt dement-
sprechend darauf an, ob der Betroffene befirchten muss, dass ihm auf Grund seiner
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offentlichen religiGsen Betétigung, die zur Wahrung seiner religidsen Betatigung beson-
ders wichtig ist, mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine schwere Rechtsverletzung
droht, insbesondere die Gefahr, an Leib, Leben oder Freiheit verletzt, verfolgt cder un-
terworfen zu werden (BVerwG, Urteil vom 20.02.2013 - 10 C 23.12-a. a. 0.).

Gibt der Betroffene - wie hier der Kiager - an, erst nach der Ausreise aus seinem Her-
kunftsland den Glaubenswechsel vollzogen zu haben, muss er die inneren Beweg-
griinde glaubhaft machen, die ihn zur Konversion veranlasst haben. Dabei Iasst sich
die religidse Uberzeugung als innere Tatsache nur aus dem Vorbringen des Betroffe-
nen sowie im Wege des Riickschlusses von duReren Anhaltspunkten auf die innere
Einstellung feststellen (VG Potsdam, Urteil vom 05.12.2019 - 13 K 2678/16.A - juris).
Die Hinwendung zu der angenommenen Religion muss auf einer festen Uberzeugung
und einem ernst gemeinten religiésen Einstellungswandel beruhen und der Glaubens-
wechsel nunmehr die religiose Identitiat des Betroffenen pragen. Dabei kann insbeson-
dere erwartet werden, dass der Konvertit mit den wesentlichen Grundziigen der neuen
Religion vertraut ist. Zudem muss sich der Wille, seine Religion auch bei einer Riick-
kehr in das Herkunftsland austiben zu wollen, bereits dadurch zeigen, dass er seine
Lebensfihrung bereits in dem Land, in dem er Schutz sucht, dauerhaft an den grundle-
genden Geboten der neu angenommenen Konfession ausrichtet. MaBgebliche Indizien
fur einen aus innerer Uberzeugung volizogenen Religionswechsel sind beispieléweise
das Wissen Gber die neue Religion, die Ernsthaftigkeit der Religionsausiibung, welche
sich etwa in regelméRigen Gottesdienstbesuchen cder sonstigen religiésen Aktivitéten
manifestiert, eine mit dem Religionsweéhsel einhergegangene Verhalitens- bzw. Ein-
stellungsanderung des Konvertiten sowie eine échlﬁssige Darlegung der Motivation
bzw. des auslésenden Moments fur den Glaubenswechsel.

Auf Grund des persénlichen Eindrucks, den der Kldger in der mindlichen Verhandlung
vom 6. Marz 2020 hinterlassen hat, ist das Gericht berzeugt, dass er nicht nur formell
durch die Taufe am I 2018, der lediglich Indizwirkung zukommt, sondemn
emsthaft vom Islam zum Christentum ibergetreten ist. Die Motive, die der Klager fir
seinen Glaubenswechsel angegeben hat, sind nachvoliziehbar und glaubhaft. Auch
konnte der Klager zur Uberzeugung des Gerichts seine innere Zuwendung zum neuen
Glauben verdeutlichen. Der Klager hat zunéchst angegeben, dass er einer religiés ge-
pragten Familie entstamme. Im iran habe er am Koranunterricht teilgenommen und
den Koran auf Arabisch gelesen. Auch habe er regelmaRig das Freitagsgebet in der
Moschee besucht wie auch schiitische religiose Feste im Iran gefeiert. Daraus wird
deutlich, dass Religion an sich in seinem Leben bis 2u seiner Ausreise aus dem Iran
einen beachtlichen Stellenwert hatte. Der Klager schilderte weiter, dass er an seinem
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Unterbringungsort einen Christen kennengelernt habe, zu dem er Vertrauen gefasst

" habe. Dessen Aufforderung, mit ihm in die Kirche zu gehen, sei er nachgekommen und
habe dort weitere Freunde kennengelemt. Die kirchlichen Veranstaltungen waren nach
Angaben des Klagers in persischer Sprache und hatten ihn immer mehr angesprochen.
Dabei héatten sich fir ihnen Fragen aufgetan, insbesondere hinsichtlich der Unter-
schiede zwischen dem Islam und dem Christentum. Der Kl&ger hat in der miundlichen
Verhandlung weiter angegeben, dass es ihn beeindruckt habe, dass er in seiner neuen
Religion willkommen sei. Er zeigte sich beeindruckt, dass man sich vor und nach dem
Gebet umarme, was er in der islamischen Welt nicht kennengelemt habe. Weiter hat er
ausgefihrt, dass er sich in der Kirche dorthin setzen durfte, wo er wollte. Demgegen- _
iber habe er in der Moschee die Erfahrung gemacht, dass er sich in der Moschee nicht
ganz nach vomne habe setzen darfen, weil dieser Platz fir andere reserviert gewesen
sei.

Aus diesem Vergleich zwischen Islam und Christentum leitete der Klager ab, dass erin
der Kirche besondere Effahrungen gemacht und besondere Gefiihle gehabt habe,
namlich des Friedens und der Ruhe. AuBerdem habe er vor Augen gefiihrt bekommen,
dass es Menschen gibt, die wahrhatftig an diese Religion glaubten. Die einem wirklich
helfen wiirden und dafir nichts erwarten wiirden. Auf diese Art und Weise habe er be-
sondere Erfahrungen gemacht und festgestelit, dass daé Christentum nicht nur eine
Religion sei, sondern ein Weg fiir ihn sei. Er habe gesehen, wie andere Menschen sich
bemihten, in ihrem Leben anderen zu helfen. Dies habe ihn dazu gebraqhi und ihm
soviel Energie verliehen, sich von den Drogen zu Idsen. Weiter beschreibt der Klager,
dass er das Christentum als einen Weg fiir sein Leben begréife mit der gewonnenen
Erfahrung des Friedens und der Ruhe. Er fuhle sich seitdem nicht mehr einsam und
habe diesen Weg von Herzen eingeschlagen. Der Klager zeigte sich in der miindlichen
Verhandlung bei seinen Ausfiithrungen insbesondere im Hinblick auf die Bewaltigung
des Drogenmfssbrauchs’ durch seinen neu erfahrenen christlichen Glauben und durch
das ihm von Christen entgegengebrachte Vertrauen jtief bewegt und sichtlich beein-
druckt.

Die Schilderungen des Klégers wirkten nicht so, als Wﬂrde er lediglich auswendig Ge-
lerntes wiedergeben, sondern vermitteln in der Gesamtschau eine innere Uberzeu-
gung. Die ruhigen mitunter andéchtig wirkenden Ausfithrungen des Klagers wirkten
nicht so, als sei er darauf aus; einen bestimmten Eindruck erwecken zu wollen. Nach
Einschatzung des Gerichts hat er vieimehr in der miindlichen Verhandiung Zugang zu
seinen inneren Beweggrinden fﬁr‘sein'en Obertritt zum Christentum gefunden und
diese glaubhaft wiedergegeben. Aufgrund der Uberwindung seines Drogenproblems
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durch die gewonnene christliche Uberzeugung hélt es das Gericht fur glaubhaft, dass
sich seine Einstellung bzw. Lebensfithrung gegeniber der Vergangenheit geédndert hat.
Die Emsthaftigkeit der Religionsausitbung wird darin gesehen, dass der Kldger durch
seinen christlichen Glauben die Hinwendung zu einem drogenfreien Leben in einer ihn
tief beeindruckenden Art und Weise erfahren hat.

Nach dem persénlichen Eindruck des Klagers in der mindlichen Verhandlung hat er
den christlichen Glauben verinnerlicht bzw. ist dieser ein wesentlicher Bestandteil der
Identitat des Klégers geworden, den er bei einer Rickkehr nach Afghanistan weiterhin
auszuiliben beabsichtigt. Es ist nicht davon ausiugehen. dass der Klager seinen christ-
lichen Glauben ablegen oder in seinem Herkunftsstaat Afghanistan verleugnen wiirde.
Die Einschéatzung des Gerichts wird zudem durch die vom Kliger vorgelegte Beschei-
nigung der Pastorin, die den Kl&ger getauft hat, gestiitzt, wonach der Taufe des Klé- '
gers intensive Taufgesprache vorausgegangen seien. Nach Angaben der Pastorin
habe der Klager in der Zeit, in der sie in

earbeitet habe, regelmafig an den
Gottesdiensten der Stadtkirche teilgenommen. Es habe ihr groBe Freude bereitet, den
Klager auf dem Weg bis zu seiner Taufe zu begleiten.

Nach der vorliegenden Auskunftslage ist davon auszugehen, dass Muslime, die sich
vom Islam abgewandt haben (Apostaten), in Afghanistan einer Verfolgung sowohl
durch staatliche als auch durch nichtstaatliche Organe unterliegen. Sie sind in Afgha-
nistan Gefahren fir Leib und Leben ausgesetzt, wenn ihre religiose Oberzeugung be-
kannt wird; im Einzelfall kann auch bereits der entsprechende Verdacht gentigen. Zur
Lage der Christen und Konvertiten in Afghanistan hat das Oberverwaltungsgericht
Rheinland-Pfalz mit Urteil vom 22. Januar 2020 (- 13 A 11356/19 - juris) wie folgt aus-
gefihrt:
.Die Zahl afghanischer Christen kann nicht veridsslich angegeben werden. Nicht- -
muslimische Gruppierungen, zu denen auch Sikhs, Baha'i und Hindus gehdren,
machen jedenfalls weniger als 1 % der afghanischen Bevélkerung aus. Offentlich
zugangliche christliche Kirchen gibt es nicht. Lediglich auf dem Gelénde der itali-
enischen Botschaft befindet sich eine Kapelle, die ausléndischen Christen zur
Verfiigung steht (vgl. Republik Osterreich, Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl, Landerinformationsblatt der Staatendokumentation, Afghanistan, vom 13,

November 2019, S. 282.; Auswartiges Amt, Lagebericht Afghanistan vom 2. Sep-
tember 2019, S. 12).

Konvertiten zum Christentum droht ebenso wie Apostaten im Aligemeinen die
Gefahr der Strafverfolgung durch den afghanischen Staat. Apostasie ist im af-
ghanischen Strafgesetzbuch nicht ausdriicklich geregelt, gehdrt nach herrschen-
der Rechtsauffassung aber zu den nicht ausdriicklich definierten ,ungeheuerli-
chen Straftaten®, die nach der hanafitischen Lehre mit dem Tod oder mit bis zu
lebenslanger Haft bestraft werden. Zudem missen Konvertiten — auch schon be-
vor eine staatliche Verfolgung einsetzt — mit sozialer Achtung und mit Gewalt bis
hin zur Lynchjustiz durch Familienangehérige, andere Mitglieder der ortlichen
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- Gemeinschaft sowie durch regierungsfeindliche Krafte, insbesondere die Taliban,
rechnen. Personen, die zum Christentum konvertiert sind, sind deshalb gezwun-
gen, ihren Glauben zu verheimlichen und sich so zu verhalten, als wéren sie
(weiterhin) Muslime. Dies setzt grundsétzlich die Teilnahme am religiés-kulturel-
len Leben, etwa den Besuch der Moschee und das Fasten wahrend des Rama-
dan, voraus. Mit welcher Intensitét die Religionsaustibung erwartet wird, hangt
von den Umsténden des Einzelfalls ab. Wahrend der nicht regelmaRige Mo-
scheebesuch, insbesondere, wenn er 2.B. beruflich begriindet werden kann, in
den Grofstadten nicht notwendig mit einem Verlust der Glaubwirdigkeit verbun-
den ist, ist der Gefahrdungsgrad nicht regelmaRig praktizierender Muslime in
landlichen Gegenden erheblich héher. Riickkehrer aus dem westlichen Ausland
konnen in besonderem MaRe sozialem Druck ausgesetzt sein nachzuweisen,
dass sie an religidsen Riten tiberzeugt teilnehmen (vgl. Republik Osterreich, Bun-
desamt fir Fremdenwesen und Asyl, Landerinformationsblatt der Staatendoku-
mentation, Afghanistan, vom 13. November 2019, S. 281 ff.; Schweizerische
Flachtlingshilfe, Afghanistan: Gefahrdungsprofile, 12. September 2019, S. 14;
Schweizerische Flachtlingshilfe, Afghanistan: Gefahrdungsprofile, vom 12. Sep-
tember 2018, S. 23; UNHCR, Richtlinien zur Feststellung des internationalen
Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender, vom 30. August 2018, S. 72f.; AC-
CORD, Anfragebeantwortung: Lage von zum Christentum konvertierten Perso-
nen insbesondere in Kabul und Mazar-e-Sharif, vom 7. August 2018; Auswarti-
ges Amt, Lagebericht Afghanistan, vom 2. September 2019, S. 11; Stahlmann,
Gutachten fiir das VG Wiesbaden, vom 28. Marz 2018, S. 312 ff.; EASO, Afgha-
nistan: Gezielte Gewalt gegen Individuen aufgrund gesellschattlicher und rechtli-
cher Normen, Dezember 2017, S. 17 {,, 24 ff.).*

Diesen Ausfithrungen schlieRt sich der Einzelrichter an. Neben der drohenden straf-
rechtlichen Verfolgung werden Konvertiten in der Gesellschaft ausgegrenzt und zum Teil
angegriffen (Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage
in der Islamischen Republik Afghanistan vom 02.09.2019 (Stand Juli 2019) und vom'
31.05.2018 (Stand Mai 2018). Christen berichteten von einer feindseligen Haitung ge-
geniiber christlichen Konvertiten und der vermeintlichen christlichen Proselytenmacherei
(USDOS, Jahresbericht zur Religionsfreiheit vom 21.06.2019). Zu einer Strafverfol-
gungs- oder Strafzumessungspraxis, die speziell Christen diskriminiert, kommt es in Af-
ghanistan in der Regel nur deshalb nicht, weil sich Christen nicht offen zu ihrem Glauben
bekennen. In stadtischen Gebieten sind Repressionen gegen Konvertiten aufgrund der
gréBeren Anonymitét weniger zu béfurchten als in Dorfgemeinschaften (Auswartiges
Amt, Béricht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan vom 19.10.2016 (Stand September‘ 2016)). Die gesellschaftliche Einstellung
gegeniber konvertierten Christen ist ablehnend. Beobachtern zufolge hegen muslimi;
sche Ortsansassige den Verdacht, Entwicklungsprojekte wiirden das Christentum ver-
breiten und Proselytismus betreiben (USDOS, Jahresbericht zur Religionsfreiheit vom
21.06.2019). Quellen zufolge miassen Christen ihren Glauben unbedingt geheim halten.
Es gebe kein Mitgefiih! fiir Muslime, die ,ihren Glauben verraten® hatten, und far Perso-
nen, die vom Glauben abgefallen seien (Apostaten), bestehe die Gefahr, von ihrer Fa-
milie verstoflen zu werden. Auch andere Personen in der Gemeinschatft kénnten in ge-

wissen Féllen die Sache in die eigene Hand nehmen und eine solche Person toten, ohne
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dass ein solcher Fall vor Gericht kdme (ACCORD vom 07.08.2018). Gefahr bis hin zur
Ermordung droht Konvertiten oft aus dem familidren oder nachbarschaftlichen Umfeld
(Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islami-
schen Republik Afghanistan vom 02.09.2019 (Stand Juli 2019) und vom 31.05.2018
(Stand Mai 2018). Allein der Verdacht, jemand kdnnte zum Christentum konvertiert sein,
kann der Organisation Open Doors zufolge dazu fiihren, dass diese Person bedroht oder
angegriffen wird ((Auswértiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Islamischen Republik Afghanistan vom 02.09.2019 (Stand Juli 2019)).

Der Klager kann nicht gemaR § 3e AsylG auf eine inteme Fluchtalternative verwiesen
werden, da ihm.in ganz Afghanistan die oben geschilderte VVerfolgung drohen wirde.
Die Ziffern 3 und 4 des Bescheides vom 10. August 2016 sind aufzuheben, da sowohl
der Anspruch auf die Zuerkénnung des subsididren Schutzstatus nach § 4 AsylG als
auch Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5§ und Abs. 7 Satz 1 AufenthG gegeniiber
dem Anspruch auf Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft nachrangig zu prifen sind.

Die Abschiebungsandrohung in Ziffer 5 des streitigen Bescheides war aufzuheben, weil
sie rechtswidrig ist und den Kléger in seinen Rechten verletzt (§ 113 Abs. 5 Satz 1
VWGO). Nach § 34 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AsylG darf eine Abschiebungsandrohung nur
dann ergehen, wenn dem Auslander die Fllchtlingseigenschaft nicht zuerkannt wird.
Dies ist hier aber, wie dargelegt, nicht der Fall.

Auch das Einreise- und Aufenthaltsverbot in Ziffer 6 des streitigen Bescheides ist auf-
zuheben. Ein solches kann nach Aufhebung der Abschiebungsandrohung nicht beste-
hen bleiben (§ 11 Abs. 1 AufenthG). Einer Befristung nach §11 Abs. 2 AufenthG ist da-
mit ebenfalls die Rechtsgrundlage genommen, so dass auch diese aufzuheben war.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 154 Abs. 1 VwGO; 83 b AsyIG.
Die Entscheidung Gber die vorlaufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 167 VwGO i.V.m.
§§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil ist die Berufung nur zuldssig, wenn sie von dem Niedersachsi-
schen Oberverwaltungsgericht zugelassen wird.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat
oder das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesver-
waltungsgerichts, des gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes o-
der des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder
ein in § 138 VWGO bezeichneter Verfahrensmangel geltend gemacht wird und vorliegt.
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Die Zulassung der Berufung ist schriftlich bei dem

Verwaltungsgericht Stade,
Am Sande 42, 21682 Stade oder
Postfach 3171, 21670 Stade,

innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils zu beantragen. Der Antrag muss
das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Griinde darzulegen, aus
denen die Berufung zuzulassen ist. Der Antrag muss von einem Rechtsanwalt oder
Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mit-
gliedstaates der Europaischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens
ber den Europaischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz mit der Befahigung zum
Richteramt oder einer nach § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7, Abs. 4 Satz 4 VWGO zur

Vertretung berechtigten Person oder Organisation als Bevollméchtigtem gestellt wer-
den. :

Bei dem Niedersachsischen Oberverwaltungsgericht und bei dem Verwaltungsgericht
Stade kdnnen nach MaRgabe des § 55a der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) und
der Verordnung Gber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechts-
verkehrs und tiber das besondere elektronische Behdrdenpostfach (ERVV) vom
24.11.2017, BGBI. | 8. 3803, in allen verwaltungsgerichtlichen Verfahren auch elektro-
nische Dokumente eingereicht werden.

Wermes

Beglaubigt
Stade, 06.04.2020

- elektronisch signiert -

Tomforde

Justizangestellte

als Urkundsbeamtin der Geschiftsstelle
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