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VERWALTUNGSGERICHT STUTTGART

Im Namen des Volkes
' Urtell

~ Inder VehNalthgsrechtssaqhe_

- Kiéger -

: -prozessbevollmachtigt
Rechtsanwalt Engin Sanli, .
Kriegsbergstrae 30, 70174 Stuttgart ]
-ZU 1 2 -

" gégen

Bundesrepubhk Deutschland . '

“vertreten durch das Bundesamt far Mlgratlon und Fluchthnge ' _
vertreten durch den Leiter/die Leiterin der AuBenstelle Karlsruhe des Bundesamtes
Referat 52 A, Gebaude F PleerstraBe 1, 76139 Karlsruhe :

e Beklagte -

Wegen Zuerkennung der Fluchtlmgselgenschaft subsndlarer Schutz Feststelfung von.
Abschlebungsverboten sowie Abschlebungsandrohung .

. hat das Vewvaltungsgerlcht Stuttgart 14 Kammer durch den Richter Zehender als
_ Elnzetrrchter auf die mundhche Verhandlung vom 4. Juni 2020.

am 4 Junl 2020

fir R.e-c_h t e‘rkannt: .
Die Zlffern 1, 3, 4, 5 und 6 des Beschelds des Bundesamtes fir Migration und Flicht- |
linge vom 06 11 2017 werden hinsichtiich des Kiégers zu 1 aufgehoben. Die Beklagte

wird verpflichtet, dem Kléger zu 1 die Fluchthngselgenschaft zuzuerkennen. Die Ziffern
4,5 und 6 des Bescherds des Bundesamtes fur Migration -und Fluchtlmge vom



06.11.2017 werden h|nS|chtl|ch der Klagerm Zu 2 aufgehoben Die Beklagte wird ver-
pflichtet, festzustellen, dass zugunsten der Klagerln zu 2 ein Abschlebungsverbot nach
§ 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG hlnsu:htllch Aserbardschans vorllegt Im Ubrlgen wird dle

' 'Klage abgewresen

Das Verfahren ist gerlchtskostenfrel Dre auBerger[chtllchen Kosten des K!agers zu 1
tragt die Beklagte. Die aufSergerlchthchen Kosten der Kldgerin'zu 2 trégt die Beklagte
zu einem Dritte): Die aufsergenchtlrchen Kosten der Beklagten tragt dle Klagerrn zu 2.

. .zu zwei Dntteln

- .'=Tatbestahd:u :
= " L . ¥ .
Dle 1966 und 1973 geborenen Klager sind aserbardschamsche Staatsangehonge mlt'
aserbaidschanlscher Volkzugehorrgkelt und rslamlscher Rehglonszugehorlgkert Sie

: relsten zuletzt im September 2014 in dle Bundesrepubhk Deutschland eln und s’telltenn o

©oam 16 09 2014 Asylantrage '

Mit den Klagern reiste auch deren mlnderjahnger Sohn in die Bundesrepubllk Deutsch-.
" land. em fur den’ ebenfalls ein Asy]antrag gestellt Wurde Das Verfahren des Sohnes'
erd unter e[nem separaten Aktenzelchen gefuhrt (A 14 K 17881/1 7)

__Dle Klager waren bere[ts im: .Jahr 2000 ln dle Bundesrepublik erngerelst und hatten |
damals Asy[antrage gestellt Dlese wurden lm Jahr 2004 bestandskraftlg abgelehnt

. 'In seiner in der russrschen Sprache durchgefuhrten personllchen Anhorung vor dem ~
.Bundesamt fur Mlgratlon und Fluchtlmge (|m Folgenden Bundesamt) am 11.1 0 2017‘ L
| gab der Klager Zl.l 1 |m Wesentilchen an dass er seln Helmatland im Jahr 2000 Ver—_‘

' lassen habe Ende 2004 sel er nach dem erfo!g]osen Absch[uss selnes ersten Asy!—'
Verfahrens mlt der Klagerln zu 2 nach Russland ausgerelst Dort hatten S|e S[Ch |nr '

Nachabmo in der Nahe von Moskau brs rns Jahr 2014 lllega[ aufgehalten Sle hatten .
ine einem Gartenhaus gewohnt Er habe als angestellter _ in Russland_ S

gearbertet lm Jahr 2013 habe an selnem ArbeltSplatz eine Kontrol!e des Mlgratlons—- A
_ 'dlenstes stattgefunden Da er. kelnen Auswels besessen habe sel er festgenommen-. )

'worden Am nachsten Tag habe rhn die’ Polizei- nach Baku deportlert Am dortlgeni',
Flughafen sei er ven Zoilbeamten aufgeha!ten worden und man habe |hm gesagt dass

| er selt 2000 auf der Fahndungslrste stehe Deswegen hab man 1hn festgenommen und:'
B zum Innenmmlsterlum gebracht Er ser dort i in éiner Zelle festgeha[ten und mehrmals '



.

vernommen worden Bei der Vernehmung habe man ihm zwei Dokumente vorgelegt,
die er habe unterschretben sollen. Er habe nachgefragt was er da genau unterzeich-
nen solle. Daraufhin habe man ihm geantwortet, dass er bestatlgen solle, Drogen bei
sich gefuhrt zu haben und im Jahr 2000 bei einer Demonstration einen Pohzelbeamten
| krankenhausreif geschlagen zu haben Er habe geantwortet keine Drogen bei s:ch
. gehabt zu haben. An der Demonstration habe er zwar tellgenommen aber led!gl;ch
Fotoaufnahmen gemacht und keine Pohzasten geschlagen Er habe weiter ausgefuhrt
dass die Sicherheitskréfte die Demonstratlonstellnehmer gepriigelt hitten und eme.
frledhche Demonstratlon SO nlcht maglich gewesen_sef Daraufhin.habe man ihn ge-
schlagen und von ihm verlangt dle Dokumente zu unterschreiben An den folgenden
Tagen sei es Zu weiteren Verhgren gekommen Da er sich: er sich We|terh|n gewelgert
habe, hatten sie ihn so stark auf den Hlnterkopf geschlagen dass er das Bewusstsein
verloren habe. Spéter sei er in semer Zelle zu sich gekommen. Man habe ihn dann in
ein Krankenhaus gebracht, weil man ihm habe Blut abnehmen wollen. Die Polizeibe-
amten héatten ihn zum Behandlungsznmmer gefuhrt und vor der Tiire gewartet Im Zim-
mer des Arztes habe ein Fenster offen gestanden Er habe den Moment genutzt, als
,der Arzt und.die Krankenschwester eine Spntze vorbereitet hatten. Er sel durch das
Fenster geklettert und weggerannt. Er sei so Iange gelaufen bis er auf einen Baum
und von dort tiber den Zaun des Krankenhausgelandes habe klettern kénnen. Die Po- '_ '
lizisten’ seien ihm zwar gefolgt, aber er sei sehr schnell gewesen Sie hatten ihm nicht -
auf den Baum folgen kdnnen, da sie e’twas mollig gewesen seien. Er habe ein Taxi
“genommen und sei zu selnem Cousm gefahren. In déssen Haus sei er etwa zwei Mo-
nate geblieben. Er habe die ganze Geschlchte seiner Schwéagerin erzahlt, Deren Mann |
sei Schif_fskapitéﬁ und dieser habe ihm geholfen, nach Ru.‘s‘sland zurtickzukommen.' Im
Méri 2014 sei er mit dem Schiff seines Cousins bis nach Wolgograd gereist. Von dort -
habe’ lhn der Ehemann der Cousme seiner Frau nach [INEGcGcz3 gebracht In. Russ-
'Iand hatten S|e hicht mehr b]elben kénnen, weil die Kontrollen durch die russischen
Behérden strenger geworden seien und er kelne Arbejt habe aufnehmen kénnen. Des-
wegen habe er einen deutschen Rechtsanwalt kontaktfert Dieser habe lhm gesagt
_ dass er nach Deutschland kommen kénne und ein Recht auf einen neuen Asylantrag ;
* habe. Vor seiner ersten Ausreise im Jahr 2000 sei er Partermltglled in der Partel HAser-
baldschanlsche Volksfront* (AHDP) gewesen. Seinen Parteiausweis habe er bei sei-
ner ersten Einreise im Jahr 2000 i in der LEA Karlsruhe abgegeben Er habe hauﬂg an |

Demonstratlonen und Parteitreffen tellgenommen Dabei sei gegen die bestehenden
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Machthaber und gegen Korruptlon demonstriert worden. Er habe bei diesen Veranstal-
tungeh Videos und Fotos gemacht. Darauf sei auch das grobe Vorgehen der Polizei
.zu sehen gewesen. Er habe alles dokumentieren sollen, um Bewelse zu haben. Die
_ Bilder seien auch in Zeitungen Ver{iffentlicht wo_rdeh. Die Fotdgrafen seien dabei nicht
'namentliéh genannt worden. Bei einer Ruckkehr nach Aserbaidschan misse er wieder
ins Geféngnis, weil er auf der Fahndungsllste des Larides stehe. Seiner Frau drohe '

ebenfalls eine Gefangnlsstrafe wegen Verrats,

. Die .Kléig.erin_zu 2 trug im Rahmen de.r Anhc‘jf;un-g beim BIUndesémt.im Wesehtlich'en
vor, dasé sie ihr Heimatland im November 2000 verlassen habe. Nach dem ersten |
Aufenthalt in Deutschland héatten sie 10 Jahre lang illegal in Russland gelébt. Sie sei
s ¢ . Sic habe in einem Jl gearbsitet. Ihr Mann habe Prob-
-Iem'e bekommen, weil er Parteimitglied sei und oft an Demonstrationen und politischén_
. Meetings teilgenommen habe.-Er habe dort fotogréfiert und die Bilder veréffentlicht. Er
habe den Ablauf der Derﬁos dokumentiert. Wegen dieser Fotogréfien und seiner Mit-
gliedschaft in der Volksfrontpartel habe die ganze Familie Probleme bekommen Sie
" habe im Jahr 2000ih Angst gelebt, weil haufig Leute gekommen selen und-stark gegen
' vdle Haustir gehdmmert hatten. Viele Parteimitglieder seien verfolgt und verhaftet wor- -
~den. Daihr Ma:hn ein 6fﬁzielle_s Mitgiied gewesen se;i,' habe ma'n_' ihn anhand von Listen _.
schnell identifizieren konnen. Wéihrehd der Zeit in Russla'nd habe sie sténdig mit der
: Angét einer Abschiebuhg_geleb’t. Im Dezember 2013 sei ihr Mann qu russischen Migé '
rationsdienst festgenommen und am n&chsten Tag abgeschoben worden. Am Flugha-
fen Baku sei er festgehalten .Wordén, weil er auf eih’e.r- Fahndungsl_isté der aserbaid-
schanischen Regierung stehe. Man habe ihn zu Unrecht beschuldigt, Drogeﬁ bei sich |
* zuhaben u_nd'ein'en'»Pol'izisten' geschlagen zu haben..Er habe Dokumente untersChrei'n'

ben sollen, ob\_{vohl sie.eine Lige seien. Nach der Ruickkehr ihres Manné's_aus Aser-

 baidschan hatten sie noch_étWa ein halbes Jahr in Russland verbracht. Im September
2014 seien sie. mit dem Schiff von St. Peteerurg nach Hémburg gefahfen Sie s'elbét
sei nie Partelmltgiled gewesen aber S|e habe ithren Mann unterstiitzt. Daher habe S[e‘
- Angst wegen Verrats ins Gefangnls zu kommen. Ihr Sohn habe sich sein ganzes Le-

~.ben fang illegal in Russland aufgehalten und.keine Schule besuchen kdnnen. Sie sei

schwer krank und benot:ge standige arzthche Behandlung
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Mit Bescheld vom 06.11.2017 — als Einschrelben am 07.11. 2017 zur Post gegeben —
lehnte das Bundesamt den Antrag auf Zuerkennung der Fluchtlmgsergenschaft und
den Antrag auf Asylanerkennung sowie den Antrag auf Zuerkennung subsidiéren
Schutzes ab, stellte fest, dass Abschlebungsverbote nach § 60 Abs 5und 7 Satz 1
AufenthG nicht vorhegen forderte die Klager zur Ausreise binnen 30 Tagen auf und
drohte die Abschlebung nach Aserbaldschan an. Zudem befristete das Bundesamt das
 Einreise- und Aufenthaltsverbot gemaB§ 11 Abs. 1 AufenthG auf 36 Monate ab dem -
Tag der. Abschtebung Das Bundesamt fuhrte eme materlelle Priifung des Asylantrags :
~durch, da es die Voraussetzungen fiir die Durchfuhrung eines weiteren Asylverfahrens B
aqs §8 71 Abs. 1 AsylG i.V.m. 51 Abs. 1 bis 3 VwVfG als erfillt ansah. '

Die Kiager haben am 13.11 2017 Klage zum VenNaltungsgencht Stuttgart erhoben Zu
den Emzelhelten der Begrundung wird auf den Schriftsatz vom 22.12.2017 verwiesen.

~ Die Klager beantragen

den Bescheid des Bundesamtes far Mrgratlon und Fliichtlinge vom 06.11.2017
aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, ihnen die Fluchtlingseigenschaft
zuzuerkennen, hilfsweise die’ Beklagte zu verpfiichten, ihnen  subsidigren .
Schutz gem. § 4 Abs. 1 AsylG zuzuerkennen, weiter hilfsweise festzustellen,
dass Abschiebungsverbote nach § 60 Abs 5 oder Abs 7 Satz 1 AufenthG

vorllegen

Dle Beklagte beantragt unter Bezugnahme auf die Begrundung |hres Beschelds

die Klage abzuweisen.

~Inder mundllchen Verhandlung wurde der. Klager zu 1 unter Hmzumehung einer Dol-
Imetscherln fur die Sprache Russisch zu seinen Ausreisegrunden anigehort. Hlerbel hat

~erseinen blshengen Vortrag WIederhoIt und ergénzend ausgefuhrt dass er mit seiner

Familie bis 2014 in | bei Moskau in einer Datsche gewohnt habe, die der
, Cousme semer Frau gehdre. Er habe lllegal _gearbertet Am 25. 12 2013
seien frith morgens plétzlich Kontrolleure der. Migratlonsbehorde auf der Baustelle auf-
‘getaucht. Es sei eine Razzia mit sehr vielen Personen gewesen Da er kemen Perso-
.'nalausweis gehabt habe, sei er mit auf die Polizeiwache genommen worden. Nachdem
die Beamten festgestellt hatten dass er sich illegal im Land aufhalte hab man ihn
festgenommen. Er sei zum Flughafen verbracht. worden Am nachsten Tag sei er mit
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dem Flugzeug nach Aserbaidschan abgeschoben worden. Als er in Baku angekom-
‘men sei, habe er die Einreisekontrolle passieren mUssen.,ADie Grenzbeamten hatten
ihn festgehalten. Man habe ihm dann gesargt'r, dass er auf einer Féh'nduhgslisté étehe.
Daher werde die Polizei ihn ‘abholen. Nach einer Weile sei ein Polizéiatjto gekomrhen
_ Die Polizisten héatten ihn mltgenommen und zum Innenministerium gefahren. Dort
habe man ihn verhort lhm sei gesagt worden, dass er schon lange gesucht werde_ |
Ihm wurde erdffnet, dass man thm Vorwerfe an Demonstratlonen und politischen Mee-
tings tellgenommen zu haben. Ihm sei ebenfalls unterstellt worden, er habe wahrend
einer Demonstration im Jahr 2000 einen Polizisten mit einer Metallstange geschlagen
und dabei schwer verletzt. AuBerdem habe man behauptet, er habe Drogen in seiner
Kleidung i'né Land geschmuggelt thm seien mehrere Schriftstiicke - vorgelegt worden. |
Man habe von |hm verlangL die Papiere zu unterschreiben und damit dle Vorwiirfe zu
bestattgen Er habe sich gewelgert da er nhie einen Polizisten geschlagen habe und
' auch keine Drogen bei sich gehabt habe. Darauthin habe man ihn abgefiihrt und in
eine Zelle gebracht Am nachsten Tag habe man ihn wieder in den Verhérraum ge-
fihrt. Erneut habe man ihn unter Druck gesetzt und ihm Gewalt angedroht wenn er
- nicht unterschrelben sollite. Man habe ihm gesagt, -dass er ohnehln keine Chance

‘habe, weil man genug Bewelse gegen thn habe. Ihm 'sei gedroht Worden dass er viele

'Jahre im Gefangnis verbrmgen werde in den folgenden Tagen sei er taglich verhort L

worden. An einem Tag héatten die verhdrenden Personen ihn laut angeschrlen Sle
~ hatten ihm verkundet dass er heute die Papiere un’terschrelben werde, Als er sich

weiterhin verwelgert habe, hatten sie begonnen ihn mit Handen zu schlagen und mit B
- Fulen zu treten Nach einem Schlag auf den Hmterkopf sei er bewusstlos geworden,
_ | Spater seier in seiner Zefle W|eder zu sich gekommen Nach ca. 10 Tagen in der Haft
habe man ihm eroﬁnet dass er in einer Klinik fr Drogenabhanglge untersucht werden
~ solle. Zwei Polizisten hatten ihn in seiner Zelle abgeholt und mitgenommen: Sie seien
dann_Zu dem Krankenhaus gefahren. Mai'n' habe ihn ins Behandlungszimmer gebracht,
wo ihm habe Blut abgenommen werden sollen. Die Arzte dieser Klinik arbeiteten mit
der Regiérung‘zusammen. Er nehme daher én,_ dass die Untersuchung zu dem Ergeb-
nis habe kommen sollen, dass er drogenabhangig sei. Als er das Zimmer betreten
habe, habe er ein ge‘ki'ppte's Fenster gesehen. Dies habe er gleich als Chance fir eine
Flucht begriffen. Er sei sofort zum Fenster gelaufen und h-abe- dieses gedffnet. Er sei
‘dann durch das Fenster ins Freie gesprUngen Draul3en sei er sofort Iosgerannt Er sei

auf emen Baum geklettert und habe so die das Krankenhaus umgebende Stelnmauer
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‘ uberwmden konnen In diesem Stadtvrertel von Baku kenne er sich gut aus da er fru—: _
. herganzin der Nahe gewohnt habe. Er habe daher gewusst dass an einer nahegele— :
genen HaUptstraBe lmmer Taxis warteten, Zu dieser StraBe sei er dann gerannt. Er

sei inein Taxr eingestlegen Und habe dem Fahrer die. Adresse seines in Baku woh— L

,nenden Cousrns genannt In dessen Haus habe ér srch in der darauffolgenden Zeit
versteckt halten knnen. Er habe seinem Cousin die ganze Begebenhert erzahlt Er

e habe digsem auch gesagt dass er unbedlngt so schnell wre moghch zuriick zu serner'

' Famiiie nach Moskau miisse: Sern Cousin habe |hm dann vorgeschlagen dass dieser

ihm helfen konne mit dein Schiff nach Worgograd zu kommen Sein Cousm sei Schiffs-- §

kaprtan und kenne daher V|ele Leute ¢ aus der Schrfffahrt Dreser habe ihm gesagt dass

' er ein brsschen warten musse bls Bekannte auf der: ere Dienst hatten Daher habe .

" er etwa zwerelnhalb Nlonate bei selnem Cousin: verbracht Am — 2014 habe ihm

dann sein Cousin gesagt dass er zum kieinen Hafen von Baku fahren solle.. Nachdem

' er mlt dem Taxi zum' Hafen gefahren sel, habe ein Bekannter seines Cousins inn-auf
) em Schlff gebracht Mit dresem Schlff sei er eineinhalb Tage bis nach Wolgograd ge-

fahren Er habe bereits vor der Abfahrt mit semem Schwager Kontakt aufgenommen :

- Dieser habe :hn am ‘-5 201 4 in \Nolgograd abgeholt und nach _ gebracht

' Gemelnsam mrt seiner Frau Habe er entschlossen dass sre nicht Ianger m Russland :

bleiben konnten Er habe nicht mehr arbelten konnen weil die Gefahr yon weiteren

Kontrollen und einer erneu’ren Abschlebung zu grol?; gewesen sel Sern Cousm sei be-

_rert gewesen rhnen weiter zu helfen. Dreser habe aber erklart dass sie Geduld haben -

“missten. Sie hatten daher gewartet bIS ein Bekannter des. Cousms auf emer Route'

-nach Deutschland elngeterlt sei. Von - blS September 2014 hatten sie auf erne L

' solche Mogllchkert gewartet Wahrend dleser Zeit habe er serne Geschlchte an ver-. .
- schiedene Anwalte in Deutschland geschrckt Nur einer davon habe |hm geantwortet

Rechtsanwalt _ habe |hnen mltgeterit dass sre das Recht'l_ '

auf e|n werteres Asylverfahren in Deutschland hatten Am 01, 09 2014 habe sie der . -

Schwager serner Frau. mlt dem Auto bIS nach Sankt~Petersburg gefahren Im dortrgen'
" Hafen habe sein Cousm auf sie gewartet Er habe rhnen erklart, wie sre auf das Schn‘f: ;

- ._gelangen kénnten, ‘ohne durch die Passkontrolle 2u missen. Dazu seien zu zunachst .

o auf ein klemes Schn‘f gestregen Dieses ser dann zu einem groEeren Schlff gefahren

| Uber eine Lelter seien sie auf das groBere Schrﬁ hochgeklettert Oben’ angekommen-
o hatten sre ein paar Matrosen in Empfang genommen und zur Kommandobrucke ge-
bracht Dort hatten sie seinen Cousrn wreder getroffen Dreser habe sre elndrmglich -



o _'ermahnt srch wahrend der Fahrt ruhlg zu verhalten und nicht auf dem Deck umherzu—. _
laufen. Nach etwas mehr als drei Tagen Fahrzeit hatten Sle den Hafen von Hamburg
errelcht Dort seien sie ebenfalls vor der Passkontrolie auf ein kleineres SChIff umge-
' s’uegen An Land hatten sie einen Bekannten seinas Cousins getroffen der sie dann -
“nach Du1sburg zur Kanzlel ihres Rechtsanwalts gebracht habe lhr Anwalt habe ihnen |

- gesagt sie so[lten snch zur LEA Karlsruhe begeben Aufdle Frage des Genchts warum

nur er a[lelne und nicht seme Frau und seln Sohn nach Aserbaldschan abgeschoben-

" worden selen hat der Klager ausgefuhrt dass er nichts von Famlllenangehorlgen er-
© zahlt habe Er habe gegenuber dem Mlgratlonsdrenst angegeben dass er allem in-

Russland sei, um selne Famllle zu schiitzen. Auf die Frage des Gerlchts wann’ selne- ,

Frau von der Festnahme erfahren habe, ha’t der Klager dargelegt dass der Mefster

der Baustelle selnen Schwager kenne Dleser habe'seine Frau angerufen und sie Gber -

‘ seme Verhaftung unterrichtet. Auf die Frage ‘wanh er zum ersten Mal person[lch mit
selner Frau Kontakt gehabt habe hat er geantwortet dass sie zum ersten Mal telefo—‘_
'nlert hatten, als er im Haus selnas Cousms in Baku gewesen sei. Auf die Frage des.

| Gerlchts ob man lhm auch Bewelse fur dle Vorwurfe vorgelegt habe, hat er vorgetra-
:~gen dass man ihm elne etwa funf Zentimeter lange gequte Plastlktute gezeigt worden

- sei. [hm.sei gesagt worden dass dle dann befindlichen Betaubungsmlttel in seiner .

g "Jackentasche gefunden worden selen Auf d[e Bitte des Gerichts, die Umstande der
Verhore naher ZU beschrelben hat der Klager ausgefuhr’c dass Sle im Gebaude des

Innenminlsterlums stattgefunden hatten fm Ke]ler befanden smh in elnem Gang meh— E

' rere Ze!len In einer davon sei er elngesperrt gewesen Zu den Verhoren habe man ihn

, | Jeden Tag in eln Zlmmer elnlge Stockwerke welter oben im Gebaude gebracht Jedes_ '

| '-Mal habe man von |hm verlangt dle Paplere zu unterze:chnen Aber ‘ab dem dritten

, Tag seien die Beamten aggresswer geWOrden Sle hatten |hn mit der offenen Hand ins

. Ge3|cht und mlt den Fausten auf seinen Rucken geschlagen Auf d|e Bltte des Ge-

" richts; die Sltuatlon m dem Behandlungsmmmer genauer zu schlldern hat der Klager :

_ dargelegt -dass dle belden PO|]ZIS‘ten 1hn b[s zum Z[mmer begleltet hatten Sle hatten

' aber vor der offenen Tur auBerhaIb des Zlmmers gewartet Im Z|mmer hatten der Arzt

E und eine Krankenschwester gerade eine Spntze vorbereltet Es habe sich um eln gin- .

stocklges Gebéude gehandelt so dass. der Abstand zw150hen dem Fenster und dem

_ Boden nicht besonders gro[& gewesen sei. Auf die Frage, ob d|e F’ol|z|sten selne Flucht
: sofort bemerkt hatten hat der Klager. geantwortet dass sie hlnter ihm hergerannt :
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seien Er héﬁe aber .einen relativ grof&én Vorspfuhg .gehal‘:)t Auch weii die béidén et- -
: was fulhger gewesen selen hatten sie |hn richt elnholen konnen Auf die Frage des -
| Gerichts, warum er gerade diese Anwalte kontaktlert habe hat er dargelegt er habe
' die Adressen im Intemet gefunden Persénlich habe er keinen der Anwalte zuvor ge-
o kannt. Auf die Blﬁe des Gerichts, den Ablauf der Demonstratlon im Jahr 2000 zZu bew
schre|ben hat der Kiager ausgefuhrt lm Herbst 2000 hatten |n Aserbaldschan Parla~
“mentswahlen stattgefunden Es seien von Seiten' der Regrerung und der staaﬂ[chen h

Medlen vxelen Falschmeldungen benchtet worden Dle Demo habe s:ch gegen den

Ablauf der Wahlen genchtet Elne Forderung sei Neuwahien mit demokratischen _

Grundsatzen gewesen Da Demonstratlonen im Zentrum von Baku nlcht erlaubt ge-

- _wesen selen habe dle Veranstaltung zwrschen den Vororten Nardaran und Pirsagi -~

| 'stattgefunden Etwa 50 000 Menschen hatten daran tellgenommen Unter den De- -

o monstranten habe es auch elnlge Gewaltberelte gegeben Von d[esen seien. Zersto—- '

rungen und gewalttatlge Ubergnffe ausgegangen Er sel sich jedoch sicher, dass dtes
nlcht von Partelmltglledern ausgegangen sei. Es habe S[Ch um andere Personen ge-
‘ handelt d[e sich unter dle frledllchen Demonstranten gemlscht hatten Daraufhm sei

die. Pohzel gekommen und habe die Demo aufgelost Er habe als Fotograf den Ablauf -

'.der Demonstratmn dokumentlert Er. habe auch Aufnahmen vom brutalen Vorgehen
: der Slcherheltskraﬁe gegen dle Demonstnerenden gemacht Auch bei fruheren De—_ |
. .monstratlonen habe er lmmer w1eder als Fotograf funglert Die B|Ider habe er auch an
'Zeltungen weltergegeben Auf die F rage des Ger:chts ob erauch selbst polltlsch aktlv ='
'gewesen sei, hat er dles bejaht Er sei’ Mltghed der Aserbaldschamschen Volksfront
| (AHDP) gewesen Dle Mltglledsbeltrage habe er monatilch bezahlt. Die Parte1 habe
‘ -'Wahrend seiner Zelt stets in Opposmon zum Reglerungssystem unter PraSIdent Hauder
, Aluew gestanden Auf dte Frage des Genchts wer der Grunder der Partel gewesen_ |
| ~ sei, hat er geantwortet dass Abulfaz Elglbay die’ Parte! gegrundet habe. Er se| spater -
auch der Partelfuhrer gewesen Auf dle Frage dés. Gerlchts ob: Efgjbey auch an der

| Demonstratlon im Jahr 2000 tellgenommen habe hat der Klager dles vernelnt Elglbey E
sei berelts im Sommer 2000 in der- Turkel an einer Erkrankung gestorben Sem unm|t~ R

telbarer Nachfo[ger sel All Kanmll geWesen Auf die Frage des Gerlchts ob selne Fa—
mllle noch in Aserbaidschan. lebe, hat der Klager ausgefuhrt dass sem Vater hauﬁger' '

o von der Polizei aufgesucht worden set als sie: ZU zum ersten Mal in- Deutschland ge-

Wesen selen Man habe sich danach erkundlgt wo er. SICh aufhalte. Sein Vater habe
srch deswegen grofse Sorgen gemacht Dleser habe Ihn gebeten besonders vorsu:htlg
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Zu sein [Im‘Jahr 2006'sei sein Vater' verstorben Seine kranke'Mutter leb'e noe'h Anf
B dle Frage des Genchts was er ben einer Ruckkehr nach Aserbaldschan berrchte hat
der Klager geantwortet dass er Angst habe bel einer Elnrelse erneut verhaftet zu
| ‘werden. Man wiirde ihm wegen der falschen Anschuldigungen den Prozess machen
" Im Gefangms in Aserba;dschan herrschten schllmme Verhaltnlsse Vlele selner alten
Parten‘reunde aus selner aktlven Zeit selen im Gefangnls gestorben Auf die Frage ob
er derzeit elner Arbelt nachgehe hat der Klager vorgebracht dass er nur eine Duldung
'habe und daher nlcht in Vollzéit arbelten durfe, Er sei tiber eme Zeltarbeltsﬂrma be—
schaftlgt und fuhre klelnere Hausmelstenatrgkelten in der Unterkunft durch '

: DireAKIéige_'nn Z'U‘Z'h,atjh'de‘r'mﬂndliCHen Verhéjndl'ung im Wese'ntlichen \'fo'rg:etrégenl- '

dass ihir -M'annEnde' 2013 von Moskau aus nach Aserbaidschan. abgescndben worden
sei. Dle Pollzel habe ihn"auf seiner Arbeltsstelle kontrolllert Well er keinen Iegalen,'
Aufenthaltsstatus gehabt habe, sei er festgenommen worden In Baku habe man ihn -
' -falsch beschu[d[gt Er sei gefoltert Worden Damit habe er dazu gebracht werden sol-

~ len; sich’ zu den ausgedachten \lorwurfen Zu bekennen Ihr. Mann habe aber vor der

' Pohze] fllehen konnen und séi dann zuruck nach Russland gekommen lhre Fam|l|e.
g habe |llega1 |n Russland gelebt Deswegen habe ihr Sohn n[cht auf d|e Schule- gehen:
kénnen. Sie sei in dLeser Zeit sehr depressw geworden und habe weltere Krankhelten _

- bekommen In Aserbaidschan sel es sehr gefahrllch far ihren, Mann. Durch dle Prob—'

o Ieme |hres Mannes habe sie auch Probleme bekommen Wenn |n lhrem Helmaﬂand

- polltlsche Vorwurfe gegen sine- Person erhoben wurden rlchtete SICh die’ Bedrohung o
_' auch gegen die ganze Famllle Der Cousm lhres Mannes habe fhnen geho[fen nach
. Deutschland Zu kommen Zunachst habe 51e der Ehemann ihrer Cousme mrt dem Auto .-

nach St Petersburg gebracht Dann seien sie mit dem Schlff nach Hamburg gefahren o

Bis dahin hatten sie in der Datsche lhrer Cousine gewohnt Diese séi Iegal in Russland, o

weil sie’ mit elnem rusmschen Staatsangehongen verhelratet sel Auf dle Frage des

Gerlehts Wann sie zum ersten [Vlal mit |hrem Mann gesprochen habe nachdem er

festgenommen worden Sel hat 5|e ausgefuhrt dass sie. erst Kontakt mit ihm gehabt.

| habe als er nach selner Flucht aus dem Krankenhaus bei seinem Cousin gewesen
sei. Zuvor habe si¢ von Arbeltem der Baustelle stwas Uber die Razzia erfahren aber,
sie habe kelne Informatlon gehabt, was genau mit zhrem Manin passiert sei. Auf die

Frage des Gerlchts ‘was sie getan habe als ihr Marin an dem Abend der. Kontrolle' . '

nlcht mehr nachhause gekommen seli, hat Sle vorgetragen dass es |hr sehr schlecht
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gegangen sei. Sierha‘be sich vélliig verriickt gemacht. Ihre Cousine habe ihr in dieser
Zeit geholfen. Sie _habe nur gewartet und ge'hofft,Adassrihr_ Mann bald wieder zuriick-
komme. Auf die Frage des Gerichts, was der Grund fur die Ausreise aus Aserbaid-
schan im Jahr 2000 gewesen sei, hat die Kléger?n vorgetragen, dass ihr Mann Mitglied
in der Aserbaldschan[schen Volksfront gewesen sei. Er habe auf Demonstratlonen Fo-
tos gemacht und regelmalig an polltlschen Zusammentreffen te:lgenommen Er habe
fur mehr Demokratie In Aserbaidschan gekadmpft. Im Jahr 2000 habe es eine grofe
Demonstration gegen die Regierung gegeben. Danach seien viele Parteifreunde ihres
_ Mannes von der Polizei gesucht und verhéffét'WOrden._ Ihr Mann habe sich nach 'de.r'_
| Demonstration bei einem Freund Verst_eckt gehé!ten. Es seien haufiger Polizisten in
~ Zivil zu threm Haus gekommen. Sie hatten gegen die Tor gekl_opft und getreten. Sie
habe a.ber die Tur nicht ‘al..'lfgemabht, Auf die Frage.des Gerichts, ob ihr Mann auch fur
 politische Amter kandidiert habe und sich zu Wahlen habe aufstellen l.a.ssen',' hat die
‘Klagerin zungchst geantwortet, dies wisse sie nicht. Kurz darauf hat sie hinzugefiigt,
sie-gehe davon aus, dass er dies nicht getan habe. Auf die Frage des Gerichts, ob sie
selbst Mitglied der Partei 'gewese'n‘ sei, hat si'e‘d_ies verneint. Es sei aber in. Aserbaid-
schan so, dass dié gahze Fémi[ie von politischen Gegnern 'eingeschtlchtert werde. Sie
habe dort stand:g mit der Angst gelebt Man kdnne ihr Verrat vorwerfen weil sie |hren
-IVIann unterstutzt habe. Sie-habe keinerlei Vertrauen in das System. Auf die Frage, ob
sie lnAserbastchan Familienangehdorige habe, hat sie ausgefuhrt, dass dort noch ihre -
Eltern lebten. Diese seien beide liber 75 Jahre alt. Auf die Frage des Gerichts, wie es
_ ihreh Soh'n‘ 'derzeif gehe, hat sie \}orgebracht, dass 'd,iesér die 8. Klasse __dés Gymna-. :
siums besuche. Er sei ein sehr ‘g.uter Schiler und bekomme jedes Jahr eine Belobi-
gung. Zu ihr_e'm derzeitigen Gesundheitszu_s-ténd befragt, ha't'sie vofgetr_aéen, sie leide -
an einer‘Posttraumatis’chen Belastu'ngssti)"rung'und an Depression. In Deutschland
habe sie zudem einen Bandscheibenvorfall erlltten Im Jahr 2019 habe sie sich an der |,
Schulter verletzt und seitdem konne sie ihren rechten Arm nicht mehr nchtlg bewegen
- Ihr seelischer Zustand hiabe sich inden Ietzten drel Jahren verschlechtert. Die Behand-
| lungen zeigten keine positive Veranderung. Sie set regelmaﬁlg in Behand!ung bei.der .
_Neurologin Dr. — Zudem mache sie eine Psychotheraple Sie nehme Jeden Tag

Psychopharmaka ein. Zudem benétige sie Medikamente fur den Eisenmangel.

Der Klagervertreter hat in der mundllchen Verhandlung ein fachérztliches Attest von
Dr. I Facharztln fur Neurologie und Psychlatrle vom (. 2020 betreffend die
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Klagerin zu 2 Vorge[egt Darln erd im Wesentllchen ausgefuhrt dass dle Unterzelch— -
nerin bel der Klagerin im September 2017 eine posttraumatlsche Belastungsstorung
' diagnostmert habe.-Seitdem sei dle Klagerin regelmaf?slg, zunachst alle zwei Wochen
sodann alle sechs Wochen in facharztl:cher Behandlung. Zusatzhch erfolge eine me- -

dlkamentose Behandlung mit verschledenen Antldepresswa und Anxmlyhka (Esca’u- o

. fopram Amrtrlptylln Olanzapln Trlmlpramm tnd Op[pramof) Trotz ausrelchend hoher

DOSIerung der IVIedlkatlon uhd begle[tender psychlatnscher und psychotherapeutl- '
'scher Behandlung habe 3|ch kelne Besserung elngestellt Die Klagerln Ie|de an starks— '

ten Schlafstorungen Albtraumen und Verfoigungsangsten Auch tagsuber habe sig -

'ohne erkennbaren Ausloser Panlkzustande mit Schwacheanfallen und thtern Es be-
" stunden e|ne starke AntnebsIOSngelt und Konzentrationsstorungen Sie habe emen-'-', '

'schwersten sozralen Ruckzug und Iebe in emem Zustand sich standlg verstecken ZU |
~ wollen und zu miissen. . Standtg beglelte Sle dle Angst von der Polizei verfolgt und'

| inhaftiert zu werden Die Klagerm auBere Ruhe- und Todeswunsche Sie habe derzelt
nur- deshalb keine Swmdabsrchten um |hren Sohn Zu schutzen Die psychlschenl
' Symptome der Depressmn hatten ‘augch korperllche Ausw1rkungen Diese aulSerten'

SICh in Nacken- und Kopfschmerzen Dauerschwmdel morgendllcher Ubelkeltund Ge-'_., '

: 'dachtn[sstorungen Da d[e ambulante psychlatrlsche und psychotherapeutlsche Be—'
_ handlung Zu kemer ausrelchendenden Stab|I|SIerung gefuhrt habe, sel dle Klagerm for

o ’sechs Wochen vollstahonar in elne psychosomatlsche Klinik. aufgenommen worden. . B
o .Dle Patientin erfulle d|e Krltenen elner schweren depresswen Eplsode (ICD1O F32 2). '_ -

' Dle Symptome entfalteten SICh auf dem Boden einer komplexen Traumafo!gestorung 5

(schwere Ferm der. posttraumaﬂschen Belastungsstorung) nach Extrembelastung mit _'

o vandauernder Personllchkeltsveranderung (ICD10 F62.0). Es bestunden zudem akute -

| posttraumatlsche Symptome wie. Flashbacks IntrUSIonen und Hyperwgllanz Dle kbr—
o perllchen Symptome wlrden als Anpassungs und Angstkorrelate SOW[e als somato-
-~ forme D|SSOZ|at|onsphanomene gewertet Aufgrund der Schwere der seellschen Ge-

‘sundheltsstorungen benotlge dle Klagerm eme kon’unwerhche psychlatrlsche und psy—_

’chotherapeutische Behandlung Bisher sel elne Stab:IISIerung nur auf emem ganz'_ . -

- medrlgen vaeau gelungen Eine Unterbrechung der Behandlung wurde zu elner so—j

' 'fortlgen Verschlechterung der Symptome fuhren:



13-

_ In der mundllchen Verhandlung hat der Klagervertreter einen Bewersantrag gestellt
Dieser. |st mlt Beschiuss des Gerlchts abgelehnt worden. Zu den Einzelheiten wrrd auf
- das Protokoll der mundllchen Verhand!ung verwresen ' S
Die in der Erkenntnlsmlttelhste ASerbaldschan (Quartal 2- 2020 Stand 30 03. 2020)
des Venvaltungsgerlchtshofs Baden-Wurttemberg verzerchneten Erkenntnlsmrttel
. sowie der Landerreport 23 Aserbardschan des Bundesamtes (Stand 04/2020) sind -
‘zum Gegenstand des Verfahrens gemacht wOrden - L

' M|t Beschluss vom 04.02. 2020 |st das Verfahren dem Benchterstatter als Elnzelnchter g

o zur Entscherdung ubertragen worden R

: Wegen der werteren Elnzelhelten wrrd auf den Inhalt der. Genchtsakten und der dem'
_ Gerrcht vorhegenden Vemraltungsakte der Beklagten Bezug genommen

'Entschéiduﬁqsdrﬁnde:','. -

' Das Gerlcht konnte trotz des Ausblelbens emes Vertreters der Beklagten verhandeln_
" Jund entschelden da S|e ordnungsgema& geladen und in. der Ladung auf dlese
: -Mogllchkelt hmgewuasen Worden ist (§ 102 Abs 2VWGO) Aufgrund des Beschlusses .
._:-;-_'vom 04 02. 2020 konnte der Berlchterstatter als Elnzelnchter verhandeln und. '-

_ | entschelden

| Dre zuIassrge Klage 1st hrnsrchtllch des Klagers zu 1 begrundet Er hat elnen Anspruch_:_

o gegenuber dey. Beklagten auf Zuerkennung der Fluchtlrngsergenschaft (srehe I ) Die*

: Klage der Klagerln Zu2 rst dagegen nur terlwelse begrundet Denn ihr steht Weder ein

R Anspruch auf Zuerkennung der Fluchthngsergenschaft noch auf Zuerkennung des sub- g

o SIdraren Schutzes zu In Jhrer Person Ilegen aber dle Voraussetzungen des Abschle-'

: bungsverbotes nach § 60 Abs 7 Satz 1 AufenthG vor (srehe 11, ) Soweit die Jewellrgen

L Zn‘fern dés Bescherds vom 06. 11 2017 dlesen Anspruchen entgegenstehen smd sre S

rechtswrdrlg und verletzen die Klager in ihren Rechten (vgl § 113 Abs. 5 VWGO) Da-'
her sind bezugllch des Klagers zu 1 die Zlffern 1 und 3 bIS 8 sowie berghch der Kfa-

genn Zu 2. die Zlffern 4 bis 6 aufzuheben
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| l Der Klager zu 1 hat einen Anspruch auf Zuerkennung der Fluchtllngselgenschaﬁ-
‘(lntematlona[er Schutz) nach §§ 1 Abs. 1 Nr 2, 13 Abs 2 31 Abs 2 AsylG. Gemalk -
- § 3 Abs. 1 und 4 AsylG lst unter Berucksmhhgung der unlonsrechtllchen V0rgaben '
,_elnem Auslander dann mternatlonaler Schutz i im Smne von §1 Abs TNr. 2 AsylG in. -
~ Form der F[uchtllngse[genschaft zuzuerkennen wenn er. SICh aus begrundeter Furcht o
vor Verfolgung wegen semer Rasse Rellgion Nat!onahtat polltlschen Uberzeugung g
- oder Zugehdngkelt zu emer bestlmmten SOZ|aIen Gruppe (Nr 1) auBerhalb des Landes :

(Herkunftsland) beflndet dessen Staatsangehongkelt er besttzt und dessen Schutz er

- nlcht in- Anspruch nehmen kann oder wegen dleser Furcht nlcht |n Anspruch nehmen '

will (Nr. 2a) oder in dem er als Staatenloser selnen vorhengen gewohnllchen Aufent-

halt hatte und [n das er n[cht zuruckkehren kann oder wegen dleser Furcht nicht zu-

ruckkehren will (Nr 2b)

.Von einer "Verfolgung“ kann dabel nur ausgegangen Werden wenn dem Elnzelnen in
Anknupfung an die: genannten Merkmale ge2|elt Rechtsver[etzungen zugefugt werden |
die ihn !hrer Intensﬂat hach aus der ubergrelfenden Frledeneordnung der staatllchen'

' Elnhelt ausgrenzen so dass der davon Betroffene gezwungen st in begrundeter‘

e Furcht vor- einer ausweglosen Lage sein Helmatland palg verlassen und im Ausland o

. _Schutz zu suchen An einer ge2|elten Rechtsverletzung fehlt es hmgegen regelmaBlg.._
'_'bel Nachtellen dle Jemand aufgrund der allgememen Zustande m selnem Herkunfts—
staat zu erlelden hat etwa in Folge von Naturkatastrophen Arbeltslos;gkelt emer'-

L ,schlechten wwtschaﬁllchen Lage oder |nfolge allgemelner Auswnrkungen von Unruhen .

Revolutlonen und Knegen

o In den §§ 3a bis 3e AsyIG smd in. Umsetzung von Ait. 8 bIS 10 der Rlchtllnle‘f'_'-'

2011/95/EU (,,Quallflkatlonsnchtllme QRL ) die Voraussetzungen fur Verfolgungs-'_

handlungen Verfolgungsgrunde Akteure von denen Verfolgung ausgehen Kann und: .

.. 'Akteure dle Schutz bleten konnen und far den mternen Schutz geregelt Nach § 3a.
' Abs 1 AsyIG gelten als Verfolgung im Slnne des § 3 Abs 1 AsyIG Handlungen die

| -aufgrund ihrer Art oder Wlederholung 80, grawerend sind, dass sie eine schwenmen':j o
gende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellen msbeeondere der .

Rechte von denen nach Art. 15 Abs, 2 der Konventlon vom 4, November 1950 zum.'

' Schutze der Menschenrechte und Grundfrelhel’ten (BGBI 1952 - Il S. 685, 953) kelne L
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~ Abweichung zulassig ist (Nr. 1), oder die in einer Kumulierung unterschiedlicher Maf3-
nahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menschenrechte, bestehen, die so gra-

vierend ist, dass eine Person davon in dhnlicher wie der in Nr 1 beschnebenen Weise

| 'betroffen ist (Nr 2). Zu den Akteuren, von denen Verfolgung ausgehen kann, gehéren

gem. § 3¢ Nr. 1 AsylG alle dem Staat zuzurechnenden Behorden und Institutionen.

Die' Furcht vor Verfolgung ist begruhdet, wenn sie éufgfund der im Herkunftsland der
Klager gegebenen Umsténde in Ahbetracht ihrer individuellen La_gé tatsachlich, d.h.
mit beachtiicher Wahrscheinlichkeit droht, Dies \se’czt voraus, dass bei einer zusam-
menfassenden Wiirdigung des zur Priifung gestellten Lebenssachverhalts die fureine -
| Verfolgung sprechenden Umsténde ein groReres .-Gewicht' besitzen und deshalb ge-
gentiber d'en_dégegen sprechenden Tatsachen Uberwiegen. Dabei ist eine "qualifizie-
.rende" Betrachtungsweise im Sihn.e einer Gewicht_ung und Abwégung aller festgestell-
ten Umstande und ihrer Bedeutung anzulegen. Es kommt darauf an, ob in Anbetracht
‘dieser Umsténde bei einem verniinftig dénkenden,'besqnnenen Menschen in der Lage -

des Betroffenen Furcht vor Verfolgung hervorgerufen werden ka'nn, Bei diesem ,ge-

—Tischit objektiv-subjektivem . PrognosemaBstab* ist die’ Zumutbarkeit das vorrangige

qualitative Kriterium, das beri. der Beurteilung zu wUrdigen ist, 'obrdie Wahrscheinlichkeit
einer Gefahr ,beachtiich® ist (vgl. Funke-Kaiser in GK-AsyIVIG Il § 1 Rn. 52-und 53).

Ist der éetroﬁene verfolgt ausgereist (V_orﬂubhﬁatb'estand), wofllr es grundsétzlich auf
-die Ver_héltn_isse‘zur Zeit der Ausreise ankommt, besteht sein-Schutzansbfuch, s'olange
die Gefahr einer emeut einsetzenden Verfolgung im Falle der Rickkehr hoch nicht mit
hlnrelchender Sicherheit ausgeschlossen werden kann {vgl. Funke- Kaiser in GK-
AsyIVfG I § 28 Rn. 14 bls 17). Nach Art. 4 Abs 4 der RL 2011/95/EU ist die Tatsache,
. dass ein Antragsteller berelts verfolgt wurde ein ernsthafter. Hmwels darauf dass
seine Furcht vor Verfolgung begrundet ist, es sei denn stlchhaltlge Griinde sprechen

'_dagegen dass der Klager emeut von solcher Verfolgung bedroht wn"d

Es obllegt dem Schutz vor Verfoigung Suchenden die Voraussetzungen hierfar glaub- |
haft zu machen Er muss in Bezug auf die in seine eigéne Sphére fallenden Ereignisse
und persénlichen Erlebnisse eine Schilderling abgeben, die geeignet ist, seinen An-
spruch auf Zuerkennungvder FIUchtl‘ingseigenschaft'Iubk_enlos zu tragen. Ein in diesem
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Sinne schitissiges Schutzbegehren setzt irm'Rege].fall voraus, dass der Schutz Su-
chende konkrete Einzelheiten seines individuellen Verfolgungsschicksals vortrégt und
sich nicht auf unsubstantiierte el[gemeine Darleguhgen beschrankt. Er muss nachvoll-

ziehbar machen, wieso und weshalb gerade er eine Verfolgung hefurchtet. -

Davon ausgehend halt sich der Klager aus begrlndeter F urch’t vor Verfolgung aulter-
halb seines He[matlands Aserbaidschan auf. Aus den- Erkenntnlssen der mundllchen
Verhandlung ist das Gericht zur Uberzeugung gelangt, dass der Klager im Jahr 2014
~vorverfolgt ausgereist ist. Die-Klager ‘haben dle Absch|ebung des Klagers zu 1, die
* Festnahme in Baku die Gewaltanwendung Zur Abgabe eines falschen. Gestandnlsses .
sowie die Flucht zurUck nach Russland uberemstlmmend und authentlsch vorgetra—
~ gen. Die Schilderungen des Klégers zu 1 sind dabei besonders-detallllert. Sie enthalten
~auch ‘indi\'/iduelle. Erinnerungen und Geﬁ]hlsbe_schreibungen des Klagers. Durch die
haufige Angabe konkreter Daten und Ortlichkeiten werden die Geschehnisse fassbar
gemacht Auf Nachfragen des Gerichts konnte der Klager selnen Vortrag in nachvoll-
ziehbarer Weise praZ|31eren und erganzen. Selne Antworten figen sich w:derspruchs-
frei in seinen bisherigen Vortrag ein. Als weiteres Realkennzelchen far die Glaubhaf-
tigkeit findet sich das pldtzliche Auftauchen von Schwierigkeiten bzw. unerwarteten
Hindernissen im Erzéhlstrang. Dles W|rd besonders deutlich in.dén Ausfuhrungen zu
den Wartezelten die sowohl in Aserbaldschan als'in Russland erforderllchen waren,
bis ein Bekannter des Cousms auf der jeweiligen Linie Dienst hatte. Dle Beschretbun-
gen der Klagerin zu 2 sind ebenfalls strlngent und elndruckllch Sie entha[ten zwar
) deutllch weniger - Detalls als Jene ihres Ehemanns Dies ist aber dadurch erk[arllch
dass sie die Abs_ch[ebung und die Inhef_t{erung nicht selbst erlebt hat. Zudem mag dies
‘auch auf ihre psychische Erkrankung sowie die damit zusammenhangenden Erinne-
ruhgsschwierigke]’cen' und Verdréngungsprozesse zuriickzufithren sein. lnsgesamt
- passen ihre Aussagen WIderspruchsfrel zu den Ausfuhrungen ihres Mannes. Die bei-
den Klager haben die Geschehnisse ohne erkennbare Ste|gerung oder Ubertrelbun—
“gen geschildert. Uber den gesamten Verlauf des Verfahrens zeigt sich eine hohe Kon-
sistenz der vorgebrachten Asylgrunde So smd die Kernaussagen des klagerlschen _
Vorbringens von der schrn‘thchen Fo[geantragsbegrundung im September 2014 Uber
- die personhohe Anhérung beim Bundesamt im September 2017 bis hin zur miindlichen
Ve,rhandleng im gerichtlichen Verfahren durchgehend unverandert geblieben. Die an-
gegebenen Zeitablaufe und Ortlichkeiten sind, soweit sie einer'NechprUfung' durch das

‘Gericht zugénglich sind, plausibel. Aufgrund der angegebenen Umsténde und dem
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aus der mundllchen Verhand lung gewonnenen Gesamtblld entsteht der Emdruck dass

die Klager von tatsachllch Erlebtem benchten

- Die erhttenen Verfolgungshandlungen knupfen an d|e pohtrsche Uberzeugung des Kla- _

. gerszu 1 an. Es besteht daher der en‘orderhche Konnex zwrschen den Verfolgungs—-

'- handlungen und éinemin § 3b AsyIG genannten Verfolgungsgrund Die Klager haben _
‘uberemstlmmend und glaubhaft vorgetragen dass der Klager zu 1 vor seiner Ausrelse
im Jahr 2000 in Aserbaldschan aktlves Mltghed in elner OppOSItlonspartel war. Als '
_solches nahm er an Demonstratlonen gegen den Regrerungsstll des Prasrdenten

"-.'Aluew und fur demokratlsche Wahlen teil. Bel dzesen Versammiungen kam ihm. die

Aufgabe v, den Verlauf fotograflsch zZu dokumentleren DabeJ fertlgte er auch Aufnah- .

© men vom gewaltsamen Vorgehen der. S[cherheltskrafte gegen die Demonstnerenden

- die er spater Zeltungen zur Verfugung stellte. Die Angaben des- Klagers zu den polltl— ‘

_ schen Verhaltnlssen in Aserbaldschan und der Rolle der Aserbaldschanlsche Volks— :

o front n‘n Zeitraum’ Mltte bIS Ende der 1990er Jahre st:mmen mit den in das Verfahren
‘ elngefuhrten Erkenntnlsmlttel Ubereln Dle Nachfragen des Gerichts bezuglrch der_

Grundungs- und Fuhrungspersdnlichketten der Partel hat er zutreffend beantwortet o |

| ohne dass dabei’ der Emdruck auswendlg angelernten Wlssens entstanden ware Es,
ist daher davon auszugehen dass der Klager zu 1-im Jahr 2013 wegen selner polltl—
.schen Aktwltaten von den aserbardschanlschen Sicherheltsbehorden verhaftet wurde '
under mattels eines erzwungenen falschen Geatandnlsses zu elner Haftstrafe verurtellt"
werden sollte Dle Erkenntnlsmlttellage steht der Plausrbllltat dieser Annahme nicht
i entgegen.. Die Betatlgungsmogllchkelt der polltlschen Opposmon ist emgeschrankt .
| :.Mltglleder und-: Sympa‘thlsanten reg|erungskr|tlscher Partelen sind Benachtelhgungen
ausgesetzt In polmsch relevanten F allen W|rd der Grundsatz der Unschuldsvermutung

| regelmaﬂ.lg nicht beachtet Erklarungen der Staatsanwaltschaﬂ und des Innenmrmste-' o

. - riums entha[ten oft Vorverurte;lungen lnsbesondere in Strafverfahren gegen kntrsche _

Journallsten und opposrtlonelle Menschenrechtsaktlvrsten schelnen die Urtelle polltl-,

| schen Vorgaben Zu folgen Die Rechtsprechung steht faktrsch unter dem Elnﬂuss der' L

.Reglerungsgewalt Die Versammlungsfrelhelt lst stark. elngeschrankt ln der Praxrs-

werden Versammlungen ln der lnnensfadt von Baku nlcht gestattet Die Veranstalter' . “

'werden ll‘l der Regel auf einen dlcht umbauten FuBbaIlpIatz auBerhaIb des Zentrums
; venrvlesen Regierungsknt[sche Kundgebungen Idst die Pollze1 hauflg unter Anwen-
- dung unmittelbaren Zwangs auf Regelmaﬂ,lg werden die Tellnehmer an solchen Aktl—

“onen festgesetzt aber melstens nach einigen Stunden oder zuwellen Tagen wreder .
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auf frelen Fu gesetzt Joumallsten und Herausgeber setzen sich im Falle krltlscher
. Benchterstattung der Gefahr aus, aufgrund ihrer Tatlgkelt Nachtelle blS hin zur Ge-
. fangnishaft zu erlelden Es gibt glaubwi rdlge Berichte tber Mlsshandlungen verhafte-'
ter Personen in Pollzelstatlonen Die ubervvlegende Zahl der berlchteten Vorfalle soll
sich.in Pollzeistatlonen bzw in Untersuchungshaft ereignet haben (Lageberlcht Aus— :
'wamges Amt Vom 22.02. 2019) Der Europalsche Genchtshof fur I\/Ienschenrechte hat
in den Ietzten Jahren in eine groBere Anzahl von' Entscheldungen getroffen dle will-
' kUrllche Festnahmen und Verurtellungen aus polltlschen Grunden in Aserba|dschan
betreffen In einem Urteil hat der Genchtshof ein ,,besorgnlserregendes Muster von :
‘ W|I[kurllchen Festnahmen von Reglerungskntlkern Vertretern der Zmlgesellschaﬁ und -
Menschenrechtsaktlwsten durch polltlsch motlwerte Strafverfoigung und I\/Ilssbrauch-'_
Ades Strafrechts“ festgesteilt (EGIVIR Allyevv Azerbauan Appllcatlon Nr: 68762/14 and

71200/14)

.' Dle aus der Vorverfolgung des Klagers zu 1 folgende Vermutung einer aktuellen Ver-
folgungsgefahr ist nicht durch stlchhaltige Grunde Wlderlegt Es kann nlcht ausge~__
schlossen werden dass sn::h sein Name welterhln auf einer Fahndungsllste der aser- |

: baldschanlschen Behorden befindet. Es besteht daher nach wie vor dle konkrete Ge- -
' fahr, dass er bei giner Ruckkehr in sem Herkunftsland verhaftet WUrde und sich einem.

) polltlsch motlwen‘.en Strafverfahren ausgesetzt sahe Bei elner Elnrelse am Fiughafen_.

musste er elne Passkontrolle passieren (Lagebencht Auswart[ges Amt vom' .

o 22, 02 2019 S. 17) Die pollttschen Machtverhaltmsse in- Aserbaldschan haben SICh' ‘

"selt seiner Ausrelse lm Jahr 2014 nloht verandert Auch der bloBe Zeltablauf fuhr’c nlcht ‘

Cozu elner Wlderlegung der Vermutung Denn auch bei selner Verhaftung Im Jahr 2013

'waren berelts mehr als zehn Jahre selt seinem Ietzten Aufenthalt in Aserbaldschan'
'vergangen Vlelmehr kommt fur den Grad der Verfolgungsgefahrdung nunmehr er- :
' schwerend hinzu, dass.der Klager zu 1 im Januar 2014 aus dem Gewahrsam der Sl—'

) cherheltsbehorden geflohen ist und das Land in der Folge il[egal verlassen hat

D_'er K,I_é'lger_ zU 1 kan_n_ '_k_einen Wirksamen .internen sc'hrmrz- Q‘em. § 3e__AsylG.. in Seinem-
He'rkunftsland érlangen. Die Gefeh'r einer'Festnehme: dut'ch sta'atli'che' Sicherhei{s'-_ -

- kréfte besteht bereits bei elner moghchen Emrelse und sodann Iandesweft in ganz*._ -

K Aserbaldschan Staatllche Repressmnen smd m den Reglonen auBerhaIb der: Haupt— -'
- stadt tendenZIell sogar starker ausgepragt als lm GroBraum Baku (Lageberlcht Aus-

'warnges At vom 22.02 2019, §.13),
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Da dle Klage des Klagers zu 1 mit dem auf Zuerkennung der Fluchtlmgselgenschaft
gerlchteten Hauptantrag erfolgrelch ist, bedarf es msowelt einer Entscheldung uber die

hilfsweise gestellten Antrage hicht mehr

I. Dle Klagenn Zu 2 hat dagegen kelnen Anspruch auf Zuerkennung der Fluchﬂlngsell
genschaft da i |hrer Person die Voraussetzungen des § 3 AsyIG nrcht erfullt smd Im
'Gegensatz zu ihrem Ehemann ist sie nicht Verfolgt aus threm Herkunftsland ausge- ‘
reist. Sie selbst Wurde aufgrund der polltlschen Aktlvrtaten ihres. Mannes weder ver~—
haftet noch polrzelllch gesucht Nach lhren elgenen Angaben War S|e nrcht Mltgii
einer polmschen Partei und nahm auoh nlcht an reglerungskrrtlschen Demonstratlonen_ g
el SOWBIt sie vorgetragen hat im HerbstZOOO hatten Pohzemeamte in Zivil W|ederholt
an dle Haustur geklopft und getreten Ilegt darin keine Verfo]gungshandlung im Sinné -
- von § 3a AsylG, die eme Menschenrechtsver!etzung von emlgem Gewn:ht erfordert .
Es Iasst sich [hrem Vortrag vielmehr entnehmen dass dle Beamten auf der Suche
: nach ihrem Mann waren. Auch der Umstand dass die Polizei snch Wahrend des ersten
‘ Aufenthafts der Klager in Deutschland bel der Famlhe des. Klagers zu 1 nur nach des-

sen Verbleib- erkundlgt hat bekraftigt die Annahme dass ausschhe[éllch an dlesem ein - o

Verfolgungsmteresse besteht Es besteht daher auch kelne beachtllche Wahrscheln— _
: Ilchkelt dass dle Klagerln 7u 2 bel elner Ruckkehr hach Aserbaldschan staatllche Ver~_
folgungshandlungen befurchten musste Nach Kenntnls des Auswartagen Amts mas-
: 'sen ruckgefuhrte und frelwnhg zuruckrelsende aserbaldschamsche Staatsangehonge N
‘ wegen |hrer Asylantrage Jm Ausland nlcht mlt staaﬂlchen Zwangsmal&nahmen rechnen

'(vgl Lageberlcht Auswartlges Amt vom 22 02. 2019, S. 17) Den vorltegenden Erkennt-
: nlsmtttefn lasst smh auch nrch’c entnehmen dass Ehegatten von Regierungsgegnem'-'

in Srppenhaft genommen wurden

- 'Zum mafsgebllchen Zeltpunkt der mundhchen Verhandlung besteht auch ke|n An~
Spruch auf Famllienasyl Nach § 26 Abs 1 und Abs 5 AsylG erd dem Ehegatten eines
| Fluchtllngs ebenfalls die FIUchtllngselgenschaft zuerkannt wenn u. a. die Zuerkennung
des Stammberechtlgten unanfechtbar ist. Da dle Beklagte mlt dlesem Urtell erst ver—
pﬂlchtet w;rd dem Klager zu1, die Fluchthngselgenschaft zuzuerkennen Ilegt zum ent—
scheldungserheblrchen Zeltpunkt der m[]ndllchen Verhand Iung (vgl § ?7 Abs. 1 AsylG) .
noch keine unanfechtbare Zuerkennung vor. Eine teleologlsche Reduktlon des § 26' |
- Abs. 1 AsylG in den Fallen, in denen das Vewvaltungsgerlcht im selben UrteJI liber den
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~ Schutzstatus des S'ta'mmb'erech'tigten ‘und der Familienangehdrigen eﬁtscheidet :
~ kommt angeSIchts des elndeutlgen Wortiauts (,,unanfechtbar“) riicht i in- Betracht (vgl.
VGH Mannhelm Beschiuss vom 05. 02 2019-A38 2060/18 -, Juns Rn. 8 f.). E[ne .

lnsoweit bedlngte Ténorierung zugunsten der Klagerln Zu 2 scheidet aus, da dies mit

dem Bestlmmtheltsgebot und dem Erfordernls einer vollstreckbaren Formuherung

nlcht verelnbar ware (vgl VGH Mannherm Urteil vom 03. 11 2017 - A 1" S 1704/17 -
juris, Rn 150ff VG Munchen Urtell vom 19. 1. 2018 M5 K 18. 33600 -, juris, Rn. 27
f.). Da die ubngen Voraussetzungen des §26 Abs 1 AsylG erfullt smd und Ausschluss—'
| grunde aus § 26 Abs. 4 und Abs 8 nicht erSIChtllch smd wrrd der Anspruch der Kiage- :
rin zu 2 auf Zuerkennung der Fluchthngeelgenschaft mlt Elntrltt der Rechtskraft dleses _

' Urtells entstehen

‘ 'Dle Klagerm zu 2 hat auch kemen Anspruch auf Zuerkennung des subSIdlaren Schut-
zes gem § 4 AsyIG GemaB §: 4 Abs. 1 Satz 1 AeyIG ist-ein Auslander SUbSIdIaI'I
Schutzberechtlgter wenn er stlchhaltlge Grunde fur die Annahme vorgebracht hat,
. dass ihm in.seinem Herkunftsland eln ernsthafter Schaden droht,.Als so!cher gelten
~ nach § 4 Abs 1 Satz 2 AsylG die Verhangung oder Vollstreckung der Todesstrafe :
(Nr. 1) Folter sowie unmenschhche oder emledngende Behandlung oder Bestrafung
(Nr 2) oder eine ernsthafte 1nd|V|dueIIe Bedrohung des Lebens oder der Unversehrt— k
heit elner Z[Vllperson mfo[ge WIIIkurhcher Gewalt i IITI Rahmen elnes lnternatlonalen oder -

' mnersfaathc:hen bewaffneten Konﬂlkts (Nr 3). Ausgehend von den oblgen Ausfuhrun- 3

. "gen zur Fluchtllngselgenschaft droht der Klagerln zu 2 keln ernsthaﬁer Schaden Es -

: I]egen keme Anhaltspunkte vor, daes sre béi elner Ruckkehr nach Aserbaldschan ge-

| . foltert wurde oder emer sonstlgen unmenschltchen oder ermedrlgenden Behandlung

o ausgesetzt ware.

In. der Person der Klagerm zu 2 Ilegen jedoch d[e '\/oraussetzungen des natlona!en ;
| rAbschiebungeverbotes nach § 60 Abs 7 Sa’cz 1 AufenthG VOL. GemaB § 60 Abs. 7
. Satz'1 AufenthG soll von der Abschlebung elnes Auslanders m emen anderen Staat'-
E abgesehen Werden wenn ‘dort fur dlesen Auslander eme erhebllche konkrete Gefahr

© fur Leib, Leben odér Frelhelt besteht Elne erhebhche konkrete Gefahr im Slnne deS'
§ 60 Abs 7 AufenthG aus gesundhelﬂlchen Grunden hegt nach Satz 3 der Vorschrrft
| nur bei lebensbedrohllchen oder schwerwxegenden Erkrankungen vor, dle s;ch durch

- die Abschlebung wesenthch verschlechtern wurden Gem § BOa Abs 2¢ Satz 2 muss‘ .



-2

hl

der Auslander eine Erkrankung die die Abschiebung beemtrachtigen kann durch eine
' quahﬂzrerte arztliche Beschelnlgung glaubhaft machen. Diese drztliche Beschelnlgung-
- sollinshesondere die tatsachllch_en Umsténde, auf deren Grundlage eine fachliche Be-
urteilurig erfolgt ist, d.'ie Methode der Tatsaéhenerhebung, die fachlich-medizinische
Beurteilung des Krankheitsbildes (Dlagnose) den Schweregrad der Erkrankung, den
lateinischen Namen oder die K!assnﬁmerung der Erkrankung nach ICD 10 sowie die
Folgen, die 3|ch nach arzthcher Beurtellung aus der krankheltsbedlngten Situation vo- E
raussichtlich ergeben enthalten (§ 60a Abs, 2¢.Satz 3).

Daran gemessen wiirde eine Abschi’ebung nach Aserbaidschan die Klagerin zu 2 einer

| erhebllchen konkreten Gefahr fur ihre Gesundhelt aussetzen Sie leidet seit mindes-

" fens drel Jahren an schweren psychfschen Gesundheltsstorungen mit_kdrperlichen

Folgewwkungen Der Gesetzgeber hat Zwar in der Gesetzesbegrdndung ausgefuhrt' |
'ddss er eine PTBS- Erkrankung regelmaRig nicht fur eine schwerwiegende Erkrankung
- lm_Slnne des § 60 Abs. 7 Satz 1.AsylG héit. Dies konne aber anders zu bewerten sein,

wenn die Abschiebung zu. ei_ner-wesehtlichen Gesundhéitsgeféhrdu-ng bis hin zur
Selbstgefahrdung des Betfoﬁenen fiihre (BT-Drs. 18/7538, S. 18). Auf der Grundlage
.des facharztlichen Attestes vom. -.2020 und des personlichen Eindrucks aus der
miindlichen Verhandlung geht das Gerichts untér der Bert‘ficksichtigung sémtlicher Um-

sténde des Emzelfalls davon aus, dass vorlregend einé abweichend vom Regeifall 7u
behandelnde Konstellatlon vorhegt Die vorgelegte Beschelnlgung von Dr. I c!-
fillt samtllche Anforderungen des § 60a Abs. 20 Satz 3. lnsbesondere Iegt die Erstel~
lerin die Methode der Tatsachenerhebung und die fachlich- medizinische Beurtellung
.des Krankheltsblldes ausfuhrlich dar. Zudem nennt sie die gestellten Diagnosen unter, |
~Angabe der Jewelllge_n ICD10- Nummer. Schhef&hch werden die Folgen und Auswirkun-
gen der Erkrankung umfassén_d'dargéétellt. Aus di_a-r Bescheinigung ergibt sich in nach-
vollziehbarer Weise, dass die Klagerin zu 2 an einer'besonders-schweren Form der
PTBS leidet, die trotz hochdosierter Medikation und regel'rhéf&iger fach‘éirztlicher' und
psychotherapeutlscher Behandlung Uber einen Zeltraum von mehr als drei Jahren
nicht in zufriedensteflender Weise gelindert werden konnte. Hinzu kommt dass hicht -
lediglich eine PTBS, sondern auch eine schwere depresswe Episode und eine andau- -
~ernde Personlrchkeltsveranderung nach Extrembelastung diagnostiziert wurden.
Diese psychlschen Gesundheltsstorungen haben auch korperllche Symptome wie
Schwmdel Nacken- und Kopfschmerzen bis hin zu Taubheltsgefuhien in Schulter und
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" Oberscherikel zur Folge. Diese psychosomatischen AUswirkungen und die schweren
psychopathologischen Symptome' erforderten einé sechswdchige volistationdre Be-
handiung; In der fachpsychiatrischen Behandlung hat die Klagerin Ruhe- und Todes-'
winsche geaulert. Sie habe nur deshalb derzeit keine konkreten V’Selbéttﬁtungsab—
* sichten, um ihren Sohn zu schitzen. Aus den vorgenannten Umsténden folgt, dass
der psychiéche Gesamtzustand der Klagerin zu 2 unter Beriicksichtigung der kérperli-
chen Folgewirkungen eine schwerwiegende Erkra'nku'ng im Sinne von § 60 Abs. 7 Satz

3 AufenthG darstellt,

Diese Erkrankulng wirde ‘sich bei einer Abséhiebung nach Aserbaidschan mit
beachtlicher Wahrscheinfichkeit wesenflich-vers-chlechtefn. Das facharztliche Attest
vom 0_7.01.2020 fuhrt nachvoilzieh_bar aus, dass eine Unterbrechung der
psychiatrischen - und psychotherapeutischen Behandluhg eine  sofortige
‘Verschlechterung der Symptome zur Folge hatte. Das Gericht ist nach den glaubhaften -
Schilderungen in der mundlichen Verhandlung davon Uberzeugt, dass die
Trau'matisieruhg der Klagerin zu 2'ihren Ursprung wéhrend des zehnjahrigen illegaleh :
Aufenthalts in'RUséland hat, als sie stéi'n'dig in der Angst lebte, nach Aserbaidschan’
abgeschoben i_u werden. Als besonders belasfenden Erlebnis trat Ende 2013 die
. Abschiebung und Vemaftung ihres Mannes hinzu. Solite das von ihr iber Jahre hinweg
~ befurchtete Ereignis zur Wirklichkeit werden, ist von einer Vérschlechtérung des
ohnehin &uBerst labilen psychischen Zustands der Klagerin zu.2 auszugehen. In
diesem Zuge ist eine Zuspitzung derA kﬁrpérlicjhen Symptome sowie eine
Konkretisierung von Selbstgefahrdungstendenzen nicht ‘auszuschlieRen. Selbst far
dén Fall, dass die-KléQerin zu 2 zeitnah nach einer Abscﬁiebung professionelle Hilfe :
, ﬂ.‘lr.ihrerpsychischen Erkfankungen'suchen - waé bereits éufgrund des allgemein -
geé'auBerl:én Misstrauehs gégenuber dem System ih Aserbaidschan unwahrscheinlich
ist - und finden sollte, wiirde dies ‘eine Verschiechterung inrer Erkrankungen nicht
verhindern kéhnen. Denn sogar in einer von der Kléagerin zu 2 als sibher empfun_denéh
Umgebung in Deutschiand haben wedef die Medikation noch die therapeutischen
' Behandlungen eine ausreichende Stabilisiérung erreichen kdnnen. Da die Kldger zu 2
in . Aserbaidschan unmittelbar und stindig mit_ einer Realisierung: ihrer
\{e'rf'olgungs-éingste - konfrontiert ware, kijnnfen - selbst ‘bestehende
Behandlungsmaéglichkeiten eine _-wesentliché'Verschlebhterung ihrer Erkrankungéh

nicht vermeiden. -
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Ob die Voraussetzungen des § 60 Abs 5 AufenthG ebenfalls erfulit smd bedarf kemer
Prufung mehr da es sich berm natlonal begriindeten Abschlebungsverbot um einen |
elnhelthchen und nicht’ weiter tellbaren Verfahrensgegenstand handelt (vgl BVerwG |
Urtellv 08.00. 2011- 10C 1410 - juris, Rn. 9). | P -

.’ II! Die Kostenentscheldung folgt aus §§ 154 Abs. 1, 155 Abs. 1 VwGO, § 159 VWGO
V. m. § 100 Abs. 1 ZPO, § 83b AéylG Die auBergerlchtllchen Kosten des genchtskos—
' tenfreren Verfahrens sind nach den Grundsatzen der Baumbach schen Formel auf dle

Betelhgten entsprechendem lhrem ObSIegen bzw Unterhegen |m Jewelhgen Prozess- -

o rechtsverhaltms Zu verteilen Das Gericht gewichtet dabei dle Klageantrige auf Fliicht-
- hngszuerkennung, auf Zuerkennung des subSIdiaren Schutzes sowxe auf die Feststel~ T

Iung von Abschlebungsverboten Jeweils mlt einem Drlttel

'Rechtémitfelbélehruhq-

Gegen dieses Urtell steht den Betelllgten dle Berufung zl, wenn sie von dem Verwal~ -
-:tungsgenchtshof Baden- Wurttemberg zugelassen wird. Dle Zulassung der Berufung
ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils zu beantragen Der Antrag ist

beim Verwaltungsgerlcht Stuttgart zu steller. Er muss das angefochtene Urteil be- S .
zeichnen: In dem Antrag sind die Griinde, aus denen’ die Berufung zuzulassen ist, o
C darzulegen Die Berufung ist nur zuzuiassen wenn die Rechtssache grundsatzhche :

Bedeutung hat oder das Urteil von einer Entschetdung des Obervenmaltungsgerlchts .
‘des Bundesvenmaltungsgerlchts des Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichts- -
héfe des Bundes oder des Bundesverfassungsgerlchts abweicht und auf dieser Ab-
weichung beruht oder ein in § 138 VWGO bezelchneter Verfahrensmangel gel’rend ge-

'imacht wnrd und vorhegt

7 Lasst der Venmalfungsgenchtshof dle Berufung zu, Wll'd das Antragsverfahren als Be-' :
N rufungsverfahren fortgesetzt . . S SR

~ Vordem Venrvaltungsgenchtshof miissen s:ch dle Beteillgten auBer in Prozesskosten—
~ - hilfeverfahren, durch- Prozessbevollmachtlgte vertreten lassen. Dies gilt auch fir Pro~

zesshand!ungen durch die ein Verfahren vor dem Venmaltungsgerlchtshof eingeleitet

wird. Als Bevoliméchtigte sind Rechtsanwalte oder die in § 67 Absatz 2 Satz 1 VwGO - '
- genannteri Rechtslehrer mit Befahlgung zZum Rlchteramt oder die in § 67 Absatz 2 Satz -
2 Nr. 3 bis 7 VWGO bezeichneten Personen tind Organisatiorien zugelassen. Beh0r~

" den urid juristische Personen des &ffentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnenzur. -

Erfillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kdnnen sich -

durch eigene Beschaﬁlgte mit Beféhigung zum Richteramt oder durch Beschaftigie mit + :

Befahigung zum Richteramt anderer Behorden oder juristischer Personen des éffent- .
_lichen Rechts einschlieBlich der von ihrien zur Erfullung ihrer 6ffentlichen Aufgaben -
geblldeten Zusammenschlusse vertreten lassen Ein Betelllgter der nach l\/larsgabe
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: des § 67 Abs. 4 Satze 3und 7 VwGO zur Vertretung berechtlgt [st kann sich selbst

o 'vertreten

: Anschrlften des Verwaltungsgerlchts L ' : - 5
“Verwaltungsgericht Stuttgart Augustenstrafse 5, 70178 Stuttgart oder Postfach 10 50 52,

‘ _70044 Stuttgart

' f'gez. ,Zehender

" Beglaubigt:






