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Verkiindet am 5. Oktober 2020
Borck, Justizsekretarin -
als Urkundsbeamter der Geschéfisstelle

VERWALTUNGSGERICHT BERLIN

URTEIL

Im Namen des Volkes
In der Verwaltungsstreitsache

del

Klagerin,

Verfahrensbevollmachtigter, .
Rechtsanwdltin Csilla lvanyi,
Yorckstrafle 26, 10965 Berlin,

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, _
vertreten durch das Bundesministerium des Innern,
fur Bau und Heimat, dieses vertreten durch

das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge

- AuRenstelle Berlin -,

Badensche Strafte 23, 10715 Berlin,

Beklagte,

hat das Verwaltungsgericht Berlin, 2. Kammer, aufgrund
der mundlichen Verhandlung vom 5. Oktober 2020 durch

den Richter am Verwaltungsgericht Dr. Bews
als Einzelrichter . )

fir Recht erkannt:

Die Beklagte wird unter teilweiser Aufhebung des Bescheids des Bundesamts
fur Migration und Fllichtlinge vom 24. Januar 2017 verpflichtet, der Klagerin -
die Fltchtlingseigenschaft zuzuerkennen.

Die Beklagte tragt die Kosten des Verfahrens.
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Die Beklagte kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe Von\,\ 2 q”;/y bé’\

wenn nicht die Kldgerin vor der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von
110 Prozent des jeweiligen Vollstreckungsbetrags leistet.

110 Prozent des aufgrund des Urteils vollstreckbaren Betrags abwenden, \ < Qrz?

Tatbestand

Die Klagerin begehrt die GeWéhrung von Flachtlingsschutz.

Die Klagerin ist syrische Sta'atséngehérige. Nachderh sie ihr Jurastudium in Damas-
kus abgeschlossen hatte, reiste sie zundchst im September 2014 in die Vereinigten
Arabischen Emirate und im Juli 2015 mit einem Visum zu Studienzwecken in die
Bundesrepublik, wo sie im November 2015 einen Asylantrag stellie.

Bei der am 27. September 2016 durchgefiihrten Anhé‘rung durch das Bundesamt fur
Migration und Fliichtlinge - Bundesamt - gab die Kl&gerin an, sie habe in Syrien ge-
meinsam mit ihrem Bruder Opfer des Blrgerkriegs medizinisch versorgt. Diese seien
in einer nahegelegenen Schule un_tergebracht gewesen. Als die Schule durch Mit-
‘'glieder des syrischen Sicherheitsapparats geraumt werden sollte, habe sie sich da-
gegen gewehrt, Wegen der erbrachien Hilfei_eistungen und des Widerstands gegen
die Raumung sei ihr Bruder von Angehdrigen der syrischen Sicherheitsbehérden

kérperlich misshandelt worden und sie habe wiederholt von Unbekannten Drohbriefe
und E-Mails erhalten.

Mit Bescheid vom 24. Januar 2017 erkannte das Bundesamt der Klagerin den sub-
sididren Schutzstatus zu und lehnte den Asylantrag im Ubrigen ab. Eine fluchtlings-
rechtlich relevante Verfolgung habe die Klagerin nicht dargelegt.

Die Klééerin begriindet.ihre am 8. Februar 2017 erhobene Klage insbesondere mit
ihrem exilpolitischen Engagement in Deutschland. Sie tragt vor, sie sei Mitglied vef,—
schiedener Menschenrechtsorganisationen, die sich mit den in Syrien begangenen
Mevnschenbrecvhtsverletzungen und Kriegsverbrechen beschafitigten und Informationen
fur eine strafrechtliche Verfolgung derselben sammelten. In dieser Funktion habe sie

zahlreiche Veranstaltungen organisiert und geleitet. Zudem sei sie wiederholt selbst

als Vortragende abfgetreten. Die Klagerin legt zahlreiche Presseberichte, Veranstal-’

tungsankiindigungen und. -berichte, Tétigkeilsbeschreibungen verschiedener .ge-
meinnltziger Organisationen sowie Beitréige in den sozialen Medien vor. Sie tréagt
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J ’ siert und engagiert gewesen. Sie habe ihre pOlItlSChe Einstellung in den sozialen

Netzwerken kundgetan und sei auch in Diskussionen mit anderen Personen anei-
nandergeraten.

Die Kl&agerin beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des Beschelds des Bundesémts fir Migra-
tion und Flichtiinge vom 24. Januar 2017 zu verpflichten, ihr die Fliicht-
lingseigenschaft zuzuerkennen.

Die Beklagte beantragt schrlftsatzhch,

die Klage abzuweisen.

Sie entgegnet, die Klagerin habe die fiir die Gewdhrung von Asyl erforderliche Konti-
nuitat der exilpolitischen Tatigkeit und der Tatigkeit im Herkunftsland nicht dargelegt.
Zudem sei nicht erkennbar, dass das syrische Regime Kenntnis von der exilpoliti-
scheh Tatigkeit der Kiagerin erlangt habe. -

Im Termin zur mindlichen Verhandlung am 5. Oktober 2020 ist die Kldgerin angehdrt
worden: Wegen des Ergebnisses der Anhorung wird auf das Sitzungsprotokoll ver-
wiesen. Die Beklagte ist zu dem .Termin trotz ordnungsgeméafer Ladung nicht er-
schienen. ‘

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands wird auf die Gerichts-
akten sowie die beigezogenen Verwaltungsvorgénge verwiesen, namlich die die Ki&-
ger betreffende Asylakte und Auslénderakte sowie die den'. Vater der Klagerin betref-
fende Asylakte (Az. EF§i55.998). Das Gericht hat ferner die Gutachten, Stellung-

nahmen und sonstigen Auskiinfte geméaR der Erkenntnismiltelliste Syrien, Stand:

29. Juni 2020, in das Verfahren eingefiihrt.

Entscheidungsgriinde

Gemal § 76 Abs. 1 des Asylgesetzes - AsylG - ist der Berichterstatter als Einzelrich-
ter zustandig, nachdem die Kammer ihm den Rechtsstreit durch Beschluss vom
20. August 2020 zur En'tsc'heidung Ubertragen hat. Das Gericht konnte geman § 102
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Abs, 2 der Verwaltungsgerichtsordnung - VwGO - verhandeln und entschelde ,géb sz'? P é?
> &
-wohl die Beklagte in dem Termm zur mundllchen Verhandlung nicht erschienen 15\0 bé Qf 3
\ S &
Die zulassige Klage ist begriindet. Der Bescheid des Bundesamts fur Migration un‘e\ N o

Fltchtlinge vom 24. Januar 2017 ist insoweit rechtswndng und verletzt die Kldgerin in \.
‘ihren Rechten, als der ‘Antrag der Klagerin auf Zuerkennung der Fluchthngselgen- X

schaft abgelehnt wurde die Kldgerin hat Anspruch auf Zuerkennung der Fluchthngs-
elgenschaft (§ 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO).

Rechtsgrundlage fir das Begehren der Klagerin ist § 3 Abs. 1 und 4 AsylG. Nach § 3
Abs. 4 AsylG wird einem Auslénder‘ der Fluchtling nach § 3 Abs. 1 AsylG ist, die
Flachtlingseigenschaft zuerkannt, es sei denn, er erfllit die Voraussetzungen von
§ 60 Abs. 8 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes. GemdaR § 3 Abs. 1 AsylG ist ein Aus-
l&nder Flichtling, wenn er sich aus begrlindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner
Rasse, Religion, Nationalitét, politischen Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu einer
bestimmten sozialer Gruppe aullerhalb des Landes (Herkunftsland) befindet, dessen
Staatsangehbrigkeit er besitzt und dessen Schutz er nicht in Anspruch nehmen kann
oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will oder in dem er als Staaten-
Joser seinen vorherigen gewshnlichen Aufenthalt hatte und in das er nicht zurlck-
kehren kann oder wegen d‘ieser Furcht nicht zurtickkehren will.

%)

Die Furcht vor Verfolgung ist begriindet, wenn dem Auslander eine Vei’folgung auf-
grund der in seinem Herkﬁnft_slandgegebenen Umsténde in Anbetracht seiner indivi-
duellen Lage tatsachlich, d.h. mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit droht. Der Wahr-
scheinlichkeitsmafstab setzt voraus, dass bei einer zusammenfassenden Wirdigung

des zur Prifung gestellten'Lebenssachverhalts die fur eine Verfolgung sprechenden 5,
Umsténde ein groReres Gewicht besitzen und deshalb gegeniiber den _dagege'n Y
sprechenden Tatsachen UberWiegen. Dabei ist eine Lqualifizierende® Betrachtungs-
weise im Sinne einer Gewichtung und Abwégung aller fes_'tge'stellt'en' Umstéande und
ihrer Bedeutung anzulegen. Es kommt darauf an, ob in Anbetracht dieser Umstande
bei einem verniinftig denkenden, besonnenén Menschen in der Lage des Betroffe-

e

nen Furcht vor Verfolgung hervorgerufen werden kann (BVerwG, Urteil vom 20. Feb-
ruar 2013 - BVerwG 10 C 23/12 — BVerwGE 146, 67 Rn. 18, 32).

[

Die Kl&gerin hat aufgrund ihrer exilpolitischeh Aktivitadten in der Bundesrepublik be- '
griindete Furcht vor Verfolgung im Fall einer Rickkehr nach Syrien. Geméan § 28
Abs. 1a AsylG kann die begrindete Furcht vor Verfolgung auf Ereignissen beruhen,
die eingetreten sind, nachdem der Auslander das Herkunftsland verlassen hat, ins-
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‘;‘J’ésondere auch auf einem Verhalten des Auslénders, das Ausdruck und Fortsetzung
/.-"‘einer bereits im Herkunftsland bestehenden Uberzeugung oder Ausrichtung ist. An-

" ders als beim Grundrecht auf Asyl (vgl. ‘§ 28 Abs. 1 AsylG) sind daher selbstgeschaf-

fene Nachiluchttatbestédnde, die bis zur Unanfechtbarkeit des Ersiverfahrens verwirk-
licht worden sind, uneingeschrankt zu berﬁcksiéhtigen (BVerwG, Urteil vom
24. September 2009 - BVerwG 10 C 25/08 — BVerwGE 135, 49 Rn. 20; VGH Baden-
Warttemberg, Urteil vom 9. August 2017 — A 11 S 710/17 - juris Rn. 31).

Nach der gegenwartigen Erkenntnislage droht Personen, die das Assad-Regime dem’

-oppositionellen Umfeld zuzakhlt, in Syrien eine flichtlingsrechtliche relevante Verfol-

gung. Syrische Oppositionsgruppen, die sich fiir eine Abschaffung des von Staatspré-

sident Assad gefiihrten Baath-Regimes einsetzen und die Neuordnung Syriens nach

demokratischen, pluralistischeﬁ und rechtsstaatlichen Prinzipien ahstrében, werden

durch das Regime verfolg‘t, ihre Mitglieder verhaftet und mit allen Mitteln unterdriickt.
Oppositionelle politische Tatigkeit, oder auch nur Verdacht dessen, werden vorh Re-
gime meist als ,terroristische Aktivitaten®, ,Verschwérung gegen.den Staat”, ,Hochver-
rat* oder &hnlich gravierende Vergehen behandelt. In der Anwendungspraxis der re-
gimekontrollierten syrischen Justiz reicht der Verdacht hierauf aus, um vor Militdrge-
richtshofen oder gesonderten Gerichtshéfen der Anti-Terror-Gesetzgebung von 2012 '
verfolgt zu werden, in denen wenige bis keine Rahmenbedingungen eines fairen
Rechtsverfahrens bestehen. Die Anti—Terror—GesetZe wurden in den vergangenen
Jahren immer wieder dazu missbraucht, gegen in Syrien und im Ausland lebende Op-
positionelle bzw. Regimegegnérauch in Abwesenheit drakonische Strafen zu verhén-
gen. Die Risiken politischer Obpositionstétigkeit beschranken sich nicht auf eine még-
liche strafrechtliche Verfolgung. Seit Beginn des Aufstands im Mérz 2011 sind unzdh-
lige Falle von willkirlicher Verhaftung, Inhaftierung ohne Gerichisverfahren, Ver-
schwindenlassen, tatlichen Angriffen, Folter und Tétung im Gewahrsam der Sicher-
heitskrafte sowie Mordanschlagen belegt. Viele Oppositionelle und Menschenrechts-
verteidiger, die im Land blieben, mussten in den Untergrund gehen oder in die von der
Opposition kontrollieten Gebiete flieshen (Auswértiges Amt, Bericht Gber die Lage in
der Arabischen Republik Syrien, Stand: 20. November 2019, S. 10 f.; Fortschreibung
des Berichts tber difsl Lage in der Arabischen Republik Syrien, Stand: 19. Mai 2020,
S.41).

Die Klagerin ist aufgrund ihrer Gber einen léngereh Zeitraum andauernden politischen

Tatigkeit nach den Mafstdben des syrischen Regimes dem oppositionellen Umfeld
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zuzuzéhlen. Sie hat dargelegt, dass sie Mitglied verschledener Menschenrechts\kjo

X2
&
nisationen ist und sich in dieser Funktion spétestens seit Anfang des Jahres 2018\. Y

hervorgehobenerWeise 6ffentlich gegen das Assad-Regime positioniert hat. Die Klé-\
gerin war fur das BEgias S

mit der Junstxschen Durchsetzung von Menschenrechten beschaftlgt und in der Ver-  \
gangenheit die strafrechtliche Verfolgung von Folter, Kriegsverbrechen, sexualisierter \
Gewalt und wirtschaftlicher Ausbeutung betrieben hat. Die Klagerin hat diese Organi-
sation bei ihrer Arbeit zu den in Syrien begangenen Straftaten unterstiitzt, die in ver-
schiedene Strafverfahren in Deutschland und dem europdischen Ausland gemiindet
ist (8o ' sienamt!). Zudem st die Kidgerin leitendes Mitglied des
Vereins Bfagps 325 3. Diese Organisation unterstiltzt die zivile Selbstorganisati-
on gegen das Assad-Regime und starkt Projekte, die Perspektiven auf Frieden schai-
fen  und gich fir ein Leben in Freiheit und Wirde einsetzen

). Dariiber hinaus ist die Klégerin beruflich far

die Klégerin, die unter anderem Uber ein abgeschlossenes rechtswissenschaftliches
Hochschulstudium verfligt, verschiedene von dem Assad-Regime begangene militéri- '

che MaRnahmen juristisch auf, um diese einer strafrechtlichen Verfolgung im Aus-
land zuzufithren.

Diese Tatigkeit ist zur Uberzeugung des erkennenden Einzelrichters (§ 108 Abs. 1.

Satz 1 VWGO) auch Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsland beste- o
henden Uberzeugung der Klagerin. Die Klagerin hat in der miindlichen Verhandlung @
in Ubereinstimmung mit ihrem Vortrag vor dem Bundesamt dargelegt, dass sie in

Syrien bei der Versorgung von durch den Burgerkrleg vertnebenen Binnenfliichtlin- ‘

gen unterstitzend tatig war. Sie hat diese Personen in einer nahegelegenen Schule
untergebracht und dort mit Nahrungsmltteln und medizinisch versorgt. Versuchen

des Assad-Regimes, d:e Schule zu rdumen, hat die Kligerin sich gemeinsam mit den
anderen Unterstiltzern widersetzt. Aufgrund dieser Tatigkeiten wurden verschiedene
Familienmitglieder der Klagerin Opfer staatlicher Verfolgungsmafnahmen, die sie
letztendlich zur Flucht zwangen. Des Weiteren hat die Klagerin dargelegt, dass sie

sich bereits in Syrien mit verschiedenen Menschenrechtscrganisationen im Bereich

der Frauenrechte engagiert hat. Dabei setzte sie sich insbesondere kritisch mit Ge-

setzen auseinander, die eine diskriminierende Wirkung fir Frauen hatten.
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ex:lpohtlschen Tatigkeit der Klagerin erlangt hat. Mit der Konsolidierung der Macht-
L&ij / position des Assad-Regimes im Inland ging auch eine Stabilisierung der nachrichten-
/ dienstlichen Strukturen einher. Der Aufgabenschwerpunkt syrischer Nachrichter’v
' dienste im Ausland ist die Ausforschung der Gegner des syrischen Regimes, zu de-

2, 7Es ist auch beachtlich wahrscheinlich, dass das syrische Regime Kenntnis von der
7

nen sowoh! islamistische und islamistisch-terroristische Grdppierungen als auch-
Menschenrechtsaktivisten und die breit gefacherte sékulare und kurdische Oppositi-
on zdhlen. Deutschland steht als Hauptaufnahmeland syrischer chhtling‘e in Europa
weiterhin im Fokus der syrischen Nachrichtendienste. Die syrischen Dienste schei-
"~ nen den Zustrom syrischer Flﬂchtlinge nach Deutschland ab 2015 genutzt'zu haben,
um hier neue Strukturen und Agentennetze zu etablieren. Im Vergleich zu den Vor-
. jahren ist im Jahr2019 die Zahl der Hinweise auf entsprechende Aufklédrungs-
bemithungen nicht nur im Fliichtlingsumfeld erheblich gestiegen. Neben kiassischer
nachrichtendienstlicher Ausforschung konnten auch Bestre_buhgen festgestellt wer-
den, die offentliche Meinung in Deutschland im Sinne der syrischen Regierung zu -
beeinflussen (Bundesministerium des Innern, fur Bau und Heimat, Verfassungs-
schutzbericht 2019, S. 306 f.). Die Klagerin ist in besonders hervorgehobener Stel-
lung und exponierter Weise o6ffentlich als Gegnerin des Assad-Regimes tatig. Sie hat

£
L "’

an einer Vielzahl 6ffentlicher Diskussionsveranstaltungen auf dem Podium teilge-
nommen und sich dabei kritisch zu den durch das Assad-Regime begangenen Hand-
lungen elngelassen Ein Schwerpunkt bildete dabei die (auch sexualisierte) Gewalt

Regime in einem besonders sensiblen Bereich. Die Kl&gerin wirkt an der strafrechtli-
chen Aufk!arung von durch das Regrme begargenen Kriegsverbrechen und Verbre-'

Die Kostenentscheidung beruht auf.§ 154 Abs. 1 VwWGO, wobei Gerichtskosien ent-
fallen (§ 83b AsylG). Die Entscheidung iiber die vorlaufige Vollstreckbarkeit folgt aus

§ 167 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 VWGO in Verbindung mit § 708 Nr. 11, § 711 der Zivil-
prozessordnung. ‘
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wennr

"
vGn dew,
verwaltungsgericht zugelassen wird. )

. IR

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils
schriftlich oder in elektronischer Form gemaR § 55a der Verwaltungsgerichtsordnung EOY
(VwGO) zu beantragen. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Berlin, Kirchstra-

Re 7, 10557 Berlin zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In ihm ‘
sind die Griinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist.

Vor dem Oberverwaltungsgericht missen sich die Beteiligten durch Prozessbevoll-

méchtigte vertreten lassen. Dies gilt auch fiir den Antrag auf Zulassung der Beru-

fung. Als Bevollmé&chtigte sind Rechtsanwilte und Rechtslehrer an einer staatiichen

oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der Europgischen Uni-
-on, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens tber den Europaischen Wirt-

schaftsraum oder der Schweiz mit Befahigung zum Richterami zugelassen. Darlber
hinaus kdnnen auch die in § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwWGO bezeichneten Per- “y
sonen und Organisationen auftreten. Ein als Bevolim&chtigter zugelassener Beteilig- ‘
ter kann sich selbst vertreten. Behorden und juristische Personen des éffentlichen

Rechts einschlieflich der von ihnen zur Erfullung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebil-

deten Zusammenschiisse konnen sich durch Beschéftigte mit Befahigung zum Rich-

teramt vertreten lassen; das Beschéftigungsverhaltnis kann auch zu einer anderen

Behorde, juristischen Person des 6ffentlichen Rechts oder einem der genannten Zu-
sammenschliisse bestehen. Richter dirfen nicht vor dem Gericht, ehrenamtliche .

Richter nicht vor einem Spruchkérper auftreten, dem sie angehéren.




