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VERWALTUNGSGERICHT
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In dem Verwaitungsrechtsstreit o T
1. der Frau AR |
2. des Kindes. w
el

Anmmuor- -
Prozoubevollm‘chﬂghr zu 1-3: Rechtsanwalt Hans-Gaom Veit, Neustr. 17/18
-+ 54200 Trier,
gegen

 die Bundempubuk Deutschiand, verireten durch den Lelter des Bundesamiss fir
. die Anerkennung ausiiindischer Fluohdlngo - AuBenstelle Trier -, Dasbachw 18b,
54202 Trier, .

- Antraglmnorin "

we gen Abschiabungsandmhung nach offensichtlich unbegrﬁndebm Asylan«-

trag (China)
hier: Antrag nach § 80 Abs. 7. VWGO

hat die 6. Kammer des Verwaltungegerichts Koblenz am 15. September 2004
durch den Bichter am Verwaltungsgericht Porz ais Einzelrichter beschlossen:
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‘Der Beschluss der erkennenden Kammer vom 20. August »2004 - ‘
6 L 2313/04.KO wird abgeéindert und die aufschiebende erkung dor Kia-
- ge 6 K 2312/04,KO wird in angeordnet.

 Die Antragsgegnerin hat die Kosten des Verfahrens 2u tragen Genchts- o
- kosten werden nicht erhoben. |

DerGegenstandswertwlrdaufZ?OO €futqmtzt R ‘:'

o .
o

© Der Antrag der Antragstsller auf Abanderung des Beschiusses der erkennenden -
‘Kammer vom 20, August 2004 ~ 6 L 2313/04. KO und Anordnung der aufschle-\ .

- benden Wirkung ihrer in dem Verfahren 6 K'2312/04.KO erhobenen Klag. hin-
sichtlich der im Bescheid des Bundesamts for die Anerkonnung auslandlochet
B Fluchtlmga vom 21. Junl 2004 enthaltenien Abschnbungundrohung hut Erfolg

Der Antrag st gemB § 80 Abs.7, Abs. 5 Satz 1 und Abs. 2 Nr. 3 der Verwal
| tungsgenchtsordnung (VwGO) statthaft, um der Klnqe entgegen § 75 des Asylver- ‘
 fahrensgesetzes (AsyIVIG) zur aufschnebondon Wirkung zu verhelfen. Er ist auoh"

- zulassig; da der erste Eilantrag in dem Verfahren 6 L 2313/04.KO zwar nicht in- S
" nerhalb der Wochenfrist des § 71 Abs. 4 i.V.m. 36 Abs. 3 Satz 1 AsyIVIG gestelt .

wurde, jedoch diese Frist im Hinbliok auf die unzutreffend erteilte Rechtsbehelfs-

belehrung nicht lief. Nachdem der Prozessbevolimachitigte der Antragstelier die
den Antragstellern Gbersandte Ausfertigung des anohelds vom 21. Juni 2004 - o
dem Gericht vorgelegt hat, ist davon auszugehen, dass die Antragataller nicht — .~

- wie aus der Akte der Antragsgegnerin ersichtiich — zutreffend auf das Verwal- N
' tungsgericht Koblenz hin belehrt wurden. Vielmehr enthait der zugesteltte Be-
scheid den Hinwels auf das Vomltunqsgaricht Trier, weicher, wie boraitc aus

. dem Beschiuss dés Verwaltungsgerichts Trier vom 2. Jull 2004 -~ 2 L 932!04 TR -
- ersichich, fehlerhatt st '



:L}. "4

SEP 24 'B4 §8:49 RA.VEIT 54298 TRIER NEUSTR.18 .~ . o o0 P4

N
P

. Dar zulassme Antrag het uueh in der Sache Erfolg Wie borelts aus dem Bucheid-_ o
vom 21. Juni ‘2004 ersichtlich, hat der Elnzolenbcheidor Qber woreinhalb Selhh LR
das mdeuello Vorbnngen der Antragmllenn zu 1 zuummoncafasst. Darin ﬂn

“den sich deutiiche Hinwelse auf eine angebiiche oppositionelle Tltlgkelt for db o
Uiguren sowohi der Antragstelierin zu 1, als auch ihres Enemannes und. hinscht- -
lich der Eltem der Antragstelierin zu 1. Der Bescheid befasst sich Uber weltere

viereinhalb Selbn mit diesem individuouen Vortrag und hait ihn im Embnls fﬂr. |

~_ unglaubhaft, Die weiteren Ersrisrungen befassen sich jedoch nicht mit der beson- .
" deren und auch aus dem Lageberioht des Auswiitigen Amtes (zuletzt vom =
17.00.2002, S. 10) hervorgehenden Situation der nach Autonomie strebenden Ul .
" guren, gegen deren Akﬁwston der chinesische Staat danach mit unnlchglebigor_‘; |
 Harte vorgeht (vgl. auch OVG Thuringen, Urtell vom 28, Juni 2003 - 3 KO 321/01
=), Selbst wenn sich hach nahomr Prufung henumllt dass die Angabon der .
. Antragsstellerin nicht ausreichen, um von einer Vomrlolguno oder einor mlon‘
 Verfolgungegefahr bel einer Ruckkehr auazugehen, o ist doch nicht zu verken-

nen, dass die Minderheit der Uiguren unter booonderor Beobachtung der chines-

- schen Stastsorgane steht und damit die muslimische Antragstelierin zu 1 nicht
 ohne welteres mit den Wimeha’ltsﬂnchﬂmgen imbuondou aus dom sudoston; B
“Chinas (vgl. Lagebericht vom 17.08. 2002 8. 21) glewhneutzt watdon klnn Damit L
- liegen auch die Vurausutzungon dos § 30 AsyVIG weder im Hinblick auf olnef L

" unzureichends Mitwirkung nooh I Hinbliok auf eine offensichtiche gefhrdungs- .

freie Situation im Helmatiand vor. Es bedarf daher im Hinblick auf das umfangrel-,'-f.' L
~ che und durchaus-auch vorfolgungsbezogono Vorbnngen der Antragstellonn ut R

C der Durchfuhrung des Klagovorfahrena zur Kllrung dor lm Asylvorfahron anm- e

o henden Fmgan ' et

o Nach aliedem war dem Antrag mit der Kootmfolgo aus § 154 Abs. 1 VwGO mtt— f\ - o
zugebon Genchhkostan warden gemm §83bAbs. 1 AeyM’G nicht erhobon AR ’

| Dig-Feamtz_ung‘dds»Gooemtandswbm: beruht auf §§ 30, 33 Abs. 1RVG S
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Rechtemittalbelshrung ”

" Dieser Boschiuss st unanfechibar (§ 80 AsyVIG). o
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