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Im Namen des Volkes et

..........

in der Verwaltungsstreitsache

- Klager -
bevollmachtigt:

Rechtsanwalte Franz Auer und Kollegen
Gesandtenstr. 10/1, 93047 Regensburg

gegen

Bundesrepublik Deutschland
vertreten durch das Bundesamt fur Migration
und Flachtlinge

Rothenburger Str. 29, 90513 Zirndorf
- Beklagte -

beteiligt:

1. Bundesbeauftragter fur
Asylangelegenheiten

2. Regierung von Niederbayern
als Vertreter des offentlichen Interesses

wegen

Widerruf

erlasst das Bayerische Verwaltungsgericht Regensburg, 3. Kammer,
durch den Richter am Verwaltungsgericht Dr. Lohner als Einzelrichter aufgrund
mindlicher Verhandlung vom 12. Januar 2005 am 17. Januar 2005 folgendes

schm.




Urteil:

I. Der Bescheid des Bundesamts fiir die Anerkennung ausléndischer
Fluchtlinge vom 26. Juli 2004 Gz.: 5099806-438 wird aufgehoben.

Il. Die Beklagte hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
Gerichtskosten werden nicht erhoben.

I, Das Urteil ist in Ziffer Il. vorlaufig vollstreckbar. Die Beklagte kann
die Vollstreckung gegen Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in
Hohe der festzusetzenden Kosten abwenden, wenn nicht der Kla-
ger zuvor Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:
Der am = 1834 in Misan geborene Kidger, irakischer Staatsangehériger, kildani-
scher Volkszugehoriger, christlichen Glaubens, reiste mit seiner Tochter “am 9. Juli

2001 in das Bundesgebiet ein, wo er am 10. Juli 2001 seine Anerkennung als Asylberechtig-

ter beantragte. Der Kldger hat einen Personalausweis, eine Heiratsurkunde und einen Tauf-
schein vorgelegt.

Am 30. Juli 2001 erfolgte seine Anhorung in arabischer Sprache durch das Bundesamt fir
die Anerkennung auslandischer Fllchtlinge (kurz: Bundesamt). Sein Sohn der Klager
im Verfahren RN 3 K 04.30621, sei wahrend seines Studiums mit seinen Freunden — alles
Christen — zusammen gewesen. Das habe weder dem Sicherheitsdienst noch der Baath-
Partei gefallen. Er sei deshalb gesucht worden. Der Sicherheitsdienst sei alle paar Tage
nach Hause gekommen, um nach seinem Sohn zu suchen. Der andere Sohn sei fest-
genommen worden. Der Klager habe sich mehrmals im Parteiblro melden mussen. Auf die
hierbei aufgenommene Niederschrift wird Bezug genommen. '

Mit Bescheid vom 27. August 2001 lehnte das Bundesamt den Antrag auf Anerkennung als
Asylberechtigter ab, stelite aber fest, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG vor-
liegen. Dieser Bescheid wurde bestandskraftig.

Das Bundesamt widerrief mit Bescheid vom 26. Juli 2004 die mit Bescheid vom 27. August

2001 (Az.: 2 677 824-438) getroffene Feststellung von Abschiebungshindernissen nach § 51
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Abs. 1 AuslG (Nr. 1) und stellte fest, dass keine Abschiebungshindernisse nach § 53 AusIG
(Nr. 2) vorliegen.

Gegen diesen am 26. Juli 2004 zur Post gegebenen Bescheid erhob der Klager am 4. Au-
gust 2004 Klage mit dem Antrag,

den Bescheid des Bundesamtes vom 26. Juli 2004 aufzuheben,
hilfsweise, die Beklagte wird verpflichtet, festzustellen, dass beim Kiager Ab-

schiebungshindernisse nach § 53 AuslG, jetzt § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG vor-
liegen.

Zur Begrindung der Kiage trug er im Wesentlichen vor:
Der Klager sei Christ. Die Situation der Christen im Irak habe sich seit dem Sturz des frihe-
ren Regimes drastisch verschlechtert. AuBerdem leide der Kidger an Hypotonie und sei auf
Medikamente angewiesen. Hierzu werde ein Attest des Privatarztes Peter Starke vom
1.September 2004 (Bl. 11 GA) vorgelegt.
Die Beklagte beantragt unter Bezugnahme auf die angefochtene Entscheidung,

die Klage abzuweisen.
Das Gericht hat die mit Ladungsschreiben vom 9. November 2004 und in der mindlichen

Verhandlung mitgeteilten Erkenntnisquellen (Auskinfte und Berichte) in das Verfahren ein-
gefihrt.

Im Ubrigen wird auf die gewechselten Schriftsitze, die Niederschrift Uber die mundliche Ver-
handiung und den Inhalt der Asylakten Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die zulassige Kiage ist begrindet. Der angefochtene Bescheid des Bundesamtes fir die
Anerkennung auslandischer Fluchtlinge (jetzt: Bundesamt fir Migration und Flichtlinge) vom
26. Juli 2004 ist nach der Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt der mindlichen Verhandiung
(§ 77 Abs. 1 AsylVfG) rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechten.

Der streitgegenstandliche Widerruf der mit Bescheid vom 27. August 2001 getroffenen Fest-
stellung eines Abschiebungsverbotes nach § 51 Abs. 1 AuslG und von Abschiebungshinder-
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nissen nach § 53 AuslG findet in § 73 AsylVfG keine Rechtsgrundlage mehr, weil zum
1. Januar 2005 die §§ 51 und 53 AuslG durch § 60 Aufenthaltsgesetz ersetzt wurden. Nach
§ 60 Abs. 1 AufenthG darf in Anwendung des Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die
Rechtsstellung der Fltchtlinge (BGB! 1953 1l S. 559) ein Auslander nicht in einen Staat ab-
geschoben werden, in dem sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion,
Staatsangehdrigkeit, seiner Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen
seiner politischen Uberzeugung bedroht ist. Dies gilt auch fur Ausiénder, die im Bundesge-
biet die Rechtstellung auslandischer Filchtlinge genielRen oder die aullerhalb des Bundes-
gebietes als auslandische Fluchtlinge im Sinne des Abkommens Uber die Rechtsstellung der
Fluchtiinge anerkannt sind. Eine Verfolgung wegen der Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe kann auch dann vorliegen, wenn die Bedrohung des Lebens, der kérperli-
chen Unversehrtheit oder der Freiheit allein an das Geschlecht ankniipft. Eine Verfolgung im
Sinne des Satzes 1 kann ausgehen von
a) dem Staat,
b) Parteien oder Organisationen, die den Staat oder wesentliche Teile des Staatsgebie-
tes beherrschen oder
c) nichtstaatlichen Akteuren, sofern die unter den Buchstaben a) und b) genannten Ak-
teure einschliefllich internationaler Organisationen erwiesenermafien nicht in der La-
ge oder nicht willens sind, Schutz vor der Verfolgung zu bieten, und dies uriabhéingi‘g'
davon, ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht, es

sei denn, es besteht eine innerstaatliche Fluchtalternative.

Diese neue Rechtslage ist nach § 77 Abs. 2 AsylVfG bei Anfechtungsklagen gegen vor In-
Kraft-Treten des Aufenthaltsgesetzes ergangenen Bundesamtsentscheidungen anzuwen-
den. Dies stellt auch § 60 Abs. 1 Satz 2 AufenthG klar.

Nach § 73 Abs. 1 AsyIVfG in der zum 1. Januar 2005 geltenden Fassung sind die Anerken-
nung als Asylberechtigter und die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1
des AufenthG vorliegen, unverziglich zu widerrufen, wenn die Voraussetzungen fur sie nicht
mehr vorliegen. Nach § 73 Abs. 1 Satz 3 AsylVfG ist von einem Widerruf abzusehen, wenn
sich der Auslénder auf zwingende, auf friheren Verfolgungen beruhende Grunde berufen
kann, um die Ruckkehr in den Staat abzulehnen, dessen Staatsangehérigkeit er besitzt, oder
in dem er als Staatenloser seinen gewodhnlichen Aufenthalt hatte. Nachdem durch § 60
Abs. 1 AufenthG der friilhere § 51 Abs. 1 AuslG ersetzt wurde, ist vom Gericht in einer An- '
fechtungsklage gegen Widerrufsentscheidungen, die unter Geltung des friheren Rechts
ergangen sind, zu prifen, ob nach der Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt der mindlichen

Verhandlung die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG nicht mehr vorliegen.



1. Der Klager ist ein Christ aus dem Irak. Bei Christen im Irak liegen aber die Voraussetzun-

gen einer nichtstaatlichen Verfolgung nach § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchstabe c) AufenthG
Vor.

Aufgrund der ihm voriiegenden Erkenntnisquellen stelit sich fur das Gericht die Situation
im Irak fur Christen wie folgt dar:

Im neuesten Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 2. November 2004 wird anders als
noch in dem vorausgegangenen Lagebericht vom 7. Mai 2004 S. 7 die Lage der Christen
sehr umfanglich dargestellt. Danach gibt es im Irak wachsende islamische Tendenzen im
Rahmen des Kampfes vor allem islamistischer bewaffneter Gruppen gegen die Uber-
gangsregierung und die gegen multinationale Truppe im Lande. Dabei sind vor allem auch
ethnisch-konfessionelle Minderheiten Uberdurchschnittlich haufig Opfer von Entfihrungen.
Seit Mai 2003 kommt es danach immer wieder zu Ubergriffen gegen Alkoholladen und de-
ren zumeist christlichen Besitzer. Insbesondere im schiitisch dominierten Stiden des Lan-
des gibt es Anzeichen flr eine zunehmende Islamisierung des o6ffentiichen Lebens, in
dem zum Beispiel Druck auf Frauen ausgeiibt wird, Kopfticher zu tragen. Konzertierte
Bombenanschidge auf christliche Kirchen Anfang August 2004 und erneut am 16. Oktober
2004 haben bei den irakischen Christen groRe Zukunftsdngste geweckt. Es wird von meh-
reren Tausenden Flichtiingen Richtung Nordirak und Syrien gesprochen. In Abwesenheit
effektiver staatlicher Gewalt sind Minderheiten oft leichtere Opfer als Angehérige der gro-
Ren ethnisch-religisen Gruppen, die durch ihre weiterreichenderen Verwandtschafts- und
Clanverbande bessere Einflussmaéglichkeiten auf die EntfUhrer haben. Tendenziell kdnnen
sich im Einzelfall Entfithrungen in einem Umfeld, das sich derzeit standig starker ,islami-
siert”, bereits jetzt gezielt gegen eine bestimmte ethnisch-religidse Minderheit richten, oft
in Verbindung mit dem Vorwurf der Kollaboration mit den Besatzungstruppen. So wurden
im September 2004 in Mossul durch eine islamistische Widerstandsgruppe zwei christli-
che junge Manner entfihrt und mit dem Hinweis ermordet, sie héatten flr die US-
Besatzungstruppen gearbeitet. Islamistische Kreise des Widerstands definieren danach

die US-Besatzung durchgehend als Teil des ,christlich-zionistischen Kreuzzuges® gegen
die islamistische Welt.

Nach der Herkunftsl&nderinformation — Irak des UNHCR vom August 2004 hat sich die Si-
tuation der Christen im Irak seit dem Sturz von Saddam Hussein dramatisch verschlech-
tert. Die Christen gelten als Unterstlitzer der Koalitionskrafte. Sie werden von islamisti-

schen Fundamentalisten und anderen extremen Gruppen der irakischen Gesellschaft als
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Unglaubige bezeichnet. Die Anschidge im August 2004 auf Kirchen in Bagdad und Mossul
sowie die steigende Anzahl irakischer Christen, die in den vergangenen Monaten in das

angrenzende Syrien geflohen sind, sind Anzeichen fur eine weitere Zuspitzung der Situa-
tion der Christen im Irak.

Nach einem Bericht in der Wochenzeitung ,Die Zeit* vom 21. Oktober 2004 ,Gottes ver-
~ folgte Kinder" markiert die Jagd auf Alkoholverkaufer den Beginn der Christenverfolgung
im Irak. Die ersten Anzeichen kamen aus Basra. Dort hatten extremistische Gruppen, wie
die Islamische Rache vor allem Anhénger der Baath-Partei, Kommunisten und eben auch
Christen zum Ziel ihrer Attacken genommen. Die Drohungen und Morde lief3en viele nach
Norden fliehen, in das Gebiet um Mossul, wo Christen zahlreich und tief verwurzelt sind.
Dort suchten sie Schutz vor der Verfolgung. Auf Dauer aber konnte auch Mossul keine Si-
cherheit bieten. Nach den offiziell zur Verfugung stehenden Daten sind in den vergange-
nen Monaten danach 110 Christen ermordet worden. Sie werden als Gotteslasterer be-
trachtet, aber auch als Angehérige einer wohlhabenden Klasse verfolgt. Darum sind sie
Uberdurchschnittlich oft Opfer von Entfuhrern und Erpressern. Am Verwundbarsten sind
die christlichen Frauen. 40.000 Christen haben nach Aussage der Ministerin fur Migration,
Pascal Warda, der einzigen Vertreterin der Christen in der Ubergangsregierung, seit Be-
ginn der Besetzung das Land bereits veriassen. Sie warten dort auf bessere Zeiten. Nach
einem DPA-Bericht vom 27. November 2004 haben etwa 30.000 christliche Iraker das
Land verlassen.

Nach dem Bericht von Spiegel Online vom 2. August 2004 (,Koordinierter Terror gegen
Christen“) wurden im August in Bagdad und in Mossul sechs christliche Kirchen von
Selbstmordattentater attackiert. Die irakische Regierung machte danach die Terrorgruppe
um Mussab Al Sarkawi flur die koordinierten Anschlage verantwortlich. Nach Einschétzung
des nationalen Sicherheitsberaters Mowaffak Al-Rubaie war offenbar Ziel der Anschlége,
die christiche Minderheit aus dem Irak zu vertreiben und einen Keil zwischen Muslime

und Christen im Irak zu schlagen.

Nach der Einschatzung von Caritas International — Christen im lIrak (www.caritas-

international.de) steigt im Zuge der Re-lslamisierung nach dem laizistischen Baath-
Regime die Gefahr fur Andersgiaubige und gemaBigte Muslime. Die Christen sind ver-
haltnismafiig oft Opfer von Gewalttaten. Wie viele diese Angriffe religivse motiviert sind,
bleibt unklar. Denn viele Christen gehoren im Irak der Mittel- und Oberschicht an, die U-
berdurchschnittiich oft von Entfuhrungen und Erpressungen betroffen ist. Ob in der end-

gultigen Verfassung das Recht auf Religionsfreiheit noch verbrieft sein wird, steht zu be-
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zweifeln. In den Gremien der irakischen Ubergangsregierung sind Christen nicht ausrei-
chend repréasentiert. Der einzige muslimische Vertreter gehort den assyrischen Christen
an, der kleinsten der katholischen Gemeinschaften im Irak — zu wenig an offiziellen

Schutz in gefahriichen Zeiten.

Dem Internetportal von schweizer Christen (livinet.ch) zum Thema ,Werden die einheimi-
schen Christen im irak Uberleben?" wird darUber berichtet, dass auch die im kurdisch
verwalteten Nordirak lebenden Christen diskriminiert werden und in den Stadtraten der
kurdisch kontrollierten Gebiete kein Stimmrecht haben. Danach hat die kurdische Verwal-
tung auch verhindert, dass die zweitgrote Volksgruppe im Norden des Landes in den
Genuss der Vorteile des ,0I fur Nahrungsmittel-Programms*, der UN-Wiederaufbauhilfe,
der medizinischen Hilfe oder anderer HilfsmaRRnahmen gelangt. Die Aussichten auf Bes-
serung bleiben in einer Zeit, in der christliche Amtstrager in gréeren Stadten wie Mossul
nach wie vor Zielscheiben von Mordanschlagen sind, bescheiden.

2. Unter Gewichtung und Abwagung all dieser Umsténde ist das Gericht zu der Uberzeugung
gelangt, dass zum Zeitpunkt der gerichtlichen Entscheidung eine Verfolgung des Klagers
im Sinne des § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchstabe c) AufenthG durch nichtstaatliche Akteure bei
einer Ruckkehr in den Irak bereits deshalb anzunehmen ist, der Klager der christlichen
Minderheit des Landes angehort. Die von der Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts aufgestellten Voraussetzungen fur eine Gruppenverfolgung sind - abgesehen von
einer staatlichen Verfolgung — zu bejahen. Die Annahme einer alle Gruppenmitglieder er-
fassenden gruppengerichteten Verfolgung durch Dritte setzt danach jedenfalls voraus,
dass die Gruppenmitglieder Rechtsgutbeeintrachtigungen erfahren, aus deren Intensitat
und Haufigkeit jedes einzelne Gruppenmitglied die begriindende Furcht herleiten kann,
selbst alsbald ein Opfer solcher VerfolgungsmaRnahmen zu werden. Gruppengerichtete
Verfolgungen, die von Dritten ausgehen, brauchen aber nicht ein ganzes Land gewisser-
mafen flachendeckend zu erfassen. Die gegenwartige Gefahr politischer Verfolgung fur
einen Gruppenangehorigen aus dem Schicksal anderer Gruppenmitglieder kann mdogli-
cherweise auch dann herzuleiten sein, wenn diese Referenzfille es noch nicht rechferti-
gen, vom Typus einer gruppengerichteten Verfolgung auszugehen. Hier wie da ist es von
Belang, ob vergleichbares Verfolgungsgeschehen sich in der Vergangenheit schon haufi-
ger ereignet hat, ob die Gruppenangehorigen als Minderheit in einem Klima allgemeiner
moralischer, religioser oder gesellschaftlicher Verachtung leben mussen, das Verfol-
gungshandlungen, wenn nicht gar in den Augen der Verfoiger rechtfertigt, so doch tat-
sachlich beglnstigt, und ob sie ganz aligemein Unterdriickungen und Nachstellungen

ausgesetzt sind, mogen diese als solche auch noch nicht von einer Schwere sein, die die
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Annahme politischer Verfolgung begrinden. Allgemein ist auch davon auszugehen, dass
die Gefahr eigener (politischer) Verfolgung wéchst, je weniger der Staat selbst oder Dritte
in einer dem Staat zurechnenden Weise bei ihren VerfolgungsmaBnahmen an ein be-
stimmtes Verhalten der davon Betroffenen anknupfen, die Verfolgung also nicht mit einer
von deren Tun ausgehenden realen oder vermeintiichen Gefahr in Verbindung steht und
unabhéngig von einem besonderen Anlass vorgenommen wird, mit dem sie sich als Tra-
ger eines asylerheblichen Merkmals in Verbindung bringen lassen. Die historische und
- zeitgeschichtliche Erfahrung lehrt, dass fur den einzelnen die Gefahr, selbst verfolgt zu
werden, umso gréfer und — hinsichtlich ihrer Aktualitat — umso unkalkulierbarer ist, je we-
niger sie von individuellen Umsténden abhangt oder gepragt ist und je mehr sie unter Ab-
sehung hiervon Uberwiegend oder ausschlieBlich an kollektive, dem Einzelnen unverfig-
bare Merkmale anknupft (so BVerfGE 83, 216 bis 238).

Bei einer Gruppenverfolgung besteht ein Nachfluchtgrund. Es besteht dann die Regel-
vermutung, dass jeder Angehdrige der Gruppe als deren Verfolgungsschicksal in seiner
Person unmittelbar mitbetroffen anzusehen ist. Etwas anderes gilt nur dann, wenn Tatsa-
chen, aus denen sich ergibt, dass der einzelne Angehérige von der Gruppenverfolgung
ausgenommen ist, die Regelvermutung widerlegen (vgl. BVerfGE 83, 216, 231 f. und
Kammerbeschluss des BVerfG vom 2.2.1996 Az.: 2 BVR 1576/94).

a) Unter Berlcksichtigung dieser Rechtsprechung und der derzeitigen Lage im lrak ha-
ben die nach dem Regimewechsel im lrak bereits aufgetretenen Angriffe und Diskri-
minierungen der Christen im Irak die fir eine Gruppenverfolgung erforderliche Verfol-
gungsdichte erreicht. So kommt es seit Mai 2003 nicht nur immer wieder zu Ubergrif-
fen auf Alkoholladen und auf deren zumeist christlichen Besitzer. Christen sind auch
Uberdurchschnittlich oft Opfer von Entfihrungen und Erpressungen. Sie sind auch be-
vorzugtes Angriffsziel von Extremisten oft in Verbindung mit dem Vorwurf der Kollabo-
ration mit den Besatzungstruppen. Bei der Religionsausibung in Kirchen missen
Christen mit Terroranschlagen rechnen. SchlieBlich sind in der letzten Vergangenheit
bis zu 40.000 Christen aus dem lrak geflohen. Die Verfolgung knlpft zwar nicht nur
am Merkmal des Christentums an, sondern Christen werden auch nur deshalb haufig
Opfer von Erpressungen, weil sie der reicheren Gesellschaftsschicht des Iraks ange-
horen oder Opfer von Anschldgen von islamischen Terroristen, weil man ihnen Kolla-
boration mit den Besatzungstruppen vorwirft und um einen Keil zwischen Muslime und
Christen im Irak zu schlagen. Die Verfolgung knipft also haufig nicht an ein bestimm-
tes Verhalten oder Anlass an. Dadurch wird fur den Einzeinen die Gefahr umso grofier

und - hinsichtlich ihrer Aktualitat — unkalkulierbarer, weil sie ausschlieRlich an kollekti-
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ve, dem einzelnen unverfigbare Merkmale anknipft. Erpressungen, Geiselnahmen
und Anschlage auf Christen, kamen in der letzten Zeit sehr haufig vor. Hinzu kommt
eine hohe Dunkelziffer, weil Anzeigen wegen der Ineffizienz der Polizei nicht gemacht
werden. Aligemein leben Christen im Irak in einem Klima zunehmender gesellschaftli-
cher Verachtung, das Verfolgungshandlungen in den Augen der Verfolger rechtfertigt
oder doch tatsachlich begiinstigt. Insgesamt sind somit die Voraussetzungen einer
Gruppenverfolgung der Christen im irak gegeben. Auch wenn christliche Institutionen
im Irak weiterhin einen Verbleib der Christen im lrak beflirworten (so Lagebericht des
Auswartigen Amtes vom 2.11.2004), sprechen doch die oben dargesteliten Fakten,
insbesondere die Zahl von 40.000 christlichen Flichtlingen in letzter Zeit und die ins-
gesamt instabile Sicherheits- und Rechtslage im Irak, dagegen, dass immer noch kei-

ne Gruppenverfolgung im Irak vorliegt.

Tatsachen, die die Regelvermutung im Falle des Klagers widerlegen kdnnte, sind je-
denfalls nic;ht vorhanden.

Es handelt sich hier um keine staatliche oder dem Staat zurechenbare Verfolgung,
sondern um eine Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure im Sinne des § 60 Abs. 1
Satz 4 Buchstabe c) AufenthG.

b) Der derzeitige irakische Staat einschiieBlich internationaler Organisationen sind auch

erwiesenermalen nicht in der Lage, Schutz vor der Verfolgung zu bieten.

Nach dem eingefiihrten LLagebericht des Auswartigen Amtes vom 2. November 2004 ist
von einer ,Abwesenheit effektiver Staatsgewalt® auszugehen, so dass der Staat christ-
liche Minderheiten nicht wirksam schitzen kann. Nach dem Bericht des UNHCR vom
Oktober 2004 erweisen sich die Behorden und Sicherheitskréafte im irak in einem Klima
zunehmender Gewalt gegenwartig als unfahig, effektiven innerstaatlichen Schutz zu
gewahren. Wegen der augenscheinlichen Ineffizienz der Polizei und der den Anschla-
gen gegen Christen innewohnenden religiosen Elementen werden den Behérden die
meisten Vorfadlle nicht angezeigt. Die Opfer bleiben lieber im Verborgenen und ent-
scheiden sich schliefllich zum Verlassen der Gegend, um weiteren Bedrohungen aus
dem Wege zu gehen (so UNHCR - Landerinformation trak vom August 2004).

Auch internationale Organisationen und die Vereinten Nationen sind derzeit erwiese-
nermafden nicht in der Lage, den Christen Schutz zu gewahren. Das VVN-Hauptquartier

und andere Funktionstrager der Vereinten Nationen sowie Reprasentanten der derzei-
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tigen staatlichen Funktionstrager wurden in der letzten Zeit vermehrt Ziel von Terroran-
schldgen. Auch die im Irak stationierten Besatzungstruppen sind offenbar nicht in der
Lage, selbst hohen Funktionstragern des Staates oder sich selbst ausreichend Schutz

zu gewahren. Erst recht kdnnen sie nicht einzelnen Christen ausreichenden Schutz
gewahren.

c) Es besteht im Irak fur Christen auch keine innerstaatliche Fluchtalternative. Zwar haben
sich Christen zunachst in den Nordirak zurlickgezogen. Aus den oben genannten Be-
richten ist zu entnehmen, dass sie aber auch zwischenzeitlich den Nordirak verlassen,
zumal — wie oben dargestellt — auch im Nordirak Diskriminierungen und Benachteili-
gungen von Christen vorkommen. Zudem ist nach Einschatzung des UNHCR im Be-
richt vom Oktober 2004 das Bestehen einer innerstaatlichen Fluchtalternative abzuleh-
nen. Wohnortwechsel in bestimmte Gebiete des Iraks sind sowohl| aufgrund von logisti-
schen Beschrankungen als auch aufgrund von Sicherheitsdefiziten haufig praktisch
unméglich oder unsicher. Uberdies kann ein Umzug angesichts der landesweit beste-
henden Schutzunfahigkeit (so UNHCR) der irakischen Behorden derzeit nicht als hin-
reichende Malnahme zur Abwendung drohender Verfolgungsgefahren angesehen
werden. Aufgrund der aligegenwartigen und einflussreichen Stammes- und Familien-
strukturen beinhaltet ein Wohribrtwechsel ohne vorheriges Einverstandnis der 6rtlichen
Stammes- und Clanflhrer die Gefahr der Ablehnung der Betroffenen durch die értliche

Gemeinschaft und damit ernsthafte Sicherheits- und/oder Versorgungsrisiken.

Auch aus der Auskunft von Eva Savelsberg und Siamend Hajo (Européisches Zentrum
fur kurdische Studien) vom 2. November 2004 an das VG Regensburg ist (ber die Si-
tuation der Christen im Nordirak zu entnehmen, dass islamische Gruppen an der Uni-
versitat Mossul Plakate klebten, auf denen zu lesen war, dass Frauen sich ,anstandig®,
d.h. islamisch zu kleiden hatten. Einige Personen haben das Studium an der Mossuler
Universitat aufgrund solcher und ahnlicher Repressionen bereits aufgegeben. Im Okto-
ber 2004 — mit Beginn des Fastenmonats Ramadan (15.10.) —, waren an mehreren
Moscheen in verschiedenen Stadtteilen Mossuls Plakate ang'ebracht, auf denen zu le-
sen war, dass diese Gruppe gezwungen wird, sich religidsen Regeln zu unterwerfen,
die nicht die ihren sind. Personen, die gegen diese Vorgaben verstieBen, wurden un-
abhangig von ihrer Religionszugehorigkeit von der Polizei festgenommen. Nach der
Einschatzung von Eva Savelsberg und Siamend Hajo in der Auskunft vom 2. Novem-
ber 2004 an das VG Regensburg ist die Moglichkeit im kurdisch verwalteten Nordirak
sich niederzulassen, sehr begrenzt. Das liegt vor allem in der Schwierigkeit begriindet,

dort ein ékonomisches Auskommen zu finden. Fir rein arabisch sprachige Personen
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kommt hinzu, dass in den kurdischen Gebieten kurdisch Verwaltungs- und Umgangs-
sprache ist und sie deshalb erhebliche Schwierigkeiten haben werden, sich erfolgreich

6konomisch zu integrieren.

Der Klager kommt nicht aus dem kurdisch verwalteten Nordirak. Deshalb kann nicht

davon ausgegangen werden, dass er dort Zuflucht finden kann.

Es liegen somit zum Zeitpunkt der Entscheidung des Gerichts fir den Klager die Vor-
aussetzungen des § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchstabe c) AufenthG vor. Deshalb ist Ziffer 1
des angefochtenen Widerrufsbescheides rechtswidrig und aufzuheben.

3. Auch Ziffer 2 des angefochtenen Bescheides (Feststellung, dass keine Abschiebungshin-
dernisse nach § 53 AuslG vorliegen) war aufzuheben, da die Befugnis des Bundesamts
fur diese Feststellung im Zusammenhang mit dem Widerruf nur in rechtsanaloger Anwen-
dung der Reg‘elungen in § 24 Abs. 2, § 31 Abs. 2 Satz 1, § 31 Abs. 3 Satz 1, § 32, § 39
Abs. 2 und § 73 Abs. 1 bis 3 AsylVfG (so BVerwG vom 24.4.1999 — 9 C 2998 — AuAS
1999, 177) besteht. Ist aber die Widerrufsentscheidung rechtswidrig und aufzuheben, be-
steht wieder ein Abschiebeverbot und es entfallt damit die Zusténdigkeit des Bundesamts
fur die Feststellung von Abschiebungshindernissen (§ 87 Abs. 1 Nr. AsylVfG). Deshalb
war auch Ziffer 2 des Bescheides aufzuheben.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsordnung (VWGO), die
Regelung der vortaufigen Vollstreckbarkeit im Kostenpunkt auf § 167 Abs. 2 VwGO und der

Abwendungsbefugnis, § 708 Nr. 11, § 711 ZPO.

Die H6he des Gegenstandswertes ergibt sich aus § 30 RVG.

Rechtsmittelbelehrung

Rechtsmittel: Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Bayeri-
schen Verwaltungsgerichtshof zugelassen wird. Der Antrag auf Zulassung der Berufung ist inner-
halb von zwei Wochen nach Zusteliung des Urteils beim Bayerischen Verwaltungsgericht Regens-

burg schriftlich zu stellen (Haidplatz 1, 93047 Regensburg oder Postfach 110165, 93014 Regens-
burg).

Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Grinde, aus denen die
Berufung zuzulassen ist, darzulegen. Die Berufung kann nur zugelassen werden, wenn die Rechtssa-
che grundsatzliche Bedeutung hat oder das Urteil von einer Entscheidung des Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshofs, des Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichts-
hofe des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht
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oder ein in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel! geltend gemacht
wird und vorliegt.

Der Antragsschrift sollen jeweils 4 Abschriften beigefugt wérden.

Vertretungszwang: Wer die Zulassung der Berufung beantragt, muss sich dabei und im ggf. nachfol-
genden Berufungsverfahren vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof durch einen Rechtsanwalt
oder Rechtsléhrer an’giner deutschen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befa-
higung zum Richteramt als Bevollm&chtigten vertreten lassen. Juristische Personen des 6ffentlichen
Rechts und Behorden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richter-
amt sowie Diplom-Juristen im héheren Dienst, Gebietskorperschaften auch durch Beamte oder Ange-
stellte mit Befahigung zum Richteramt der zusténdigen Aufsichtsbehérde oder des jeweiligen kommu-
nalen Spitzenverbandes des Landes, dem sie als Mitglied angehdren, vertreten lassen.

Dieser Vertretungszwang im Berufungsverfahren gilt auch fur alle Gbrigen Beteiligten, soweit sie einen
Antrag stellen.

Dr. Lohner



