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« | VERWALTUNGSGERICHT OLDENBURG
E|N’EEGN‘F”ZN |
A7, 2005
,.Az.": ‘12A2519/.02.,
Es B o | IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

“Inder Verwaltungsrechtssache

1. des Herrn NN SIS NN

Staatsangehbrigkeit:"Serbien und Montenegro,

2. der Frau NS, GNP SRy

- Staatsangehorigkeit: Serbien und Montenegro,

Klager,

.Proz,—A_Bev. ‘zu 1-2: RechtsénwéltinHéntsCheI, Pelzérstraf&e 29, 26721 Emden, - he-k{' -‘, |
egen _ _ , . _ :

«&" o die Bundesrepubllk Deutschland, vertreten durch das Bundesamt fir Migration und
Fluchtlinge - Auenstelle Oldenburg -, :
Klostermark 70 - 80, 26135 Oldenburg, - 2389598-138 -

" Beklagte,

 Beteiligt:

Der Bundesbeauftragte fur Asylangelegenheiten,
R'othe'nburger Str. 29, 90513 Zirndorf, - 2389598-138 -,

i Strei‘tgegenstanvd: Asylrecht', Ausreiéeaufforderung und
' Abschiebungsandrohung,
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hat das Verwaltungsgerlcht Oldenburg 12 Kammer _ohine mundhche Verhandlung am

© 12. Januar 2005 durch dne Richterin am Verwaltungsgencht- als Elnzelnchterln far
Recht erkannt

. , D|e Beklagte wird verpﬂlchtet festzustellen, dass in der Person der Klagerln zu
2), die Voraussetzungen eines Abschiebungshindernisses gem. §
. 60 Abs.7 AufenthG bezogen auf Serbuen und Montenegro vorhegen

- Der Bescheld des Bundesamtes fur die Anerkennung auslandlscher FIuchtIm- '
~gevom 5. Juni 2002 wird aufgehoben, soweit darin fiir die Klagerm zu 2) fest-
* -gestellt wird, dass die Voraussetzungen des dem § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG

entsprechenden § 53 Abs. 6 S. 1 AusIG nicht vorliegen und der Klagerin zu 2)

- die Abschlebung nach Jugoslawnen angedroht worden ist.
- Im ﬁbrigen wird die Klage abgewiesen.

Dte Klager tragen die aursergerlchtllchen Kosten des Verfahrens |nsowe|t lst
das Urteil vorlaufig vollstreckbar :

" Gerichtskosten werden nicht erhobe'n;

‘Tatbestand:

" Die Kléger_ begehren ihre Anerkennung als A_sylbereehtigte.

- Sie sind serbisch- montene’g‘rinisc':he Staatsangehérige aus dem Kosovo und gehdéren
- - nach- nunmehngen eigenen Angaben - dem Volksstamm der Roma an. Sle relsten im’
Sommer 1998 mit einem Lkw in die Bundesrepubhk Deutschland ein.

Mit Schreiben vom 14. September 1998 steliten Sie einen Antrag auf Anerkennung als
Asylberechtlgte wobei der Klager zu 1) angab an elnem Gehirntumor zu leiden. Bei ihrer

. Antragsaufnahme vor dem Bundesamt am 24. September 1998 erklérten die Klager al--
banische Volkszugehérige zu sein. Bei einer Anhérung vor der zustandlgen Auslanderbe- '

hérde (Landkre|s Leer) am 8. September 1998 schilderten sie, wie sie in ihrem Dorf Po-

terg im Kreis Klina von serbischem Militar uberfallen, gefesselt und bestohlen worden sei-
en. Die Klagerin zu 2) habe sich daraufhin im Mai 1998 aus Ang'st um ihr Leben zu ihrem
Sohn nach Belgrad begeben. Sie habe die Situation nicht mehr ertragen kénnen, zumal

sie auch magenkrank sei. Der Kléger zu 1) habe noch die Ernte eingebracht dnd sei dann
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im Juli.1998:nach Bélgrad nachgekomhien. Er habe‘ die Zerstérungen und Repressalien

- gegeniiber Nachbarn nicht méhr‘aushalten kénneh. In Belgrad hatten sie sich ohne An-
) ~meldung nicht langer aufhalten kénnen. Sie seien von den Nachbarn als Feinde betrach-

tet worden, daher seien sie ausgereist. Von Verwandten hatten sie gehort, dass ihr Be-

" sitztum zerstort worden sei. In ihrem Dorf lebe niemand mehr. Bei ihrer Anhérung vor dem
Bunde_samt fur die Anerkennung ‘ausléndischer FIUchtIinge am 28. Sépfember.1998 ga-
: ben die Klager jeweils an, mit einem Lkw in die Bundesrepublik Deutschland einge"_reist zZu
" sein. Sie héttén ihr Land verlassen, weil dort Krieg herrsche. Im Mai 1998 seien sie von
der Polizei bestohlen worden. Diese hétte ihr Haus angezundet Der Klager Zu 1) wieder-

holte, dass er seit Beginn des Kneges einen Tumor im Kopf habe

Mit Bescheid vom 5. Juni'2002, 'den Klagern zugestelit am 6. Juni 2002, lehnte das Bun-

desamt fur die Anerkennuhg auslandischer Flichtlinge den Antrag auf Anerkennung als

Asylberechﬁgte als offensichtlich unbegrindet ab, stellte fest, dass die Voraussetzungen

fur ein Abschiebungsverbot gemaR § 51 Abs. 1 AuslG offensichtlich und die Vorausset-

~zungen fur Abschiebungshindernisse gem&R § 53 AusIG nicht vorliegen und forderte die

Klager unter Fristsetzung und Androhung der Abschlebung in die Bundesrepubhk Jugos-

~ lawien zur Ausreise auf. Zur Begriindung ist in dem Bescheid im Wesentllchen ausge-

“dem LandWeg und damit Gber einen sogenahhten sicheren‘ Drittstaat eihgérei;t seien,
§ 26 a AsylVfG. Auch die Voraussetzungen fir ein Abschiebungsverbot gemai § 51 _

Abs. 1:AUS‘|G ‘légen bei den Klégern. ahgeblich Albaner, tatsachlich aber qua,‘nicht vor,

verlassen zu haben. Die Situation habe sich jedoch spétestens seit dem Sturz des Milo-

sevic-Regimes grundiegend geandert. SchlieBlich lagen auch die Voraussetzungen fur

' Abschiebungshindernisse gemaR § 563 AusiG bei den Klagern nicht vor. Der Kiager zu 1)
habe trotz Aufforderung seine gesundheitlichen Probleme nicht durch #rztliche Aﬂeste_.
belegt. Die gesundheitiichen Probleme der Klagerin zu 2) seien offensichtlich nicht le-

bensbedrohlich und kénnten in der Bundesrepublik Jugoslawie’n behandelt werden.

Am 12, Juni 2002 haben die Klager Klage erhoben und einen Antrag auf Gewéhrung vor-

A laufigen Rechtsschutzes gestellt.

fi]hr_t, ei’ne Anerkennung aIs'Aéylbere_chtigte scheitere bereits daran, dass die'KIéiger auf

~ denn sie hatten selbst ange'geben, ihr Heimatland wegen des Ausbruches des:Krieges |
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- Zur Begrﬂndung fuhren sie aus, es gebe nach wie vor zahireiche Formen der Diskriminie- o
: rung Benachtelllgung und rassistisch motlwerter Ubergrlffe gegeniber Roma und Ashkali N ;

aus dem Kosovo D|e neue Reglerung tue ‘'sich schwer vom Nationalismus abzurticken

V]

und eine auf Integration gerlchtete Mlnderheltenpolltlk zu verfolgen Die Wutschaft des _
' _‘Landes Ilege darnieder ‘und die Lebensbedungungen hatten sich versch!echtert. Macht- .

_kémpfe wirden die Arbeit der Regierung lahmen. Die Neuordnung des Verhaltnisses der

-.‘Teilrepublikén, Provinzen und Regionen u'nte‘reinander sowie \zu‘r Belgrader Zentrale blei-

~ be ungelost. Die unsichere ZukuhftspérSpektivé betreffe inSbeéOndére die Lage der Min-

’ ‘derhelten Dlsknmlnlerungen und rassnstlsch ‘motivierte Gewalt gegen sie nahmen nach

wie vor zu Ihr niederer sozialer Status ihr mcht vorhandener rechtllcher Schutz, ihre oft - -

elenden Lebensbedlngungen und der fehlende Zugang zur sozialen Infrastruktur, zur ho-

hérenA Bildung und zu medizinisch'er_ Vé,rsorgung lieRen ihre Situation als sehr prekar er-

scheinen. So sei der Aufbau einer Existenzgrundlage fiir sie erschwert. Sie hatten als

' Per'_éonen ohne soziales Netz auch in Serbien/Montenegro keine innerstaatliche Zu-

’ ﬂuchtsméglichkeit Sie wirden immer wieder Opfer von polizeilicher Willkiir und privaten

;’Ubergnffen werden. Der Staat gewahre in der Regel keinen wirksamen Schutz. Sie hatten

keine ausrelchende Bewegungsfreiheit. Die Situation im Kosovo sei zu ungewnss um Ab-‘

fschtebungen durchzufuhren. Im Ubngen sei die Klagerin zu 2) schwer krank. lhre ausrel-
chende medlzmls_che Versorgung sei im Kosovo nicht méglich. Die Klagerin zu 2) hat

hierzu eine Reihe von &rztiichen Bescheinigungen und' Berichten vorgelegt. Den aktuells- -

" ten Bescheinigungen"-vom 13. Oktaober 2003, 5. April 2004 und 22. Dezember 2004 ist zu

entnehmen dass sie an einer chronischen Cor pulmonale, einer Linksherzinsuffizienz,-

einem chronischen LWS- Synrom einer rezidivierenden Gastrltls und einer Hypercholeste—
Trinanamie leidet. Nach dem Attest der GemelnschaftspraXIs— vom 5. April

2004 ist eine weitere Behandlung notwendlg, die aus regelmaRigen EKGs, regelmaﬁlgen ’

, Injektlovnen und einer Schmerztherapie, sowie der Verabreichung von Magentabletten,
.- Schmerzmitteln und Cholesvterin‘senkern' bestehe. Sie erhalte nach der arztlichen Be-

- scheinigung der genannten Praxis vom 19. April 2004 folgende Medikamentef Beta Ace- -

i -tyldig, Ibuprof, Simvastatin( und Lasix. Aus der Bescheinugung vom 22. Dezembér 2004

' "ergibt sich, dass es wegen ihrer forfgeschriitenen Herzinsuffiziens immer wieder zu aku-

tén notfallmaRigen Krankenhauseinweisungen kommen werde. Nach den EhtlaSsungsbe- :

~richten des Krelskrankenhauses Leer vom 10. und 24. November 2004 war die Klagerlnv ‘

zu 2) im November 2004 zwelmal in stationarer Behandlung

- Die Klager beantragen sinngeméﬁ,‘ o
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. sie unter Aufhebung des Bescheides vom 5. Juni 2002 als Asylberechtigte an-

zuerkennen und die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass in ihrer Per-.
. son die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG, hilfsweise die Voraus-
: setzungen des § 60 Abs 2-7 AufenthG vorllegen

Die'BekIagte beantragt,

die Klage abzuweisen

- _ und nimmt zur Begriindung Bezug auf den angegriffenen Bescheid. Erg;’a‘nzendf(]_hrt sie

4:@(‘2,

aus,-den von der Klagerin zu 2) vorgelegten Attesten sei nicht zu entnehmen, ’v_velche kon- -

" kreten Folgen ein Abbruch der Behandlung hitte. Im Ubrigen'sei allgemein geklart, dass
in Serbien und M_ontenegro'einschlierslich_ des Kosovo alle Erkrankungen, die ke’inen"be- -

" sonderen medizihischen Aufwand erforderten, kostenfrei b_ehandelbar seien.

Das Venlvaltungsgencht Oldenburg hat den Antrag auf Gewahrung vorlauf igen. Rechts-v

_schutzes mlt Beschluss vom 20. Juni 2002 - 12 B 2520/02 abgelehnt und zur Begrun-] '
'_ dung ausgefuhrt, es bestiinden keine ernstlichen Zwelfel‘ an der RechtmaRigkeit des an-
- gegriffenen Bescheides. Eine polifische Verfolgung von Ro'm'a bzw. Ashkali aus dem Ko-

sovo finde im Kosovo nicht mehr statt, insbesondere weil der eheméligen_ UCK und ande-

ren albanischen _Organisationen einélstaatséhnlicvhe Herfscﬁaftsmécht_ auf dem' Gebiet
des Kos'ovo"nicht zukofnme ‘Auch die Voraussetzungen des § 53 Abs. 1:- 4 AuslG lagen

mcht vor. Es kénne nicht angenommen werden, dass eine Organlsatlon der albanischen

Bevolkerungsgruppe - etwa die UCK - eine staatsahnllche Herrschaftsmacht im Kosovo :
~ oder Teilen davon mit der Folge etabliert habe, dass die dort lebende Bevolkerung ‘einer

o ariderweitigen quasi staatlichen Hoheitsgewalt unterworfen sei. Soweit die Kl.’a’ger:g'eltend

- eine politische_'Verfolgung keine abweichende Entscheidung. Ob die Voraussetzungen
eines Abschiebungshindernisses nach § 53 Abs. 6 AusIG vorliegen, sei in diesem Verfah-,

ren nicht zu prifen.

Wegen’ der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes und des Vorbringens der Beteiligten

~ wird auf den Inhalt der Gerichtsakte, den der beigezogenen Verwaltungsvorgéange ‘des
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~ Bundesamtes far die Anerkennung auslandlscher Fluchtlinge sowue auf die in der Er-
kenntnlsmlttelhste (BI. 139ff GA) aufgefuhrten Unterlagen Bezug genommen sie smd Ge—‘ﬂ
. genstand der Entscheldungsf ndung gewesen ‘ h

EntSCheidungégrﬁnde:

g Uber die Klage konnte ohne (weltere) mundliche Verhandlung entschleden werden da dle ’
a Betelhgten dlesem Verfahren gem § 101 Abs 2 VwGO zugestlmmt haben.

" Die -Klage‘ist zulassig und in dem aus dem Tenor ersichtlichen Umfang‘b’egrundet.,

" Die Klager haben keinen Anspruch auf Anerkénnung als Asylberechtigte nach Art' 16 a

~Abs. 1 GG oder auf Verpﬂlchtung der Beklagten zur Feststellung, dass die Voraussetzun--

7{gen des am 1. Januar 2005 in Kraft getretenen und-hier gem. § 77 Abs. 1 S. 1 2.HS A-
~syVIG mafgeblichen § 60 Abs.1 des Gesetzes uber den Aufenthalt die Erwerbstatlgkelt :
‘und die Integratlon von Auslandern im Bundesgeblet (Aufenthaltsgesetz AufenthG) vom
30. JuI| 2004 (BGBL I'S. 1950) vorllegen ‘ N

Nach Art. 16a GG genieBeh 'poli_t'isch Verfolgte Asylrecht,

. Gem. § 60 Abs. 1S.1 AufenthG darf e|n Auslander nicht in elnen Staat abgeschoben
werden in dem sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion, Staatsan-
gehorvlgkeixt, seiner Zugeh‘gngkelt zu einer bestnmmten sozialen G_ruppe ocj_er wegen seiner @ .
politischen Uberzeugung bedroht ist. Verfolgt ist danach, wer in Ankniipfung an seine poli- ' _
tische Uberzeugung, seine r_eligiése Grundentscheidung oder an fur ihn unverﬁng_arre'
Merkmaie die sein Anderssein prégen - wie etwa die ethnische Herkunft oder Volkszuge-
: hongkelt geZ|eIt mtenswe Rechtsverletzungen erlitten hat oder wenn diese unmltte|bar
drohten oder noch drohen. Eine Verfolgung in dlesem Slnne kann ausgehen von dem
Staat, Parteien oder Organlsatlonen die den Staat oder wesentllche Telle des Staatsge-

| bletes beherrschen oder von nichtstaatlichen Akteuren sofern dle zuvor genannten Insti-
tutlonen einschlieflich internationaler Organisationen erwiesenermafen nicht in der Lage
- oder nicht willens sind, Schutz vor der Verfolgung zu bieten, und dies unabvhéingig' davon,

: ob in dem Land eine staatllche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht (§ 60 Abs. 1
| S. 4 AufenthG) Dle Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 S. 4 AufenthG entsprechen damit

7.
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denen des am 30. Dezember 2004 auBer Kraft getfétenen § 51 Abs. 1 AuslG und der o
 hierzu entwickelten héchstrichterlichen Rechtsprechung mit der - hier nicht in Betracht -

kommenden Ausnahme, dass nunmehr auch dann eine Verfolgung der oben genannten

* Art durch nichtstaatliche Akteure zu einem Abschlebungshmdernls fahrt, wenn im Her—
‘kunftsland des Betroffenen eine staatllche oder quasu-staatllche Herrschaftsmacht nlcht “

’(mehr) existiert.

Zur Begrundung lm Emzelnen wird in Anwendung des § 77 Abs 2 AsylVIG' auf die zutref—‘. :
' 'fenden Griinde im angefochtenen Bescheid des Bundesamtes for die Anerkennung aus-.

landischer - Fliichtlinge vom 5. Juni 2002 Bezug genommen denen die Elnzelnchterln_

' ‘folgt Darin ist zutreffend ausgefuhrt dass eine- polltlsche Verfolgung der Klager als Ange-
hérige der Gruppe der Roma gem § 51 AuslG, entsprechend § 60 Abs 1 AufenthG im.
- Kosovo nach Beendigung des Kosovo-Krieges Mitte 1999 auszuschliefen ist. Seut dem ‘
-Abzug der étaatlichen ‘Organe der damaligen Bundesrepubiik Jugoslawien im Juli 1999

| Aq,

aben nunmehr UNMIK (UN Mlssmn im Kosovo) und KFOR (Kosovo - Force) im’Kosovo

die alleinige Staats- und Gebletsgewalt aus. Diese Krafte gewahren elnschllethh der zur

: Verfugung stehenden internationalen Pollzeltruppe grundsatzllch allen im Kosovo leben-
den Bevolkerungsgruppen mit den ihnen zur Verfugung stehenden Mntteln Schutz Eine
i Verfolgung der Klager durch diese staatlichen Organe ist auszuschheBen Es kann aus.
“den im angefochtenen Bescheid aufgefuhrten Grunden denen der Einzelrichter folgt, wei-
"--terhln nicht angenommen werden, dass eine Orgamsatlon der albanischen Bevélke- \

rungsmehrheit eine staatsahnliche Herrschaftsmacht im deovd oder Teilén davon mit der .

Folge etabliert hat dass die dort lebende Bevolkerung emer anden/vemgen quasu staatll-

- chen Hoheltsgewalt unterworfen ist

(vgl. auch Nds. OVG ‘Beschluss vom 19. Ma|‘2004 8 LA 92/044
Urteil des Verwaltungsgerichts Oldenburg vom 27. Januar 2004 -
12 A 606/03 -). : .

Gegenteiliges kann auch nicht den Auséchreitungén Mitte Marz 2004 entnommen werden. .

H'ierbei ist es Oberwiegend zu Ubergriffen von Kosovo-Albanern gegen Serben gekom- -

men; aber auch ‘Angehérige ethnischer Minderheiten sind Opfer von gezielten Ubergriffen

vgeworden Dles rechtfertigt jedoch nicht die Annahme ‘dass hierdurch die KFOR und
"UNMIK ihre staatliche Hoheltsgewalt uber den Kosovo verloren hatten. Vielmehr verstark-

te die KFOR ihre militarische Prasenz im Kosovo umgehend, so dass die Unruhen blnnen

wenlger Tage beendet waren
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(ng UNHCR vom 9: Aprll 2004 BAFL vom 5. Apnl 2004; NZZ vom
24 Marz 2004)

‘Auch Anhaltspunkte fur das Vorhegen der Voraussetzungen pohtlscher Verfolgung aus

lndlwduellen Grunden sind nlcht ersuchtllch

.Dle Voraussetzungen fiar Abschlebungshlndernlsse gem. § 60 Abs. 2 - 5 AufenthG, die

.dem § 53 Abs.1-4 AuslG entsprechen smd aus den gleichen Griinden nlcht gegeben da~
3 ;.,auch hierfur eine staathche Verfolgung erforderhch wiére.

Ebenso liegen die Voraussetzungen fur eine Verpﬂlchtung der Beklagten Abschiebungs-

o 'hindernlsse nach § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG der dem §53 Abs 6 S. 1 AuslG entsprlcht

allein wegen ihrer Volkszugehorlgkezt festzustellen nicht vor,

Die Vorschrift setzt eine erhebliche konkrete Gefahr fir Leib, Leben oder Freiheit fur den
betreffenden Auslander voraus. Allgememe Gefahren, die nicht. nur dem betreffenden
. Auslander sondern zuglelch der ganzen Bevolkerung oder elner Bevolkerungsgruppe
drohen § 60 Abs.7'S. 2 AufenthG) begrunden jedoch auch dann keine Abschlebungs-

hindernisse nach § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG, wenn sie den Auslander konkret und indivi--

dualisierbar betreffen '

- (vgl. zu § 53 Abs. 6 AusIG: BVerwG, Urteil vom 17. Oktober 1995 -
9 C 6.95 -, BVerwGE 99, 324, 328; Urteil vom 18. Marz 1998 -9 C

- 36.97 - ,juns Urteil vom 27. April 1998 - 9 C 13.97 -, NVwZ 1998,
973; Urteil vom 8. Dezember 1998 - 9 C 4.98 -, BVerwGE 108, 77,
Urteil vom 12. Juli 2001 - 1 C 2.01 -, BVenNGE 114, 379; Urtell '
vom 12. Juli 2001 - 1 C5 01-, BVerwGE 115, 1)

" Das Vorliegen eiAner' individuellen erheblichen konkreten Gefahr im Sinne des § 60 Abs. 7

'S. 1 AufenthG begrﬁndet noch kein zwingendes Abschiebungshindernis. Allerdings ist das
der zustandlgen Behorde hiermit emgeraumte Ermessen dahmgehend elngeschrankt

. dass bei Vorliegen der tatbestandlichen Voraussetzungen in der Regel von der Abschie- .

,bung in den Staat, in dem die Gefahren drohen, abzusehen und nur ausnahmswelse eine
. andere Entscheldung gerechtfertlgt ist. Handelt es sich um allgememe Gefahren im Slnne
von § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG, so wird dieses Ermessen durch die obersten Landesbe-
hérden gemafs § 60a Abs. 1 AufenthG entsprechend §54 AusIG mittels der Anordnung
~eines allgememen Abschlebestopps ausgeubt Solche Abschlebestopp-ErIasse sind we-
gen ihrer weitreichenden Folgewwkungen als politische Grundsatzentscheldungen allein in
- das Ermessen der Innenmlnlstenen des Bundes und der Lander gestellt, so dass subjek-

~ 'tive einklagbare Rechte einzelner Auslénder grundsétzlich ausgeschlossen sein sollen
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(vgl. zu § 54 AuslG: BVerwG, Urteile vom 17. Oktober 1995 - 9 C
- 6.95 -, vom 18. Mérz 1998 - 9 C 36.97 -, vom 27. April 1998 -9C
13, 97 ,vom-8. Dezember 1998 9 C4 98 -, vom 12. Juli 2001 - 1
7_CSO1-aaO) : _

' ‘Damlt ist § 60. Abs 7 S. 1 AufenthG in einem Verfahren eines emzelnen Auslanders dann
_ nlcht anzuwenden ‘wenn dieselbe Gefahr zuglelch einer Vlelzahl weiterer Personen im

hlndernlsse nach § 60 Abs 2,3, 4, 5 oder Abs 78.1 zustehen er aber glelchwohl ohne

| fassungskonformer Auslegung und Anwendung des § 60 Abs. 7 S. 2 AufentG im Einzelfall S
~ Schutz vor der Durchfiihrung der. Abschtebung nach § 60 Abs 78.1 ‘AufenthG zu gewah- o
‘ren. Das ist der Fall, wenn die. obersten _Landesbehorden_trotz einer extremen allgemei- :

B AbschlebeZ|elstaat droht Nur dann wenn dem elnzelnen Auslander ke|ne Abschlebungs- .

Verletzung héherrangigen Verfassungsrechts nicht abgeschoben werden darf ist bei ver- -

©. nen Géfahrehlage,_ die jedehy einzelnen Auslander im Falle seiher Abschiébung gleic’hsami ’

-sehenden Auges dem sicheren Tod oder schwersten Verletzuhgen.ausliefe'rn wUrde', von

ihrer ErmessenSerméchtigung aus § 60a Abs. 1 AufenthG keinen Gebrauch gemacht ha- -

ben, einen generellen Abschiébestopp zu 'verfugen; In einem solchen Fall gebieten es die -

| ' Grundrechte aus Art. 1 Abs. 1 GG und Art. 2 Abs. 2 Satz 1. GG als Ausdruck eines men-

’ schenrechtllchen Mindeststandards, dem betroffenen Auslander trotz Fehlens einer Er-
a messensentscheldung nach § 60 Abs 78.2, § 60a Abs. 1 AufenthG Abschlebungsschutz
" nach § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG zu gewahren

(vgl. zur alten insoweit identischen Rechtslage: BVerwG, Urteile -
vom 17. Oktober 1995 - 9 C 6.95 -, a.a.0., vom 19. November. "~ .~
1996 - 1 C 6.91 -, BVerwGE 102, 249, 258, vom 2. September
1997 - 9 C 14.96 -, BVerwGE 105, 187, 192, vom 18. Mérz 1998 -

-9 C 36.97 -, vom 8. Dezember 1998 - 9C4. 98 und vom 12. Juli
2001-10201—-10501-aa0) : '

Diese qualifizierten Anforderungen an die Rechtsgutbeeintrachtigung rechtfe:rtigen‘sich'_
‘vaus der nur elngeschrankten verfassungsrechtlichen Verantwortung der deutschen offent-

I|chen Gewalt fur Grundsrechtsgefahrdungen die sich far elnen Auslander als Folge elner ,

Abschiebung im Zielstaat ergeben. Die Gefahrdung im Sinne des § 60 Abs. 7 S. 1 Auf—

' enthG des Au._sléind’e'rs muss mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit bestehen -

(vgl.-zu § 53 Abs. 6 Aus!G: BVerwG, Urteil vom 19. November -

- 1996 - 1 C 6.91 -, a.a.0. und Beschluss vom 18. Juli 2001 - 1 B

* 71.01 -, Buchholz 402.240 § 53 AuslG Nr. 46; Nds. OVG, Urteil
vom 24. Februar 2000 - 12 L 748/99 -, V. n. b.). o

Des Weiteren kann ein Abschiebungshindernis nach § 60 Abs. 7 S. 1 _Aufenth nur fest-
gestellt werde'n, wenn derértige Gefahren landesweit drohen. Abschiebungéschutz nach

) 10_ --
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' dleser Vorschnft kommt daher nlcht in Betracht wenn in emem fur den betroffenen Aus- S L
o lander errelchbaren - Teil selnes Herkunftslandes Gefahren |m angefuhden Slnne mcht SRS

" _drohen

( vgl zu § 53 Abs. 6AuslG BVenNG Urteil vom 17 Oktober_1995
c 695 - ° aal0. . und
: Beschluss vom 10 Oktober 2002-1B 339 02 ,juns)

Hlnrelchende Anhaltspunkte fur d|e Annahme emer derartlgen extremen Gefahrenlage'.' 'f o

| a.“‘hegen fur Angehonge der Roma, Agypter und Ashkali im Kosovo nlcht vor Zur Begrun-

h dung im Elnzelnen wird zunachst in Anwendung des’ § 77 Abs 2 AsyIVfG W|ederum auf |

- die Griinde in dem angefochtenen Bescheld des Bundesamtes fir die Anerkennung aus— |

‘ Iandlscher Fluchthnge vom 5. Juni 2002 Bezug genommen, denen d|e Emzelnchtenn un-

ter Zugrundelegung der in. das Verfahren emgefuhrten Erkenntnlsmlttel weiterhin folgt

-~ Auch d|e nach Erlass des angefochtenen Bescheldes gewonnenen Erkenntmsse lassen = -

: '-eme Extremgefahr im 0.a. Slnne nicht erkennen

- _',Das Auswartlge Amt fuhrt aus, dass dle Mlnderheltengruppen der Roma und Ashkall de-

a ren Geschlchte stets durch mangelnde Akzeptanz und Dlskrlmlmerung gepragt gewesen _

' -sel auch nach.den Ubergr‘iffen in 1999 gezielten Dlsknmnmerungen und Emschuchterun-

gen b|s hin zu gewalttatigen Ubergriffen und Brandstlftung durch’ Kosovo-AIbaner ausge— :
setzt seien. Im Zusammenhang mit den Unruhen nach dem Ruckzug der JugosIaWISchen |

‘ Emhe|ten (Jun| 1999) habe mehr als d|e Halfte der Roma den Kosovo verlassen Auch

wenn sich die Slcherheltslage zwar zwnschenzelthch wesentlich gebessert habe, -miisse

.- diese jed_o_ch weiter als schWIeng bezeichnet werden. Angehonge ethnischer Mlnderhelten .
- erfuhren wéiterhin in 'unterschiedlicher Strke Diskriminierungen’ bis hin zu Bedrohungen =

ihres Lebens und ihrer korperlichen Unversehrthelt Die Lage konne zwar als ruhlg, nicht

' jedoch als stabil bezelchnet werden

(Auswértiges Amt LageberiCht \v/om'1>0. Februar 2004). |

‘ Auch der UNHCR verwelst in seinen SteIIungnahmen darauf, dass die Slcherhelt der nlcht

- zur Gruppe der Kosovo-AIbaner gehorenden Bewohner des Kosovo welterhm ernsthaft .

~bedroht sei. Diese Gefahren verhlnderten auch einen gleichberechtigten Zugang zu SOZI- .

alleistungen," Gesundheltsversorgung, Blldung, Arbeitsmarkt und Wohnung Welterhln

wird darauf verwiesen, dass die Slcherheltslage von Roma, Ashkali und Agyptern veran-

fderllch und brisant sei. Manche lhrer Gemelnschaften hatten ein MaR an Stabllltat er-

.

f.relcht bei dem gewaltsame Anschlage selten seien, wahrend andere welterhln unerbittli-

-11-
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cher Gewalt und Einschiichterungsversuchen ausgesetzt seien. Bei diesen ethnisch moti-

vierten Angriffen‘s'eien in einigen Féllen Menschen zu Tode gekommen

(UNHCR vom 9. Apnl 2004 Posmonspapler zur fortdauernden
Schutzbedurftlgkelt von Personen aus-dem Kosovo von Januar
2003; Auskunft vom 5. Mérz 2003 an VG Bayreuth und Erklarung
vom-11. Mérz 2003). -

" Es wird benchtet dass die Situation flr Angehéfige der Roma 'Ashkali und Agypter im
: . Kosovo welterhln besonders schW|er|g und prekéar sei. Die Mlnderheltenangehorlgen sei-
‘en immer noch Ubergnffen von extremlstlschen Albanern ausgesetzt so dass.bei ihnen

keln Gefihl- von Sicherheit bestehe Allerdlngs kénne d|e Slcherheltslage im Kosovo nicht

' elnheltllch beurte|lt werden sie sei reglonal sehr unterschledhch

-,(Bericht des'Herrn Paul Polansky fUr GfbV vom Oktober 2003). .

- Auch die Schwelzensche Fluchthngshllfe (SFH) fuhrt entsprechend aus, dass zwar die

Zahl der gewaltsamen Zwischenfille gegenuber den Mmderheltenangehongen im Jahr

2001 zuruckgegangen sei, doch kénne ihre SlcherheltSSItuatlon nicht als stabil bezeichnet
werden. Es gebe nach.wle vor Morde, Angriffe und Belastlgungen. Solche Vorkommnisse

"‘_cken Ebenso sei eine wesentllche Besserung der allgemelnen sozialen und wwtschaftlu-.
chen Situation nlcht festzustellen -

(vgl. SFH vom -25. April 2002 und vom 16. Apnl 2002, ebenso :
" UNHCR vom Juli 2002;’ SFH vom 2. und-3: April 2003, SFH im Ap-
ril 2003).

Indes kann aus diesen Berichten und 'Stellung‘nahmen das Vorliegén einer Extremgefahr

im o.a. ~Sinne nicht abgeleitet werden, da auch unter Beriicksichtigung ihres Inhalts von

einer entsprechenden Gefahrdung in allen Landestellen des Kosovo nicht ausgegangen'
'werde_n kann. Nach den Angaben der Gesellschaft fir bedrohte Vélker (GfbV) Ieben min-
" destens' 5.000 Roma sowie ca. 20.000 Ashkali und Agypter im Kosovo; nach Angaben

51

reichten aus, um die Mi’nderheiten zu verunsichern und von einer Ruckkehr abzuschre-

~des AuSwértigen Amtes leben im Kosovo schétzungsweise 31.000 Roma, Ashkali und "

Agypter und die Gesamtzahl der im Kosovo verbliebenen nichtserbischen Minderheiten- ‘

“ angehérigen wird -auf 75.000 (einschlieBlich Roma, Ashkali und Agypter - Stand Ende

November 2002) geschatzt

(GfbV vom Oktober 2003 Auswartlges Amt, Lageberlcht vom
10. Februar 2004)

-12-
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r_"Aus den vorllegenden Erkenntnlsmltteln lasst sich auch nicht entnehmen dass aufgrund

rder Slcherheltslage und der besonders schwnengen wirtschaftlichen - und 5021alen Lage

- der Mlnderheltenangehorlgen zahlrelche Opfer zu beklagen sind. Gegen die Annahme ’

'_ einer Extremgefahr im angefuhrten Slnne sprlcht zudem der Umstand, dass auch nach

- dem Bericht der Gesellschaft far bedrohte Volker Mlnderheltenangehonge wennglelch »
mcht in groBer Anzahl - in den Kosovo zuruckgekehrt sind: So sei nach Llpljan (Llpjan) ca.
' Jeder Funfte der ca. 1. 500 vormals dort ansassngen Ashkall (jedoch nur 5 % der Roma) ,

_'nach E)Jakowca (Gjakove) seien ca. 200 Mlnderheltenangehonge nach Prlzren (Perzeren)

- seien aIIe 280 Roma-Angehérige zuruckgekehrt Demgegenuber gebe es aber auch Orte

- in die Mlnderheltenangehorlge nicht zuruckgekehrt oder Ruckkehrprogramme der UNMIK
geschettert seien ' ‘

(GfbV VOm Oktober 2003).

Auch die Ausschreitungen im Kosovo vom 16. bis 19. Marz 2004 rechtfertigen die An-
" nahme einer Extremgefahr im angefiihrten Sinne im Hinblick auf die Sicherheitslage fur

. Mlnderheltenangehonge der Roma, Ashkah und Agypter im Kosovo nicht. Im Wesentli-
- chen handelte es sich um Auselnandersetzungen zwischen Kosovo—Albanern und Ange-

' hongen der serbqschen Minderheit im Kosovo. Bei diesen Zusammensto@en sei es der
KFOR und der internationalen Polizei zunachst nicht gelu'ngen', die ethnischen Gruppen
- zu trenne’n In der Nacht zum 18. Méarz 2004 machten Tausende Kosovo-Albaner im gan-

. zen Kosovo Jagd“ auf dle serblsche Mlnderhelt und zerstérten Hauser, Klrchen und -

' Fahrzeuge der internationalen Fnedenstruppen Die KFOR - und Pohzelelnhelten be-

'-_schrankten sich im Wesenthchen darauf, die Slcherhelt der Angehongen ethnischer Mm- '

derhelten durch Evakuierungen zu gewahrlelsten Bei den Ausschreltungen sind 28 Per-

sonen ums Leben gekommen und mehrere Hundert (die Angaben schwanken zwischen

600 und 1.000) verletzt worden. Auch sind 286 Hauser sowie 30 Klrchen und Kidster nie-

dergebrannt worden; daneben sind weitere 80 Héuser, 11 Klrchen und 25 andere Gebau-'

de zerstort worden Rund 4.000 Menschen haben ihre Wohnung verloren. Dabe| smd vor-

branglg Serben angegnffen und vertrieben worden deren Zahl mit 3.270 angegeben wird.
Daneben sind im Umfeld serblscher Enklaven lebende Roma und Ashkali ebenfalls ange-
gnffen worden auch sie smd von der KFOR in Slcherhelt gebracht worden

(vgl. BAFL vom 5. April 2004 - Schwere Unruhen im KosoVo -

~ Deutsches Verbindungsbiro Kosovo vom 2. April 2004; UNHCR
vom 9. April 2004 und 23. Mérz 2004, vgl. -auch SZ vom 29. Mérz
2004; Die Zeit vom 26. Marz 2004; FAZ vom 24. Marz 2003; taz -
vom 24. Marz 2004; NZZ vom 24. Méarz 2004).

13-
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Die Starke der Ausschreltungen und deren Folgen variieren Je nach Region. 'So W|rd die
h Zahl der Vertnebenen in der Region Prizren (Perzeren) m|t 45 und in der Reglon Peé (Pe-
-jé) mit 123 angegeben. Demgegenuber wurden in der Region Mitrovica (Mitrovicé) 1.693
‘Bewohner und in der Region Pristina (Prishtiné) 1.734 Bewohner vertrieben -

. (vgl. BAFL vom 5. April 2004 - Schwere Unruhen im Kosovo -
Deutsches Verbindungsbiiro Kosovo vom 2. April 2004; UNHCR -
‘vom 9. April 2004 vgl. auch GfbV vom 30 Marz 2004). .

" Es sind aber auch Angehonge der Roma und Ashkali gezuelt angegriffen worden. So sei

- esin Vugitrn: (Vushtrn) zu gezielten Vertreibungen und gewalttatlgen Ausschreltungen :

gegen die dort lebende’ Ashkali- Bevolkerung gekommen 67 Hauser der Ashkali seien

| ~niedergebrannt und mehr als 200 Bewohner des\Ashkah-\ferteIs_ seien vertrieben worden. -

Auch in Kosovo Polje (Fushé KosoVé) und in Lipljan Aseien' einige Hauser der Ashkali zer- -
o st6rf worden. Von den rund 4.000 Ve_rtriebeneh_ im Kosovo gehdrten etwa 390 den Grup-
pen der Roma und Ashkali (von etwa 25.000 bis 31.000 im Kosovo lebenden Gruppenan- =
' gehdrigen) an. Von den 28 bei den Unruhen Getodteten gehdrte keiner den Gruppe der

Roma und Ashkali an

- (BAFL vom 5. April 2004; Deutsches Verbindungsbiro Kosovo an

. BAFL vom 2. April 2004; GfbV vom 30. Marz 2004;. v. Holtey vom
7. April 2004, nach dem 257 Ashkali aus Vugltrn (Vushtrrl) vertne-

" ben worden seien).

In anderen Regionen sei es nlcht zu geZ|elten Angrlffen gegen Roma und Ashkali ge-
~ kommen. Die ca. 3.600 evakuierten Serben und anderen Mmderheﬂenangehongen halten
~sich in KFOR - Liegenschaften oder Notunterkiinften auf bzw. sind privat untergekommen

(vgl. BAFL vom 5. April 2004; UNHCR vom 9. April 2004).

KFOR" Hat imlzusammenhang mit den Unruhen seine TrUppenprésenz bis zum 20. Mérz
. 2004 um 2.000 Mann erhéht und in besonders brisanten Gebieten die Bewachung ‘ver-

starkt. Hierdurch konnte die Gewalt in kurzer Zeit eingedammt werden. Die Ubergrlffe _

werden auch strafrechtlich verfolgt; es ist zu zahlreichen Festnahmen gekommen '

‘ (vgl. UNHCR vom 9. April 2004, BAFL vom 5. April 2004; NZZ vom -
- 24, Marz 2004). '

Im Nachgéng auf diese Ausschreitungen haben die Betroffenen internationale Hilfe erhal-

ten. So hat u.a. das DRK Hilfslieferungen fur zunachst 1.000 FIUchtlinge in das Krisenge- -

biet Ageschickt. Auch Russl'and hat Hilfslieferungen geschickt und piane eine ,langfristige

-14 -
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E g Hllfsaktlon Auch d|e Provnnzreglerung des Kosovo stellt elne Soforthllfe fir den Wleder-
aufbau der zerstbrten: Hauser und’ Elnnchtungen zur Verfugung '

(vgl "'UNHCR vom 9 April 2004; BAFL vom 5. April 2004 Basler I
Zeltung vom 27 Marz 2004).

Zwar werde die aIIgemelne Lage nach den AuSschreituﬁgen \)bn 'dér UNMIK als stabil und '
,ruhlg elngeschatzt jedoch erd auch berichtet, dass die mterethnusche Be2|ehung Zwi- -

schen den Gruppen weiterhin extrem gespannt und die Slcherheltslage daher auBert fragll
sei ‘

(vgl Deutsches Verblndungsburo Kosovo an BAFL vom 2. Apnl
2004 BAFL vom 5 Apr|I 2004)

 Mithin ist festzustellen, dass die im Kosovo stationierten KFOR - Einheiten sowie die Poli- -
zeieinheiten willens sind, den‘Angehérigen ethnischer Minderheiten Schutz zu gewéahren.

Auch wenn die beschriebenen Ausschreltungen mcht verhmdert werden konnten, so war

"~ nur ein gerlnger Teil der Gruppenangehongen der Roma und Ashkalu betroffen und dle-

" sem ist seitens der KFOR und Polizei tatsachllch Schutz gewahrt worden, so dass Todes- ‘
opfer nlcht zZu beklagen waren. Auch |st humanltare Hilfe geleistet worden.

Aus den vorliegenden Erkenntnismitt_eln Iéssfsich zusammenfassend weder in quantitati- |
ver n_oCh in qualitativer Hinsicht entnéhmen, dass aufgrund der Sicherheitslagé und der
A 'be_sondefs schwierigen wirtschaftlichen und sozialen Lage der Minderheitenangehérigen
~ fur jedes Mitglied der Gruppe mit beachtlicher'Wahr‘scHeinIichkéit‘die aktuelle Gefahr be-
steht, bei einer Ruckkehr in den Kosovo dem sicheren Tod oder schwersten Verletzungen
ausgeliefert zu sein. Die Situation fiir Angehérige dér'Gruppen der Roma und Ashkali im
Kosovb hat sich in den vergangenen Jahren nicht déraﬂ verschlechtert so dass eine Ex—
tremgefahr im oben beschnebenen Sinne weiterhin nicht gegeben ist. Eine Gesamtschau
der Erkenntnlsmlttel fuhrt zu dem Ergebnis, dass eine extreme allgemelne Gefahrenlage
die bei v_erfassungskonformer Auslegung und Anwendung des § 60 Abs. 7 _S. 2 AufenthG'
-im Rahmen der Feststellung zu § 60 Abs. 7 S. 1 AufehthG zu befﬁcksichtigén ware, im |
Kosovo auch fiir Angeh_drigé der Bevolkerungsgruppen der Roma und Ashkéli nicht be- -
steht '

- (ebenso zu § 53 Abs. 6 AusiG: Nds. Oberverwaltungsgericht, Be-
. schlisse vom 30. April 2004 - 8 LA 102/04 -, vom 20. August 2003
- 8 LA 126/03 - und vom 22. November 2001 - 8 LB 2106/01 - m
w. N. der Rechtsprechung). : C
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¥ f"Ausreichende Anhaltspunkté fur das Vorliegen eines konkret individuellén Abschiebungs-
, »hmdernlsses gem. § 60 Abs. 7°S. 1 AufenthG ||egen zugunsten des Klagers zu 1) ebenfalls

nicht vor hmsmhthch der Klagerln zu 2) snnd sie jedoch gegeben

Ein indiv’iduelles’Abschiebungshindernis' nach § 60 A_bs. 781 AufenthG kann sich aus -
- der Gefahr ergeben, dass sich die Krankheit des. ausreisepﬂ'iCh'tigen Auslénders in seinem |
" Heimatstaat verschllmmert well die Behandlungsmogllchkelten dort. unzurelchend sind.

Da § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG das Vorhegen einer erheblichen konkreten Gefahr fur Leib

'he|tsbee|ntracht|gung von besonderer Intensstat zu elwarten sein. Dies ist zu bejahen'

'wenn sich der Gesundhentszustand wegen fehlender Behandlungsméglichkeit wesentlich

" oder gar,.lebensbedrbhlich verschleéhtert. Konkret wéare die Gefahr, wenn: diese Ver- :
schlechterung der Gesundheit alsbald nach Riickkehr der Auslanders in seinen Her- -

kunftsstaat eintrate, 'weiI~er auf die dortigen unzureiChenden Mégiichkéiten zur Behand-
lung seines Leidens angewiesen ist tind auch anderswo wirksame Hilfe nicht in Anspruch

. nehmen kann

~ (vgl. zu § 53 Abs. 6 S. 1 AusIG BVerwG, Urteil vom '25. Novem- -
~ ber 1997 - 9 C 58.96 -, BVerwGE 1 05,'378_3, U»rtell vom 15. Oktober
© 19999 C 7/99 -, Buchholz 402.240, § 53 AusIG, Nr. 24).

Des Weiteren liegen die Voraussetzungen eines Abschiebungshindernisses nach § 60

"Abs. 7 S. 1 ‘AufenthG nicht bereits dann vor, wenn die in Deutschiand verfugbaren (gaf.
den Patienten schonenderen) medlzmlschen Behandlungsmaf&nahmen und -methoden im

~ Zielland nicht moghch sind bzw. zur Verfugung stehen, die Erkrankung nach den dort tbli-

chen medizinischen Methoden‘ aber angeheséen behandelt werden'kann "Der in § 60

Abs. 7 S.1 AufenthG geregelte Abschiebungsschutz gewahrlelstet nlcht dass die medizi-
' -nlschen Behandlungsmoghchkelten im Zielland geeignet sein mussten, eine bestehende’
Erkrankung optimal zu versorgen oder gar auszuheﬂen Schutz vor Abschiebung nach .

dieser Norm ist nur.dann zu gewahren, wenn infolge der Abschiebung konkrete Gefahren

fuf Leib und Leben erwachsen, d.h. sich der gegenwartige Gesundheitszustand im 'Falle

einer Ruckfilhrung in den Zielstaat wesentlich verschlechtern wiirde. Dies wére zu vernei- .

‘nen, wenn-der - bereits angegriffene - Gesundheitszustand im Wesentlichen'unveréndert‘ :

bliebe. Ein_en‘-a'llgemeinen Anspruch auf Teilhabe am medizinischen Fortschrift und Stah-

dard in der medizinischen Versorgung in der Bundesrepublik Deutschland gewahrt § 60

Abs. 7 S 1 AufenthG nicht.

-16-
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Ein Abschiebungshindernis nach § 60 Abs. 7'S. 1 AufenthG ist fir die Faile zu bejahen, in
denen eine notwendige arztllche Behandlung oder Mednka’uon fur die betreffende Krank-

~ heit in dem Herkunftsstaat - etwa wegen des geringen Versorgungsstandards generell ,

nicht verfugbar ist. Ein znelstaatsbezoge_nes Abschiebungshindernis kann sich dariber
' h'in'aus_trotz_ an sich verfugbarer medikamentéser und &rztlicher Behandlung aber auch

aus sonstigen Umsténden im Zielstaat ergeben, die dazu fithren, ,das_s,déf betrofferie Aus- =

: lander diese medizinische‘ Versorgung tatséchlié_h nicht erlangen kann. Stéht eine no_tQ
" wéhdige Behandlung oder Medikatidn zWar‘aligemein zur Vérngdng, ist sie dem betroffe-
n"en Auslander aber individuell aus fi nanziéllen oder vsonstige-n Griinden nicht zugénglich
_ Vllegt eine unter § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG fallende ZIelstaatsbezogene Gefahr fur Leib

~ und Leben vor -

_(vgl. zu § 53 Abs. 6 S. 1 AuslG: BVerwG, Urteil vom 29. Oktober
2002 - 1 C 1.02 -, DVBI. 2003, 463 = AuAS 2003, 106; Hess. VGH,
Urteil vom 24. Juni 2003 - 9 E 34260/94.A -, V.n.b.).

'Die: Sperrwirkung deé § 53 ‘Abs..S'-S. 2 AuslG, entsprecvhend'v§ 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG .

vtri_tt nach der angefﬁhrten Rechfsprechung des BundesYerwaltungsgerichts aber dann ein,
Wénn die Nichterreichbarkeit der mediziniSchén Versorgung den e’inzelnen Auslander be-
trifft, weil er einer Bevblk'erung‘sgruppe'angehért, die den sich aus einer eingeschréhkten
‘medizinischen Versorgungslage ergebenden Gefahre'n ausgesetzt ist ’

" (vgl. BVerwG, Urteil vom 18. Marz 1998 - 9 C 36/97 -, juris).

Wenn ‘sich also’ eine individuelle Gefihrdung eines Auslanders aus einer ailgemeinen,

eine Bevélkerungsgruppe betreffenden Gefahf wie etwa eine eingeschrénkte medizihi-

sche Versorgungslage ergibt, kann diese auch dann nicht als Abschmbungshmdernss
unmittelbar nach § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG beriicksichtigt werden, wenn sie durch Um-
stande -in der Person oder in den Lebensverhaltmssen des Auslénders begrundet oder
verstarkt wird, aber gleichwohi msgesamt nur eine typische Auswurkung der allgememen
Gefahrenlage |st ' '

(vgl. zu § 53 Abs 6S.1 AusIG BVerwG, Urteil vom 8. Dezember
1998 : - 9 c ' 4/98 -
BVerwGE 108, 77). ' ’ ’

1
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‘Soweit der Klager zu 1) vorgetragen hat, er_|eide”an einem Gehirntumor, fehit es an einem‘
die Erkrankung belegenden Attest, aus dem das Ob bzw. die Art einer moglicherweise

. erforderlichen Béhandlungsbedﬂrﬁigkeit hervorgeht.

. For die Klagerin 2u 2) ist jedoch mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit '_zu befiirchten, dass

sich ihr Gesundheitszustand im Falle einer Ruckkehr in ihre'n HerkunftsStaat .alsbal'd we- . |

_senthch verschlechtern wird, so dass eine erhebliche konkrete Gefahr fur Leib und Leben

. ’anzunehmen ist. Zwar sind ihre Erkrankungen grds. ennschheBllch der erforderhchen Me-

dlkatlon im Kosovo behandelbar Laut der von ihr vorgelegten Atteste und arztllchen Be- -~

schelnlgungen insbesondere durch die Gememschaftspraxns —-vom 5. April

regelmaﬂ.lgen Injektionen und einer Schmerztherapie (oral) sowne der regelmamgen Gabe
von Magentabletten Schmerzmitteln und Cholesterinsenkern. Einer we|teren Beschelnl-
gung der genannten Gememschaftspraxns vom 19. April 2004 ist zu entnehmen dass die

.Klagenn zu 2) auf die regelmaﬁlge Medikamentengabe von: Beta Acetyldig 0,2, Ibuprof

800 retard, Simvastatin 40 und Lasix 40 angewiesen ist. Im Kosovo kénnen zunachst A-

‘temwegserkrankungen msbesondere obstruktive Bronchltlden im Notfall auch unter Ga-'

L 'be von Cortison behandelt werden

(vgl Auskunft des Deutschen Verblndungsburos Kosovo vom 2. Aprll 2004 an die Aus-
Iande_rbehdrde Schwelm vom 7. November 2003 und vom 5. Aprll 2004). ‘

- 2004, leldet sie an einem chronischen Cor puImonaIe elner Llnksherzmsufﬁznenz einer
" - rezidivierenden Gastntls einer. Hypercholestennanamle und einem chronischen LWS- o
’ , Syndrom Laut Attest besteht die Behandlung aus regelmal'.slgen E|ektrokard|ogrammen

Auch bestimmte Herzerk'rankuhgen, die die von der Klégerin zu 2) genannt‘év Medikation- -

‘und kardiologische Kohtrolluhtersuchungeh erfordern, sind im Kosovo beherrschbar -

(vgbl. die Auskunft des Deutschen Verbindungsbﬁros Kosovo an die Auslanderbehérde

vom 12. Mal 2004)
Gleiches gilt fur eine chronische rezidivierende Gastritis

(vgl. Deutsches Verbindungsbiiro Kosovo vom 9. Februar 2004).

~ Auch chronische LWS-Syndrome einschlielich Schmerztherapie mit Ibuprofen sind be-

handelbar’

- -18-
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(ng Auskunft des Deutschen Verblndungsburos Kosovo vom 9. September 2004 und
5. Oktober 2004). ' -

o Schllethh snnd lm'Kosevo Cholestefinsenker

(Slmvastatln z. T als Zcor erhalthch Deutsches Verbmdungsburo Kosovo vom 17 Okto- '
- ber 2003 und vom 24 Februar 2004) '

zur Behandlung elner Hypercholestennanamle erhaltllch :
' (ng Auskunft des Deutschen Verblndungsburos Kosovo vom 21. Apnl 2004)

Die Klagenn"zu 2) ist jedoch.in W|ederkehrenden Situationen auf elne (kardiologische)
; Notfallinterventien angewiesen. Laut Attest der Gémeinschaﬂepraxis'_\)om'
22, Dezember 2004 werden bei der Klagerin zu 2.) wegen ihrer fortgeschrittenen Herzin-
suffizienz auch in den nachsten Monaten immer wieder akute notfallmaRige Kranken-

-hauseinweisungen - erforderlich sein. Eine» solche Notfallversorgung ist im Kosovo nicht

ausreiehend gewéhrl_eistet. Nach dem jungsten Le'ge'be‘richt des Auswartigen Am.tes zur
Lage im Kosovo vom 4. November 2004 ist die Wiederherstellung des in den 90er Jahren

schwer in Mitleidenschaft gezogenen Gesundheitssektors zwar prioritar, kurz- uhd_mittel- |

fristig aber ,'sc_;hwer ‘moglich. Die med'izin,iseh-"cechnische Grundausstattung fur ‘regionale

Hospitéler komme voran, es werde_jedoc’:h'héuﬁg Uber Félle von Kb'ri'uptioh Und andere .
Unregelmé[&igkeiten berichtet. Das von IOM in Zusammenarbeit mit der WeltgesUndheits- |
~ behérde begonnene Programm zur Evakunerung medizinischer Notfallpatienten ‘aus dem '
" : Kosovo sei wegen Fmanzmangels wieder emgestellt worden Dle Schweizerische Flicht-
‘ llngshllfe berichtet in ihrer Darstellung , Die medizinische Versorgungslage |m Kosovo*, :

Update vom 24. Mai 2004 von deutlichen KapaZItatsprobIemen beim medlzmlschen Per-

sonal, der Ausrustung-und den Medikamenten. In Uberelnstlmmu__ng hiermit fahrt die -

Deutsche Botschaft aus, es gebe keinen Ort im Kosovo, wo die Ankunft eines ARettungs-

- wagens innerhalb von 30 Minuten garantiert sei. Alles hénge von der Anzahl der Anrufe

und der verfiigbaren mobilen Rettungsmannsch:afteh‘ ab. Ebenfalls wichtige Faktoren sei-

en d_ie VerkehrsdiChte,'die Tageszeit, die StraBenqualitét und die Entfernung von der Not-
- fallstation. Wer in der Nahe eine‘s’medizini‘schen Zentrums wohne, habe gréere Chan-

.cen, die medlzmlsche H|Ife rechtzeltlg zu erhalten

(Auskunft der Deutschen Botschaft an das VG Leipzig vom 3. Juli 2003)

Dass'di_e Klager als 'Ron"ia bei einer Riickkehr in den Kosovo eine ent‘sprechendeUnter—

kunft in der Nahe eines geeigneten Krankenhauses finden werden und ihnen die eht— S
sprechende Bewegungsfreiheit im Notfall zur Verflgung steht bzw. ein'Rettungswage'n

-1Qa._
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o geWéhrIeietef; Zwar tritt damit nach den oben dargelegten Grundsétzen die Sperrwir_kung-

 eine ausrelchende Nlederlassungs- und Bewegungsfrelhelt verfugt

‘ (ng Lagebericht des Auswértig'en Amtes zu Serbien und Montenegfo -Kosovd_— vom 4.
November 2004) ' ' ’

'v“ode'r ein’N‘otfa‘_IIarzt oder -team die Klagerin zu 2) rechtzeitig erreicht; ist nicht hinreichend

- des §60 Abs.7 S 2 AufenthG ein, weil eine ausreichende medizinische Ver'sorgung der -
~ Klagerin zu 2) nur deshalb nicht méglich sein wnrd we|I sie als Roma de facto nicht uberv '

also aufgrund einer Gefahr, d|e sie als Mitglied einer ganzen Bevolkerungsgruppe tnfft o

' Die Voraussetzungen des §60 Abs 7 S.1 AufenthG sind vorliegend glelchwohl zu bejahen,
“weil fur die Klagerin zu 2) bei einer Riickkehr wegen der duRersten Gefahrdung in einem
_ Notfall, das heilt der damit verbundenen existentiellen Gefahrdung eirie Extremgefahr im
~ oben genannten Sinn gegeben ist. Laut Attest vom 22. Dézerhber 2004 leidet die klégevrin'
zu 2) an einer fortgeschrittenen Herzinsuffi zuenz Die Schwiegertochter der KIagerln be-
_ richtete in der mundlichen Verhandiung am 22 November glaubhaft, dass dlese bei deri'

Ietzten Notfallsituation unter akuter Atemnot und Herzrasen litt und nicht mehr lmstande'

war sich aufrecht zu halten.

" Der Gesundheitszustand der Klagerin zu 2) wirde sich auch dann wesentlich yer’schlechA

tern, so dass eine erhebliche konkrete Gefahrdung von Leib und Leben zu befirchten

ware, wenn sie nicht in den Kosovo, sondern in die -Ubrigen Landesteile Serbiens oder:

Mo’ntenegfos zuriickkehrte. Thr steht in diesen Landesteilen eine zumutbare Alternative -

zeugt, dass die Klagerin zu 2) auch in den ubrigen Landesteilen Serbiens und in Monte-

. negro elne ausreichende medlzmlsche Versorgung im ‘oben genannten Sinn tatsachlich
~_nicht erlangen konnte. Dabei kann offen bleiben, ob die Erkrankungen der Klagenn zu 2)

 nicht zur Verfiigung. Das Gericht ist nach den vorliegenden Erkenntnismitteln davon iibef- v

in Serbien und Montenegro (auBerhalb des Kosovo) hinreichend medlzmlsch behandelt.

- . ‘werden kénnen. Dafur spricht, dass die medizinische Versorgung dort grundsatzllch ge-

waéhrleistet ist. Es besteht eine gesetzliche Krankenversicherung. Grundsatzlich kostenfrel

o und ohne Zahlung von Selbstbeteiligung werden u. a. Fluchtlinge und vertnebene Perso-
" nen sowie aus dem Kosovo iibergesiedelte Personen behandelt. Nur sehr wemge Erkran-

‘ kungen kénnen in Serbien und Montenegro nlcht oder nur schlecht behandelt werde.

gelfall auch sofort behandelt

' Ausgeblldetes Personal ist vorhanden. Lebensbedrohllche Erkrankungen werden im Re- ..
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- ‘(ng Auswartrge Amt Lageberlcht vom 28 Juli 2003 und 24 Februar 2004 Deutsche Bot- ‘
) -schaft Belgrad an VG Frerburg vom 30 September 2003 und an VG Aachen vom‘ i
: .12 August 2003). '

Auch Volkszugehonge der Roma und Ashkah werden in Serblen und Montenegro medi- *
-bzmrsch behandelt. Dlesbezugllch srnd Benachtellrgungen wegen der. Volkszugehorlgkelt
.nlcht zu befiirchten. So srnd zahlrelche derin Serbien und Montenegro tatlgen Arzte nicht v
serbische Volkszugehonge Nach Auskunft der Deutschen Botschaft in Belgrad kamen o |
_sogar wele Albaner“ aus dem Kosovo regelmaBug zu Untersuchungen in Krankenhauser

~im engeren Serbien

B (vgl Deutsche Botschaft Belgrad an VG Frelburg vom 30 September 2003 an VG Ol- |
: denburg vom 3. Juli 2003 an VG Ansbach vom 23 ‘Mai 2003 und an VG Frankfurt (Oder)

vom 20. Februar 2003; Auswartlges Amt an VG Koblenz vom 25. Marz 2003 und an VG
Cottbus vom 10 Januar 2003) ‘

So genleBen auch Bewohner der an den Kosovo angrenzenden Reglon Presevo, in der |
uberwregend Angehonge ethmscher Mnnderhelten Serblens leben modernen Gesund-'w -
: hertsschutz ' ' '

| _ (ng Deutsche Botschaft Belgrad an VG Bayreuth vom 10 Januar 2003; Auswartlge Amt
an VG Koblenz vom 25. Marz 2003) ‘

: Ledlglrch dre Unsrcherhelt bzgl der Errelchbarkelt von Notfallhllfe besteht laut der oben
‘genannten Auskunft der Deutschen Botsch_aft auch fur das ibrige Serbien und Monteneg-
. ro S ~ ' -

(vgl. Auskunft der Deutschen Botschaft an das VG Lelpzrg vom 3. Juli 2003).

- . Die Behandlung ist daruber hinaus jedoch im Rahmen der staathchen Gesundheltsfur-‘ -

sorge nur dann fur den Betroffenen kostenlos wenn er in der staatllchen Krankenversi-

cherung versrchert ist. Der Klagenn zu 2) werden die medizinischen Emruchtungen des

“offentlichen Gesundhertswesens in Serbien und Montenegro (auBerhalb des Kosovo) im

'Rahmen des dortlgen Krankenversmherungsschutzes tatsachlich nicht offen stehen Far
» ‘dle Inanspruchnahme von sozralen Dlensten einschlieBlich der gesetzllchen Krankenver— |

h stcherung ist in Serblen und Montenegro die Registrierung erforderllch Aus dem Kosovo

 ubergesiedelte Burger kénnen in Serblen und Montenegro nur dann im Rahmen der dortl-i |

gen Krankenversrcherung behandelt werden wenn sie den Status eines Ausgesredelten

Vertrlebenen oder Fluchtllngs haben; alle anderen Personen aus dem Kosovo mussen

'|hre medlzmlsche Behandlung in Serbien und Montenegro (auBerhaIb des Kosovo) be-

zahlen, so dass de fakto Einwohner de_s Kosovo von der gesetzllchen (quasi kostenlosen)
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v Krankenversorgung in Serbuen und Montenegro (auBerhaIb des Kosovo) ausgeschlossen
sind

. (vgl. Deutsche Botschaft Belgrad an VG Aachen vom 12. August 2003, an VG Letbzng'

L vom 3 Juli 2003 und an Hessischen VGH vom 22 Mai 2003; Auswartige Amt, Lagebe- -

" richt vom 28. Juli 2003 und 24. Februar 2004i UNHCR an VG Koblenz vom

- 29. Séptember 2003).

" Die Reglstnerung stellt in der Praxis aber ein ernsthaftes Hlndernls bei der Ausubung'

grundlegender Rechte wie dem Zugang zu SOZIaIIetstungen Gesundhe|tsfursorge Bil-

: dungselnnchtungen und Wohnraum dar. Fur die Registrierung smd elne Reihe von Identl-’ :

tatsunterlagen erforderllch was msbesondere far aus dem Kosovo geﬂuchtete Roma ein.

_Problem ist, wobei das Minderheitenministerium beabsichtigt, dies zu verelnfachen Nach}
“amnesty international ist intern Vertriebenen ln Serbien und Montenegro seit Apnl 2002'_ o
- die Reglstnerung bereits erleichtert worden, dennoch bestehen hierbei weiterhin. SchW|e-
rigkeiten - ' o

(Auswirtiges Amt, Lagebericht vom 28. Juli 2003 und 24. Februar
2004; ai, Landerinformation vom 15. Oktober 2003; vgl. auch
" UNHCR an VG Koblenz.vom 29. September 2003). '

Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus der Auskunft des Aus’W‘a‘rﬁgén Amtes voh1 24.

Mai 2004, die sich u.a. zur generelien Regiétrierungsmbglichkeit von Fiuchtlingen aus

“dem Kosovo verhalt nicht. jedoch zu den Umstanden unter denen eine solche Reglstne-

rung zu erlangen ist.

Zwar genielRen die Stéatsangehérigen von Serbien und Montenegro de jure Niederlas-

'sungsfrelhelt auf dem gesamten Territorium der Union. Grundsétzlich besteht am Ort der

Nlederiassung auch der Anspruch auf Bezug der- gesetzllch vorgesehenen Sozialleistun-

gen (belspleiswelse Sozialhilfe und Gesundheitsfirsorge). In der Praxis jedoch sind die

lokalen Behérden in Serbien und Mo_ntenegro nach den Erfahrungen des Aus_wértigen

‘Amtes nicht bereit, aus anderen Gemeinden stammende mittellose Personen zu registrie-

ren und |hnen Sozialleistungen zu gewahren. Aus dem Ausland emrelsende mittellose

Personen Iassen sich deshalb nach-den Erfahrungen des Auswartlgen Amtes in ihrer "

He|matgemelnde nleder sofern sie nicht (beispielsweise durch famlllare Bezuehungen) '

- ohne Inanspruchnahme offentlicher Sozialleistungen in anderen Geme_lnden ein Unter-
- kommen finden. Eine legale Wohnsitznahme aus dem Kosovo stammender mittelloser

Personen in anderen Regionen Serbiens und Montenegros ist unter diesen Umsténden

nur in Ausnahmefallen méglich -

.22-
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' (vgl Auswartlges Amt an VG Koblenz vom 25 Marz: 2003 vgl
- . auch Auswartlges Amt an VG Berlin vom 3. Februar 2003 UNHCR
~ an VG Koblenz vom_4. September 2003; UNHCR an VG K_oblenz_ _'
~ vom 29. | September 2003; ai, Lénderinformafioh' vom 15 'katober
- 2003;a. A wohl OVG Schleswig-Holstein, Beschluss vom 15. De— '
. zember 2003 - 3LB 11/02 -, V n. b)

5 : Elne Reglstrlerung wiirde mogllchewvelse schon wegen fehlender Personenstandsurkun- '

. den scheltern ‘denn Personalpaplere fur die Klagerin zu 2) liegen offenbar nlcht vor (vgl
. ‘A_BI 1 Beiakte A) Im ubngen wird die Reglstrlerung aber aufgrund der MltteIIOSngelt der
" aus dem Kosovo stammenden Kl&ger de facto und damit eine ordnungsgemaBe Wohn-

~ sitznahme auf&erhalb des Kosovo in Serblen und Montenegro nicht méglich sein. Es findet-
. sich kein Anhalt dass abwelchend vom dargestellten Regelfall die Klager trotz ihrer Mittel-

Iosngkelt als aus dem Kosovo stammende intern Verlnebene de facto elne Reglstnerung

und damit dffentliche SOZ|alle|stungen einschlieBlich Krankenversmherungsschutz erlan- . |
gen kénnten. Mangels Reglstrlerung unterfallt die Klagerin zu 2) nicht dem dortlgen Kran- ,‘ _ '
kenversncherungsschutz so dass fur sie die o. a. medizinischen Lelstungen des staatli-

- chen’ Gesundhextswesen nlcht kostenfrel bzw. gegen geringe Kostenbetelllgungen tat-
.sachllch zugangllch sind. Sie’ musste dle medlzmlschen Behandlungen aus eigenen Mit- o

teln bezahlen

Das Gerlcht ist aufgrund der allgememen wurtschafthchen Situation in Serbien und Monte-,

[negro und angesichts dessen, dass die Klagerln zu 2) der ohnehln gesellschaftllch be-.

' nachtelllgten Gruppe der Roma angehort, davon Uberzeugt, dass sie die erforderlichen
medizinischen Behandlungen mangels finanzieller Mittel nicht anderweitig erlangen kann.

Die wirtschaftliche Lage ist in Serbien und Montenegro weiterhin ais.s'chlecht zu‘bezei'ch-v
nen. Das durchschnittliche Einkommen betragt 150,00 EUR und die durchschnittiiche - -

" Rente 115,00 EUR. Die Arbeitslosigkeit ist in Serbien und Montenegro weiterhin sehr

hoch. Sie I'iegt nach ofﬁzielle_n Angaben bei ca. 30 %, wird jedoch auf real 40 bis 50 % '

geschatzt. Bei Angehérigen der Roma ist der Zugang zum Arbeitsmarkt wegen sozialer
‘Vorurteile sehr. schwer so dass Roma-Angehonge zu einem groBen Teil Schwarzarbelt

nachgehen

(Auswartlges Amt, Lagebericht vom 28. Juli 2003; vgl auch Aus-
wartlges Amt an VG Slgmanngen vom 21. Mai 2003)
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- Das Gericht ist aufgrund der v0rli.egenden Erkenritnism.ittel da'von‘t'Jberzeugt, dass die .
‘Kléger aufgrund der ohnehin “schwierigen wirtsch'aftlichen und sozialen Situation in Ser-

%

blen und Montenegro im- Allgemelnen und der wesentlich schwnengeren Lage fir Angeho- -

" Uber-andere Emkommensquellen verfigen werden - sofern sie dazu gesundheltllch Uber-

' nge der Roma im Falle einer- Ruckkehr nicht alsbald eine Beschéftigung erlangen oder»

" haupt in der Lage sind- , um neben der Sicherung |hres Lebensunterhalts die erhebllchen

Aufwendungen fur die erforderlichen Medikamente und notarztllchen Versorgungen mit

' Krankenhausaufenthalten aufbringen zu kénnen. Es ist auch nicht ersmhthch dass die mlt' ,
o der Behandlung der Erkrankung verbundenen Kosten anderweitig gedeckt werden kén-

nen.

Der begehrten Feststellung steht auch § 60 Abs. 7 S 2 AufenthG mcht entgegen Dle ‘

aufgrund der fehlenden fi nanznellen Mogllchkenten der Klagerin zu 2) resultierende Ge-

fahrdung stelit keine allgemeine Gefahr im Sinne dieser Vorschrift dar:

‘Eine allgemeine Gefahr im Sinne des § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG kann nuf dann ange-

nommen werden, wenn die Gefahr die Bevélkerung insgesamt oder eine Bevélkerungs-

~ gruppe betrifft. Neben dieser quahtifatiyen Voraussetzung muss auch di'e'Artider Gefahr

als qualitatives Element beriicksichtigt werden.

In Féllen, in denen ein Grofteil der Bevélkerung eines Landes aus finanziellen Grunden

keinen Zugang zuf medizinischen Versorgung-hat - insbe'son'dere' adfgrund.einer hohen
~ Arbeitslosigkeit und verbreiteten Armut - hat der Bayerische Vérwaltungsgerichtshof eine

:a"llgemeine'Gefahr im Sinne des § 53 Abs. 6 S. 2 AuslG, entsprechend § 60 Abs. 7 S. 2

~'an- einer bestlmmten Krankheit leidenden, sondern die Gruppe der Kranken ohne Eln-

~ kommen und ohne fi nan2|elle Unterstutzung durch die Familie

' v (Vgl. Bay. VGH, Beschuss vom.10. Oktober 2000 - 25 B 99.32077

.-, juris).

Das B.undesvewvaltungsgericht. hat ausgefiihrt, dass eine ihdividuelle Geféhrdung im Sin-

ne dés§ 53 Abs..6 S. 1 AuslG, entsprechend § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG anzunehmen ist, -
- wenn eine notwendige medizinische Béhandlung oder Medikation zwar allgemein zur Ver- -

24
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fugung steht sre dem betroffenen Auslander aber mdlvnduell aus finanziellen oder sonst:- E .

",gen Grunden nlcht zugangllch ist

: (BVeMG, Urteil vom 29. Oktober 2002 -1C 1.02 -, DVBI. 2003,
463 = AuAS 2003, 106 unter Bezugnahme auf seinen Beschluss
‘vom 29. Apnl 2002 - 1 B 59.02, 1 PKH 10.02 -, Buchholz 402 240,
§ 53 AuslG Nr. 60).

Die feh'lende' Finanzbierbar'ke'it einer medizinischen Behandlung ist aber nicht stets eine
individuelle Gefahrdung far den Betroffenen, sondern kann grundsétzlich auch eine all-
gemeine Gefahr im Sinne'des'§ 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG darstellen

(vgl. zu§ 53 Abs. 6 S. 2 AusIG BVerwG, Beschluss vom 29. Apnl
$2002-1B59.02 1PKH10.02- 2.2.0).

Eine aligemeine Gefahr und damit die Sp'erwvirkung des § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG tritt
aber erst dann ein, wenn neben der GroRe der betroffenen Bevélkerungsgruppe - gis wei-
te'ré Voraussetzung - die Art der Géfahr eine auslénderpolitiéche_ Leitentscheiddng nach §
60a Abs_.‘1 AufenthG erfordert . | - | |

: (ng zu § 54 AuslG BVerwG Urteil vom 12. Juli 2001 - 1 C5.01-
aaO) ’

Gegen die Annahme des .Baye_rischeh Verwaltungsgerichtshofes einer aligemeinen Ge- |

fahr im Hinblick auf die'Bevdlkerungégruppe der .mittellosen Kranken” spreéhen,Sinn und
Zweck von § 60 Abs..7 S. 2 und § 60a Abs. 1 AufenthG. Mit dieser Regelung soll nach

dem Willen des Gesetzgebers erreicht werden, dass dann; wenn eine bestimmte Gefahr .

der ganzen Bevolkerung oder einer im Abschiebezielstaat lebenden Bevélkerungsgruppe
gleichermalien droht, Uber deren Aufnahme und Nichtaufnahme nicht im Einzelfall durch

eine Entscheidung des Bundesémtés oder einé Erméssensentscheidung der Auslénder— :

behdrde, sondern flr die ganze Gruppe der potenznell Betroffenen einheitlich durch eine
-auslanderpohhsche Leitentscheidung des Innenmlnlsterlums befunden wird. Dementspre-
chend muss fiir die Annahme einer allgemeinen Gefahr im Sinne des § 60 Abs. 7 8.2
AufenthG nicht nur die GroRe der Gruppe, sondern auch die Art der Gefahr eine politische
Leltentscheldung erforderhch machen

Nach Auffassung der Kammer kanh nicht auf eine G’ruppe der ,mittellosen Erkrankten®

abgestellt werden. Den betroffenen ,,mittellosen Erkrankten“ droht gerade nicht dieselbe
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“Gefahr. Die Gefahr fUr Leib und Leben der Betroffenen besteht nicht allein darin, kéinen
' Z‘ug'ang zum Gesundheitssystem zu haben, sondern in der konkreten Weiterentwickluhg '
o ihrer jewelllgen individuellen Krankheit; msowelt kann von einer glelchartlgen Gefahr fur'

.die Betroffenen nicht ‘ausgegangen werden Dabei ist offenkundlg, dass die verschlede-

1%

nen Krankhelten und die sich h|eraus ergebenden Gefahrdungen sich erheblich unter- »
schelden Wenn es aber Sinn und Zweck des § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG ist, elne Vielzahl _

' nicht samtliche in einem Land vorkomr'ne'nde'n Krankheiten d'eshalb rechtlich gleichgeétellf ‘

‘losen Erkrankten fehlt die erfofderliche_ Homogenitat bezogen auf die Art der Gefahr. Die

vérschieden, dass sich eine generalisierende BetraChtUng verbietet

(vgl. gegen die Annahme ebiner allgemeinen Gefahr wegen unzﬁ-

reichender medizinischer Versorgung infolge fehlender ﬁn’anzielléf

Mittel: VG Sigmaringen, Urteil vom 13. August 2003 - A 5 K

-11176/03 -, Asylmagazin 1-2/2004, 42; ebenso im Ergebnis Heés.- ,
- VGH, Urteil vom 24. Juni 2003 - 9 E 34260/94.A -, V.n.b.).

: ,glelchgelagerter Falle wegen der Art der Gefahr einheitlich zu entscheiden, .so konnen o
- werden, weil die Patienten das Schicksal der Mittellosigke:it teilen. Der Gruppe der mittel- .

~ den Betroffenen aufgrund ihrer individuellen Erkrankung drohenden Gefahren sind derart -

— —Aus diesen Erwagungen kann auch-nicht auf eine. Gruppe der. fnittellosen Erkrankteh aus -

dem Kosovo die de facto von der staatlichen Gesundheltsfursorge in Serblen und Mon-. . '

tenegro ausgeschlossen sind, abgestelit werden

vaer'_selbst wenh man annehmen wollte, dass dieb unzureiéhende medizinischer Versor-
- 'gung der Kiégerin' zu 2) eihe allgemeine Géfahr im Sinne des § 60 Abs. 7 S. 2 AufenthG
' darstellte, so liegt - wie bereits dargestellt wegen der auflersten Geféhrdung der Klagerin
zu 2) im Notfall d. h. der damit verbundenen existenziellen Gefahrdung eine Extremgefahr '

- imo.ag. Slnnevor :

- -SchlieBlich liegt auch die nach § 113.Abs. 5 S. 1 VWGO erforderliche Spruchreife fur'eih"e' '

Verpflichtung der Beklagten vor. Wegen des Vorliegéns der tatbestandlichen _Vorauséet- ,

zungen und im Hinblick auf die erhebliche konkrete Geféhrddhg_ der Klagerin zu 2) ist das
~der Bekiagten gemapR § 51 Abs. 5i. V. m. § 49 Abs. 1 VWVIG eingerdumte Ermessen.da-
‘ hingehend reduziert, dass sie verpflichtet ist, das Verfahren auf FeststeIIUng eines Ab-

schiebungshindernisses gemaR § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG wiederaufzugreifen und das
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Vorliegen der Voraussetzungen des § 60.Abs. 7 S. 1 AufenthG zugunsten der Klagerin zu
2) bezogen auf Serbien und Montenegro festzustellen.

Hinéichtlich des KI_égers» zu 1) ist die Abschiebungsandrohung rechtlich nicht zu bean-
standen. Sie findet ihre rechtliche Grundiage in §§ 34 Abs. 1, 36 Abs. 1 AsyIVfG. Soweit
da's Bundesamt fiur die Anerkennung auslandischer Flichtlinge die Abschiebung in die
Bundesrepublik Jugoslawien angedroht hat, ist diese Zielstaatsbes_timmung inhaltlibh hin-
reichend bestimmt. Zwar ist ém 4. Februar 2003 durch Parlamentsbeschluss eine Umbe-
nennung der Bﬁndesrepublik Jugoslawien in Serbien und Montenegro erfolgt. Nach der
weiterhin glltigen Verfassung der Bundesrepublik Jugoslawien von 1992 besteht der

Staat aus den gleichberechtigten Republiken Serbien und Montenegro

(vgl. Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 10. Februar 2004).

Damit sind gegenwartig unter ,Bundesrepublik Jugoslawien® die gleichberechtigten Repu-
.inken Serbien und Montenegro zu verstehen. Hinsichtlich der Klagerin zu 2) wird wegen
der Verpflichtung zur Feststellung der Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 S. 1 AufenthG
die Zielstaatsbestimmung ,Jugoslawien®(d.h. Serbien und Montenegro) in der Abschie-
. bungsandrohung angehoben. Nach § 59 Abs. 3 S.2 AufenthG ist in der Abschiebungsan-
drohung der Staat zu bezeichnen, in den der Auslander nicht abgeschoben werden darf.
Im Gbrigen bleibt die RechtmaRigkeit der Abschiebungsandrohung unberthrt, § 59 Abs. 3
S. 3 AufenthG. '

Die Klage war demha'ch mit der Kostenfolge aus §§ 154 Abs. 1, 155 Abs.1 S. 3 VWGO;
§ 83 b AsylVfG abzuweisen. Die Regelung Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit folgt aus
§§ 167 VwGO, 708 Nr. 11 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil ist die Berufung nur statthaft, wenn sie von dem Niedersédchsischen
Oberverwaltungsgericht zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist innerhalb von
~ zwei Wochen nach Zustellung dieses Urteils zu beantragen. Der Antrag ist bei dem

Verwaltungsgericht Oldenburg,
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