Aoscna'éﬁ/D@ppe'i

THURINGER OBERVERWALTUNGSGERICHT

bl

frmmim. e =

Verkiindet am 13.01.2005

Schatzke

S S PO EAM A . o g, S

- 3. G -

3 KO 1047/04

Verwaltungsgericht QI —

- 2. Kammer - e

2 K 20883/96.We
Im Namenm Volkes

Justizangeselite
als Urkundsbeamte der
Geschéfts;telle

}

e ——\nmwi

Urteil

[R5

Indem Verwaltungsstreitverfahren

Klidger und Berufungskiager

Klédger im erstinstanziichen Verfahren
zZu 1 bis 5 bevollméchtigt:
Rechtsanwalt Dr. Reinhard Marx,
Mainzer Landstrae 127a, 60327 Frankfurt

gegen

die Bundesrepublik Deutschiand,
vertreten durch den
Prasidenten des Bundesamtes fiir die Anerkennung ausiindischer Fliachtlinge,
Frankenstrafle 210, 90461 Nimberg
Beklagte und Berufungsbeklagte
beteiligt:
Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten,
Rothenburger StraRe 29, 90513 Zirndorf

wegen
Asylrechts,
hier: Berufung




hat der 3. Senat des Thiringer Oberverwaltungsgerichts durch den Vorsitzenden
Richter am Oberverwaltungsgericht (il den Richter am Oberverwaltungsgericht
Best und die an das Gericht abgeordnete Richterin am Verwaltungsgericht

Feilhauer-Hasse aufgrund der mindlichen Verhandlung

vom 14. Dezember 2004 fuir Recht erkannt: .
[~ 5

Soweit die Klage die Verpflichtung der Beklagten zur Aner-
kennung des Klagers zu 1) als Asylbereﬂzum Gegen-
stand hat, wird das Verfahren eingestellt. Das Urteil des Ver-
waltungsgerichts - vom 27. Februar 2001
- 2 K 20883/96.We - ist in diesem Umfang wirkungslos.

Auf die Berufung des Klagers wird das Urteil des Verwaltungs-
gerichts - vom 27. Februar 2001 -2 K 20883/36.We - .
abgeandert. Der Bescheid des Bundesamtes fur die Aner-
kennung auslandischer Flichtliinge vom 29. April 1996 wird

aufgehoben, soweit darin festgestelit v&en LS}MM‘

aussetzungen des §51 Abs. 1 AuslG auch hms;chthch des

droht waoghse:st,. DievBekiagte - “' ‘
dass die Voraussetzungen des %

Person vorliogqpags:amsatis o

Die Kosten seines - gerichtskostenfreien - Verfahrens in beiden

Rechtszligen haben der Kidger zu 1) und die Beklagte jeweils

zur Haifte zu tragen. Fir die Kiager zu 2) bis 5) verbleibt es bei
den Kostenentscheidungen fur die erste Instanz und das Zulas-

sungsverfahren.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig volistreckbar. Die
Volistreckungsschuldner diirfen die Vollstreckung durch Sicher-
heitsleistung oder Hinterlegung in HOohe der festzusetzenden
Kosten abwenden, wenn nicht die Vollstreckungsgladubiger vor

der Vollstreckung Sicherheit in jeweils gleicher Hohe leisten.

Die Revision wird nicht zugelassen.




Tatbestand

Die Klager sind tlrkische Staatsangehi')rige kurdischer Volkszugehorigkeit und alevi-
tischen Glaubens. Die 15, 19 und 17 Jahre alten Kldger zu 3) bis 5) sind die gemein-
samen Kinder der miteinander verheirateten Kldger zu 1) und 2). lhren eigenen An-
gaben zufolge stammen die Kldger aus der Provinz Tunceli (kurdische Bezeichnung:
Dersim) und lebten dort in Yeni Mahalle (Dik Sokak) vor ihrer Ausreise nach

Deutschland.

Die Kiager zu 1) bis 3) wollen, wie sie angegeben haben, am 10. April 1995 auf dem
Luftweg von Ankara mit Hilfe von Schleppé‘m in das Bundesgebiet (Frankfurt/Main)
eingereist sein. Bei der Hessischen Erstaufnahmeeinrichtung fir Flichtlinge
Schwalbach meldeten sie sich am 3. Mai 1995 als Asylbewerber. Mit anwaltlichem
Schreiben vom 2. Mai 1995 sowie am 5. Mai 1995 personlich stellten sie bei der
vormaligen AuRenstelie des Bundesamtes fir die Anerkennung ausléndischer
Fitichtlinge (im Folgenden: Bundesamt) in Tambach-Dietharz einen Asylantrag. Die
Klager zu 4) und 5) sollen am 5. Mai 1995 in die Bundesrepublik Deutschland nach-
gereist sein; sie meldeten sich am 15. Mai 1995 bei der Zentralen Anlaufstelle flr
Asylbewerber des Landes Thiringen. In ihrem Namen beantragte der Klager zu 1)
ar”n 17. Mai 1995 bei der AuBenstelle des Bundesamtes in Tambach-Dietharz politi-
sches Asyl. Das Bundesamt bezog diese Antrage in das Asylverfahren der Kléager

zu 1) bis 3) ein.

Am 8. Mai 1995 wurden die Klager zu 1) und 2) vor dem Bundesamt persdnlich zu
ihren Asylgriinden angehort. Im Rahmen dieser - Uberwiegend in tirkischer Sprache
durchgeflihrten - Anhorung gab der Klager zu 1) ausweislich des Protokolls an:

Er und seine Ehefrau, die Klagerin zu 2), hatten sich "im Wesentlichen nicht politisch
betatigt". Sie hatten jedoch "einmal die PKK-Leute unte‘fﬁﬁ@als diese in das Dorf
gekommen seien, in dem die Klagerin zu 2) bis Oktober 1994 gewohnt habe. Auch
hatten sie "Leute von DEV-SOL und solchen linken Organisationen” unterstitzt.

So habe wegen bestimmter Ereignisse in Sivas am 7. Juli 1993 in Tunceli eine - nicht
genehmigte - Demonstration stattgefunden. An dieser habe er, der Klager zu 1), - als
Redner - teilgenommen. Die Demonstranten seien damals von der tiirkischen Polizei

umzingelt worden, weshalb auch er nicht habe fliehen kénnen. Er sei festgenommen
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und zur Polizeidienststelle in Tunceli verbracht worden, wo er drei Tage lang fest-
gehalten worden sei. Man habe ihn geschlagen und mit kaltem Wasser abgespritzt.
Der Klager zu 1) hat insoweit ein von einem Arzt des "Zentralen Gesundheitsheims”
in Tunceli ausgestelites Attest vom 8. Juli 1993 Uber die erlittenen Verletzungen und
seinen Gesundheitszustand dem Bundesamt vorgelegt. {hm sei vorgeworfen worden,
Anfluhrer der Demonstration gewesen zu sein. Nach drei Tagen habe eine Gerichts-
verhandlung stattgefunden. Man habe ihn in einer Einzelzelle untergebracht und ge-
foltert. Nach einer anschlieffenden arztlichen Untersuchung in einem Krankenhaus
drei Tage nach der Verhaftung sei er direkt dem Gericht vorgefuhrt worden. Der
Staatsanwalt sei aufgrund eines - unter Zwang unterschriebenen Gestandnisses -
eines Mitangeklagten nicht mit einer Freilassung einverstanden gewesen. Er und
zwei andere von insgesamt 10 Mitangeklagten seien deshalb jeweils zu einer ein-
monatigen Gefangnisstrafe verurteilt worden. Die Ubrigen Angeklagten habe man
freigesprochen. Einen Monat spater sei aus Ankara ein Gutachten Gbersandt
worden, das auf der Grundlage ausgewerteten Filmmaterials erstellt worden sei.
Darin seien er und die beiden Mitverurteilten fir unschuldig gehalten worden. Am
5. Juni 1994 habe er ein Schreiben des Gerichts erhalten, in dem ihm seine Un-
schuld bestatigt worden sei. Dazu hat der Klager zu 1) ein Dokument vorgelegt, das
nach der vom Bundesamt eingeholten schriftichen Ubersetzung mit der Uberschrift
"Urteil" versehen ist, die "Strafabteilung des Amtsgerichts Tunceli" als ausstellende
Behorde und den 5. Juli 1994 als Ausstellungsdatum ausweist.

Im August 1994 habe er seine Tatigkeit in dem Krankenhaus, in dem er bis zum
7. Juli 1993 (als Angesteliter) gearbeitet habe, wieder aufgenommen. Fur diesen

Zeitraum habe er nur zwei Drittel seines eigentlichen Lohnes erhalten.

Ferner sei ein Arzt des Krankenhauses angezeigt worden, weil dieser angeblich
einen Guerilla-Kampfer untersucht haben solle. Die Polizei habe allen Beschaftigten
vorgeworfen, die- zu unterstitzen. Eines Abends seien Sicherheitskrafte zu
ihm, dem Kiager zu 1), gekommen, hatten ihn mitgenommen und drei bis vier

Stunden lang festgehaiten.
Sogar die Kinder seien in der Schule von der Polizei geschlagen worden.

Fir die Ausreise nach Deutschland habe man ihnen, den Klagern, (funf) Reisepasse

besorgt, die sie nach ihrer Ankunft in Deutschland den Schleppem zuriickgegeben




hatten. Fir diese Hilfe einschlieflich Visa hatten sie 10.000,- DM gezahit. Die Pésse
habe er, der Klager zu 1), - entsprechend der Anweisung eines der Schlepper - direkt
bei der ausstellenden Behorde in Tunceli abgeholt.

Eigene Asylgriinde wurden weder fiir die Ehefrau noch die Kinder geltend gemacht.

Durch Bescheid vom 29. April 1996 lehnte das Bundesamt die Antrage der Klager
auf Anerkennung als Asylberechtigte (Art. 16a GG) ab und stellte fest, dass in ihrer
Person die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG sowie Abschiebungshindernisse
nach § 53 AuslIG nicht vorliegen. Ferner forderte es die Klager - unter Androhung der
Abschiebung in die Turkei- auf, die Bundesrepublik Deutschiand binnen eines
Monats nach Bekanntgabe des Bescheides zu verlassen. Zur Begriindung wurde im
Wesentlichen ausgefiihrt: Dem Vorbringen der Kidger seien keine Anhaltspunkte
dafiir zu entnehmen, dass sie sich aus begriindeter Furcht vor Verfolgung auflerhalb
ihres Herkunftsstaates aufhielten. Die Inhaftierung des Klégers zu 1) aufgrund seiner
Teilnahme an der Demonstration am 7. Juli 1993 und die damit einhergehenden
weiteren Rechtsgutbeeintrachtigungen erreichten nicht die erforderliche asylerheb-
liche Eingriffsintensitat, zumal er letztlich freigesprochen worden sein und seine
friihere Arbeitstatigkeit im Krankenh%meder aufgenommen haben will. Auch sein
Vortrag, er sei eines Abends von der turkischen Polizei mitgenommen und drei bis
vier Stunden lang festgehalten” m&’en sei asylrechtlich nicht relevant. Abgesehen
dMIasse sich ein ursachlicher Zusammenhang zwischen den behaupteten Ver-
folgungsmafnahmen und der Ausreise der Klager nicht feststellen, zumal dafir ein
konkreter Anlass nicht mitgeteilt worden sei. Die ungehinderte und legale Ausreise
Uber den Flughafen Istanbul spreche ebenfalls gegen ein Verfolgungsinteresse der
tlirkischen Behdrden. Entsprechendes gelte im Hinblick darauf, dass der Klager zu 1)
sich die Reisepasse personlich bei der zustandigen Behorde in Tunceli habe aus-
handigen lassen. Ebenso wenig wie aufgrund ihres alevitischen Glaubens ergebe
sich fur die Klager eine Verfolgungsgefahrdung aufgrund ihrer kurdischen Volkszu-
gehdrigkeit. Denn ihnen stehe eine inlandische Fluchtalternative im Westen der
Tirkei zur Verfigung, zumal sie nicht als politische Straftater in der Tlrkei landesweit
gesucht worden seien. Eine Rickkehrgefahrdung aufgrund der Asylantragsteliung

scheide ebenfalls aus.
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Gegen den an den friheren Bevolimachtigten am 8. Mai 1996 zugesteliten Bescheid
haben die Kidger am 13. Mai 1996 vor dem Verwaltungsgericht Weimar Klage er-

hoben.

Zur Begrindung haben sie sich auf eine - bei Gericht am 29. September 1997 einge-
reichte - im Namen des Klagers zu 1) verfasste, von ihm aber nicht unterschriebene
Stellungnahme zu dessen Asylgrinden bezogen, die aufgrund seiner Angaben von
einem Dolmetscher (Dr. Caglayan) gefertigt worden sein soll. In diesem Schreiben,
mit Schriftsatzen ihres Bevoliméachtigten sowie in der mindlichen Verhandlung vor

dem Verwaltungsgericht am 27. Februar 2001 haben sie u. a. ausgefihrt:

Einige der im Klageverfahren vorgenommenen Erganzungen beruhten darauf, dass
er, der Klager zu 1), bei der Anhdérung vor dem Bundesamt psychisch blockiert ge-
wesen sei. Im Ubrigen sei wegen Verstindigungsproblemen mit dem damaligen
Dolmetscher in das Protokoll nicht Alles aufgenommen worden, was er erzéhlt habe.
Ferner sei das Anhorungsprotokoll des Bundesamts inhaltlich falsch, soweit sich
daraus ergebe, dass der Kiager zu 1) erkiart habe, er und seine Ehefrau, die Kiagerin
zu 2), hatten sich ,im Wesentlichen nicht politisch betatigt®. Solches habe er nur fir
seine Ehefrau vorgetragen. Er spreche- worauf er den bei seiner Anhérung an-
wesenden Dolmetscher auch hingewiesen habe. Obwohl dieser damals erkiart habe,
es sei fir ihn kein Problem und er verstehe- habe sich spater, nach Zustellung
des Anhorungsprotokolls, herausgestelit, dass er tatsachlich kein Wort @i ver-
standen habe. Das Anhérungsprotokoll sei ihm, dem Kiager zu 1), erst einige Zeit
spater, nachdem er es zusammen mit dem angefochtenen Bescheid erhalten habe,

von einem Dolmetscher Ubersetzt worden.

Er, der Klager zu 1), sei ,in Dersim politisch sehr aktiv* gewesen. Er habe sich stark
fur die TKP/ML betatigt, aber insoweit immer flr friedliche Aktionen eingesetzt. Er
habe die Verbindungen zwischen "der Stadt Dersim" und der landlichen Region fir
die TKP/ML aufrechterhalten. Insbesondere habe er fiir die TKP/ML Anhénger ge-
worben, Zeitschriften verteilt und Kampfer der TIKKO unterstltzt. So habe er diesen
Unterschiupf gewahrt, fur sie Lebensmittel und Medikamente besorgt und wiederholt
Verwundete versorgt. Als Beamter sei er im Krankenhaus fir die Lagerung von Me-
dikamenten zustandig gewesen. Dadurch habe er kostenlos sehr viele Medikamente
in sein Dorf bringen kénnen. AulRerdem habe er an einer Reihe von Unterstiitzungs-




aktionen zugunsten anderer linker Gruppierungen teilgenommen. Seine politische
Arbeit habe ferner im Zusammenhang mit gewerkschaftlichen Aktivitaten gestanden.

Im Jahre 1978 habe er den ersten Kontakt mit der Partei gehabt. Diese habe einen
Verein in Tunceli mit dem Namen ,Solidaritat mit den Menschen in Tunceli® ge-
grindet. Der Verein sei zwar legal gewesen, habe aber in der Sache die Politik der
Partei vertreten. Als Schiiler sei er politisch interessiert gewesen. Er habe damals
sowohl den Verein als auch die von der Partei herausgegebene Zeitschrift ,Halkin
Glcd® unterstiitzt bzw. gelesen. Des Weiteren habe er fir die Partei ,Flugblatter
unter Tlren durchgeschoben und Plakate geklebt*. Seine politische Tatigkeit in der
Zeit von 1978 bis 1981 habe sich auf Kurierdienste zwischen der Stadt und den
Dorfern erstreckt. Diese Tatigkeit habe er bis zum Militirputsch (angegebener Zeit-
punkt: 1981 oder 1982 bzw. zwischen 1980 und 1982) ausgelibt. Dann habe er die
Zusammenarbeit mit der Partei eingestellt. Seine Politisierung habe sich durch den

1984 begonnenen Blrgerkrieg verstarkt. In der Zeit von 1986 bis 1990 seien immer

wieder Guerillas de per Organisationen in sein Heimatdorf ge-
kommen. Zu ihnen h.éb‘e”érv‘ aber dérﬁa‘lg keinen politischen Kontakt gehabt. Nach-
dem er seinen Militardienst absolviert habe, seien Anfang der 90er Jahre Verantwort-
liche der Partei zu ihm und anderen ehemaligen politischen Freunden gekommen
und hatten sie aufgefordert, sich wieder zu engagieren. Er habe daraufhin seine poli-

tische Tatigkeit fiir die Partei erneut aufgenommen.

Anlasslich der Ermordung von 37 Intellektuellen alevitischer Herkunft in Sivas habe
er, der Klager zu 1), zusammen mit demokgati igen und Gewerkschaften
eine Veranstaltung und einen Protestmarsch am 7. Juli 1993 in Tunceli organisiert.
An der Kundgebung habe er u. a. als Vertreter der fir die Beschaftigten im offent-
lichen Dienst zustandigen ortlichen Gewerkschaft , Tiim-Sagliksen” teilgenommen. Er
sei auch Anflhrer der Demonstration gewesen. Obwohl der Protestmarsch und die
Kundgebung friedlich verlaufen seien, habe die Polizei die Versammelten angegriffen

und sofort ,wild herumgeschossen®.

Er, der Kiager zu 1), sei nach seiner Festnahme zunéchst drei Tage lang auf dem
Polizeiprasidium ,in Dersim" festgehalten, verhért und schwerwiegend gefoltert
worden. Die tirkische Polizei habe ihm u. a. die Unterstiitzung einer separatistischen
und kommunistischen Bewegung vorgeworfen. Des Weiteren habe sie von ihm ver-
langt, weitere aktive Personen zu verraten. Er habe jedoch geschwiegen. Nach drei
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Tagen sei er zusammen mit anderen Festgenommenen dem Richter zum Haft-
prufungstermin vorgefithrt worden. Der Richter habe zwar seine Entlassung an-
ordnen wollen, die Staatsanwaltschaft habe dem aber widersprochen, so dass er zu-
nachst in Untersuchungshaft gekommen sei. Nach Ablauf eines Monats sei der Haft-
befehl aufgehoben und er, der Klager zu 1), - nach Bestreiten der ihm gegenuber
erhobenen Vorwurfe und aufgrund einer schiechten Video-Aufnahme von der Veran-
staltung - mangels Beweises freigelassen worden. Schliefilich habe ihn das Amtsge-
richt Tunceli durch Urteil vom 5. Juli 1994 auf der Grundlage eines Sachver-
standigengutachtens freigesprochen. Das Strafverfahren habe insgesamt ca. 13

Monate lang gedauert.

Ungeachtet dessen sei er von der Polizei weiter verfolgt, beobachtet und schikaniert
worden. Immer wieder habe man ihm vorgeworfen, Terroristen zu unterstitzen. Am
14. Marz 1994 seien Polizisten zu ihm nach Hause gekommen und hatten ihn fest-

genommen. 7 Tage lang sei er gefoltert und misshandelt worden.

Am 17. Mai 1994, dem Gedenktag fir | NN (Grinder der TKP/ML),

sei er erneut festgenommen, 10 Tage lang festgehalten und wahrend dieser Zeit
,Stark gefoltert” worden. Man habe ihm vorgeworfen, Kontakt mit den TIKKO-Gue-
rillas zu halten und mit ihnen zusammenzuarbeiten. Dementsprechend habe die Po-
lizei von ihm wissen wollen, wann und wo die TIKKO-Guerilla eine Aktion zum Ge-

denktag durchfuhren werde.

Zum letzten Mal sei er im Dezember 1994 unter dem Vorwurf verhaftet worden, die
Flucht eines Arztes (BB aus dem Krankenhaus, in dem er, der Kiager
zu 1), gearbeitet habe, organisiert zu haben. Er und Freunde héatten zuvor den Arzt
veranlasst, verwundeten Kampfern der ARGK medizinischen Beistand zu leisten.
Den Arzt habe er aus beruflichem wie politischem Zusammenhang gut gekannt.
Zweimal sei er mit ihm in den Bergen gewesen, und sie hatten verletzte Guerilla-
Kampfer behandelt. Der Arzt sei zunachst von Sicherheitskraften verhaftet und zur
eigenen Behandlung in die Gesundheitsstation gebracht worden. Es sei ihm ge-
lungen, von dort zu fliehen. Er habe sich der Guerilla bzw. der PKK angeschiossen.
Da sein, des Klagers zu 1), Tatbeitrag den Verfolgungsbehérden offenbar geworden
sei, hatten sie ihn - auf ,seiner Arbeitsstelle beim Stadtischen Gesundheitsamt in
Dersim” - festgenommen. Man habe ihm vorgeworfen, dem Arzt bei der Flucht ge-

holfen zu haben, was aber unzutreffend gewesen sei. Femer sei ihm vorgehalten




worden, ofter zusammen mit dem Arzt Angehorige der Guerilla behandelt und unter-
stitzt zu haben. Wahrend dieser Inhaftierung sei er wiederum gefoltert und so be-
handelt worden, dass sich ein weiteres Verbleiben in der Tirkei fiir sie, die Klager,

als unzumutbar dargestelit hébe; trotzdem habe er kein Gestandnis abgelegt.

Da er, der Kiager zu 1), keinen Raum mehr fiir eine Fortsetzung der politischen Ar-
beit gesehen habe, sei er nach der Freilassung geflohen. Er habe sich mit seinen
Freunden aus der Organisation beratschlagt. Sie seien (ibereingekommen, dass es
besser fir ihn sei, Tunceli zu verlassen. Ca. 14 Tage lang habe er sich nach der
Freilassung bei Freunden in der Gegend um Tunceli aufgehalten. In dieser Zeit habe
er versucht festzustellen, ob die Sicherheitskréfte ihn noch im Visier hatten. Durch
Nachfrage bei Nachbarn habe er erfahren, dass man zweimal nach ihm gefragt und
seinen Hund vergiftet habe. Dies habe ihn dann endglltig dazu veranlasst, nach
Deutschland auszureisen. ,Aus Furcht vor Weiterungen” habe er ,nach etwa einem
Monat Dersim verlassen” und sei nach Istanbul gereist; einen Monat spater seien die
Klager zu 2) bis 5) nachgekommen. Demgegeniber hatten die Kladger vorher ausge-
flihrt, sie hatten schon ca. eine Woche nach der Haftentlassung des Klagers zu 1)

,Dersim“ verlassen, um ins westliche Ausland zu fliehen.

Schliellich sei es ihm, dem Klager zu 1), nicht moglich gewesen, in groReren
Stadten, insbesondere im Westen der Tirkei, Zuflucht zu finden, denn er sei Staats-

beamter gewesen, weshalb er Uberall in der Tlrkei gesucht worden sei.

Der Arzt, dem er zur Flucht verholfen haben solle, sei spater - nach seiner Ausreise
aus der Tlrkei - in Antalya festgenommen und verurteilt worden. Es sei davon aus-
zugehen, dass der Ar#t-seine Tétigkeit an die Sicherheitskréfte verraten habe, denn
ein ehemaliger Kollege - der den Arzt auf dessen Bitte in die Berge be-
gleitet habe, solle nach dessen Verhaftung ebenfalls festgenommen worden sein.

Aufgrund seiner eigenen Verfolgung wiirden auch seine Familienangehotrigen miss-
handelt. So habe man seinem Vater telefonisch mitgeteilt, dass er, der Klager zu 1),
gesucht werde. Haufig sei der Vater wegen ihm zur Wache mitgenommen worden.
Man habe dem Vater mitgeteilt, dass ein Freund des Kldgers zu 1) -
der mit ihm ,in Dersim” (fir die TKP/ML) politisch zusammengearbeitet haben bzw.
ein Kurier der PKK gewesen sein soll, vor dem Staatssicherheitsgericht angeklagt

worden sei und ausgesagt habe, er, der Kiager zu 1), habe als Sanitater die Guerilla
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unterstltzt. Nach der Festnahme dieses Freundes sei auch sein Bruder zwei bis drei
Mal von der Polizei nachts ,zum Karakol mitgenommen” und nach ihm, dem Kiager
zu 1), gefragt worden. Dem Bruder sei dabei mitgeteilt worden, dass der Freund poli-
tische Aktivitdten des Klagers zu 1) (fir die TKP/ML bzw. die PKK) den Behdrden

offenbart habe und diese ihn deshalb suchten.

Auch in der Bundesrepublik Deutschiand sei er politisch aktiv. Im August 1995 habe
er versucht, zusammen mit einem Freund durch eine politische Aktion die deutsche
Offentlichkeit auf sich als politisch Verfolgte aufmerksam zu machen, und um Unter-
stlitzung geworben. Politisch arbeite er mit den Zeitschriften ,Desmala Sure®, ,Tija
Sodiri“ und ,Ware" zusammen, in denen eine ,kuiturelle Autonomie Dersims” pro-
pagiert werde. So habe er etwa einen Artikel (ber die historischen Vorgange in der
Stadt Dersim 1938) verfasst, der im September 1995 in der Zeitschrift ,Desmala

Sure” unter seinem Namen erschienen sei.

Er, der Klager zu 1), betatige sich auch im Bundesgebiet fur die TKP/ML und habe in
diesem Zusammenhang an zahlreichen Aktionen teilgenommen. Insoweit haben sich
die Klager auf eine vom Kiager zu 1) handschriftlich erstelite Liste bezogen, in der
die Aktivitaten im Einzelnen dargestellt seien und die sie dem Gericht vorgelegt
haben. Zugleich haben sie auf einen - in Fotokopie auszugsweise eingereichten -
Bericht aus einer nicht ndher bezeichneten lokalen Zeitung in Eschwege uber einen
Hungerstreik im Jahre 1996 und ein diesbezigliches Lichtbild verwiesen, auf dem

der Klager zu 1) zu sehen ist.

Schliellich unterlagen kurdische Volkszugehorige in der Turkei einer Gruppenver-
folgung. Fur sie bestehe auch keine inlandische Fluchtalternative. Dies geite insbe-
sondere fur den Westen der Tirkei, da do e hinreichende Verfolgungs-
sicherheit noch das wirtschaftliche Existenzminimum gewéhrleistet seien. Auf eine
inlandische Fluchtalternative kénnten kurdische Asylbewerber auch deshalb nicht
verwiesen werden, weil sie bereits bei ihrer Wiedereinreise in die Tlrkei mit sofortiger

Festnahme und damit verbundener Folter zu rechnen hatten.

Whaben beantragt,

den Bescheid des Bundesamtes fur die Anerkennung auslandischer
Flichtlinge vom 29. April 1996 aufzuheben und die Beklagte zu ver-




M

pflichten, sie als Asylberechtigte anzuerkennen sowie festzustellen, dass
die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 und 53 AuslG vorliegen.

Die Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweisen.
Zur Begriindung hat sie sich auf den Inhalt des angefochtenen Bescheides bezogen.
Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten hat sich nicht gedufiert.

Mit am 27. Februar 2001 ergangenem Urteil (Az.: 2 K20883/9%¥V:%@t das Ver-
waltungsgericht -die Klage abgewiesen. Zur Begrindung hat es im Wesent-
lichen ausgefihrt: Ein Anspruch auf Anerkennung als Asylberechtigte und auf Fest-
stellung, dass Abschiebungshindernisse nach §§ 51 Abs. 1, 53 AusiG vorliegen,
bestehe nicht. Die erforderliche politische Verfolgung sei nicht festzustellen. Eine
Gruppenverfolgung kurdischer Volkszugehoriger in der Tirkei habe weder im Zeit-
punkt der Ausreise bestanden noch lasse sich eine solche fir den Zeitpunkt der Ur-
teilsfindung bejahen. Zudem hatten Kurden eine inlandische Fluchtalternative im
Westen der Tirkei. Eine individuelle Verfolgung der Klager aus politischen Griinden
vor deren Ausreise sei nicht nachweisbar. thr Vortrag sei nur insoweit glaubhatft, als
der Klager zu 1) angegeben habe, er sei am 7. Juli 1993 wegen Teilnahme an einer
nicht genehmigten Kundgebung verhaftet und im Dezember 1994 flr ein paar
Stunden festgenommen worden. Denn der Klager zu 1) sei nicht verurteilt, sondern
letztlich freigesprochen worden. Die Festnahme im Dezember 1994 stehe lediglich
im Zusammenhang mit der Flucht des Arztes Polat, in deren Folge samtliche Be-
schéftigte der Krankenstation von der Polizei verhort worden seien. Hinsichtlich
beider Festnahmen sei indessen ein politischer Hintergrund nicht erkennbar. Der
Vortrag zu weiter gehenden Verfolgungsmafinahmen kénne den Klagern nicht abge-
nommen werden. Aus dem Vorbringen zu den politischen Aktivitaten des Klagers
zu 1) ergebe sich, soweit es glaubhaft sei, nur eine einfache Stellung als Sympathi-
sant der TKP/ML. Im Ubrigen habe der Kldger zu 1), da er nicht landesweit wegen
Unterstiitzung einer separatistischen Organisation per Haftbefehl gesucht werde, in
der Westtiirkei, insbesondere Istanbul, schon vor der Ausreise eine inl.éndische
Fiuchtalternative finden koénnen. Wegen fehlender individueller Vorverfolgung
scheide auch eine Einzelverfolgung wegen Gruppenzugehdrigkeit aus. SchiieRlich

seien die Klager auch bei einer Einreise in die Tlrkei nicht gefahrdet. Insbesondere
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lagen nicht die Voraussetzungen flr eine Gruppenverfolgung kurdischer Volkszuge-
horiger vor. Ferner stehe ihnen im Westen der Tlrkei eine inlandische Fluchtalter-
native zur Verfigung, denn der Klager zu 1) sei der Unterstiitzung gewalttatiger Akti-
vitaten der PKK oder der TKP/ML nicht hinreichend verdachtig gewesen, sondern sei
lediglich einfacher Sympathisant der TKP/ML. Individuelle Nachfluchtgriinde seien
ebenfalls nicht ersichtlich. Solche ergdben sich weder im Hinblick auf den Auslands-
aufenthalt oder die Asylantragstellung der Klager noch aufgrund der nur unterge-
ordneten exilpolitischen Aktivitdten des Kidgers zu 1).

Gegen das am 12. Mérz 2001 zugestelite Urteil haben die Kiager beim Verwaltungs-
gericht -am 22. Marz 2001 die Zulassung der Beryf beantragt. Durch Be-
schluss vom 29. Juni 2004 (Az.: 3 ZKO 201/01), dem Bevéj fmachtigten der Klager
am 15. Juli 2004 zugestellt, hat der Senat diesem Antrag hinsichtlich des Kiagers
zu 1) wegen GehdrsverstofRes entsprochen; im Ubrigen, d. h. hinsichtlich der Kiager
zu 2) bis 5), hat er den Zulassungsantrag abgelehnt. Das Rechtsmittel hat der Kiager
zu 1) mit am 10. August 2004 beim Oberverwaltungsgericht eingegangenem Schrift-
satz begriindet.

im Berufungsverfahren fiihrt er ergdnzend u. a. aus:

Gegen das Auftreten sprachlicher Verstandigungsprobleme mit dem Dolmetscher
wahrend der Anhorung vor dem Bundesamt kénne nicht die von ihm im Anschluss
unterschriebene Schlusserklarung ins Feld geflihrt werden. Denn eine solche Er-
klarung biete allein keine hinreichende Gewahr dafiir, dass ein Asylsuchender alle in
ein Protokoll aufgenommenen Angaben richtig verstanden habe. Hinzu komme, dass
Asylbewerber Protokolle in der Regel ohne weitere Nachfrage unterzeichneten. Es
entspreche einer allgemeinen Lebenserfahrung, dass Asylbewerber wahrend der
personlichen Anhdrung vor dem Bundesamt ebenso wie wahrend gerichtlicher Be-
fragungen psychisch blockiert seien. Im Ubrigen misse beriicksichtigt werden, dass
der Klager zu 1) die asylbegrindenden Tatsachen schriftsatzlich sehr ausfihrlich
vorgetragen habe. Soweit das Verwaltungsgericht formal auf bestimmte Licken im
Vortrag im behérdlichen Verfahren abstelle, sei die Beweiswlrdigung der Vorinstanz

lebensfremd.
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Des Weiteren konne der Wiirdigung des Verwaltungsgerichts nicht gefolgt werden,
soweit es einen politischen Hintergrund der Festnahme des Kidgers im Dezember
1994 verneint habe.

Das Verwaltungsgericht habe nicht die im Wesentlichen gleich bleibenden Angaben
des Kilagers zu den politischen Aktivitdten und deren Bekanntwerden als Anlass flr
eine akute Verfolgung durch die tiirkischen Behorden beriicksichtigt. Die Ausfihrun-
gen des Verwaltungsgerichts zu den angenommenen Glaubhaftigkeitsmangeln im
angefochtenen Urteil verabsolutierten bestimmte Unzuldnglichkeiten im klagerischen
Vortrag, ohne den inhaltlichen Gesamtzusammenhang gebihrend zu wirdigen. Zum

Teil seien diese Ausflinrungen schon nicht nag##®liziehbar.

Er, der Kldger zu 1), befiirchte, dass der Arzt--.md—

ihn nach ihrer Festnahme und Vernehmung im Hinblick auf politisch oppositionelle
Aktivitdten belastet hatten. Hiervon gehe er aufgrund der Ereignisse nach der Ver-
haftung der genannten Personen aus. So hatten Polizeibeamte sowohl bei ihm zu
Hause als auch an seinem Arbeitsplatz nach ihm gefragt, nachdem der Arzt zum
zweiten Mal - in Antalya - festgenommen worden sei. Nach dieser Verhaftung ddrfte
der Arzt infolge einer langer dauernden Folter Namen von Gesinnungsgenossen und

Unterstitzern offenbart haben. itzung des Arztes werde er von

den tirkischen Behérden verdachtigt, fir die PKK gearbeitet zu haben. Er habe bei
dieser Tatigkeit nicht nach der Organisationszugehdrigkeit der verwundeten Per-
sonen unterschieden. Propagandistische Aktivitdten habe er allerdings im Rahmen

der TKP/ML entfaltet.

Auch (IR habe - wie er, der Klager zu 1), - den Arzt haufig unterstutzt. Weil er
nach dessen Verhaftung ebenfalls festgenommen worden sei, sei davon auszu-
gehen, dass der Arzt auch ihn verraten habe. Die diesbeziiglichen Informationen
habe er, der Klager zu 1), von Dritten erhalten. Auch wenn die Zuverléssigkeit der
Informationen nicht sicher sei, erscheine die Darstellung jedoch plausibel. Von der
Festnahme - habe er, der Klager zu 1), durch seinen Vater erfahren. Polizeibe-
amte hatten den Vater nach Medikamenten gefragt, die sie in seiner, des Klagers
zu 1), Privatwohnung vermutet hatten. Vom Besitz der betreffenden Medikamente
héatten die Sicherheitskréfte nur durch' erfahren kdnnen.
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Sowohl sein Vater als auch sein Bruder Zulfuk (45 Jahre) seien im Jahre 2000 von
Angehorigen der Antiterrorabteilung des Polizeiprasidiums "in Dersim” abgeholt und
etwa fur die Dauer von 90 Minuten vernommen worden. Dabei seien sie beleidigt und
beschimpft und ihnen sei vorgehalten worden, dass sie ihn, den Klager zu 1),
schutzten. Im Verlaufe des Jahres 2002 héatten zivile Beamte des "Polizeiprasidiums
Dersim" erneut bei seinem Vater vorgesprochen. Wiederum habe man ihn nach
seinem Sohn, dem Klager zu 1), und Uber den Grund befragt, weshalb dieser sich
nicht stelle. Auf Nachfrage hatten sie dem Vater mitgeteilt, dass ihnen Aussagen
anderer Festgenommener vorlagen, die ihn, den Klager zu 1), belasteten. Die Infor-
mationen habe er telefonisch von Verwandten aus der Tirkei erhalten. Dartuber hin-
aus sei sein jungerer Bruder. der "in Dersim” ein Restaurant betreibe, dort

AR it v =y gesucht worden. Dieser Bruder sei einmal von
einem “P‘olizisten mit einer ﬁié’ioléu bedroht worden. Auch seien Tische und andere
Einrichtungsgegenstande im Restaurant von der Polizei "verwiistet” worden. Es sei
nicht auszuschlielen, dass auch die verwandtschatftliche Beziehung zu ihm, dem
Klager zu 1), mitursachlich fir die polizeilichen Repressalien gewesen sei. Zunachst
habe sich der Bruder bei Gericht gegen die Polizeimanahmen "beschwert", spater

aber auf Druck seitens "der Polizeibeamten” seine Aussagen zurtickgezogen.

Anfang November 2004 sei — die Ehefrau eines Vetters, in den

Bergen bei Kadmpfen erschossen worden. Darliber sei auch in den Zeitschriften
"Devrimci Demokrasi" (TKP/ML-Organ) (vom 1. - 16. November 2004) und "Evrensel"
(vom 28. Oktober 2004) berichtet worden. Er, der Klager zu 1), befilirchte, dass der
gegen ihn bestehende Verdacht hinsichtlich politisch oppositioneller Aktivitaten durch
die Tétung einer namensgleichen Person zusétzliches Gewicht eWe.

Ungeachtet gesetzgeberischer Veranderungen in der Tlrkei konne nicht von einer
generell verbesserten Menschenrechtssituation ausgegangen werden. Folter und
andere grausame, unmenschliche oder emiedrigende Behandlungen von Gefange-
nen in Polizeistationen seien in der Tirkei noch immer offensichtlich weit verbreitet.
Die Zahl gemeldeter Folterfalle sei sogar gestiegen. Fur Mverléssige Ein-
schatzung dariiber, inwieweit der Reformprozess in der Turkei sich bereits in der
Praxis ausgewirkt habe, sei es nach (ibereinstimmender Ansicht aller Beobachter zu
frah. Turkische Menschenrechtsorgamen sprachen sogar davon, dass es in der
Turkei weiterhin eine systematische Folterpraxis insofern gebe, als Folter dort einer

14



m

kenntnisse. Die beigezogenen Behdrdenvorgange des Bundesamtes (1 Aktenhefter)
und die den Klager zu 1) betreffenden Auslanderakten (2 Hefter) waren Gegenstand

der mindlichen Verhandlung; auf ihren Inhait wird ebenfalls verwiesen.

Entscheidungsgriinde

Uber die Berufung des Klagers zu 1) (im Folgenden: Klager) kann der Senat gemal}
§ 125 Abs. 1 Satz1 VwGO i. V. m. § 102 Abs. 2 VWGO trotz Ausbleibens von Ver-
tretern der Beklagten und des Bundesbeauftragten in der miindlichen Verhandiung

entscheiden.

Soweit die Vorinstanz zum Asylbegehre rt 16a GG) hinsichtlich des Klagers ent-
schieden hat, ist das Verfahren einzustellen (§ 125 Abs. 1 Satz 1 VwGO i. V. m. § 92
Abs. 3 Satz 1 VwGO) und zur Klarstellung auszusprechen, dass das erstinstanzliche
Urteil wirkungsios ist (§ 173 VYWGO i. V. m. § 269 Abs. 3 Satz1 ZPO). Denn der
Klager hat in diesem Umfang seine Klage in der mindlichen Verhandiung vor dem
Senat zurlickgenommen; darin hat die Beklagte durch ihre "Generalerklarung” vom
25. Marz 1999 gegenlber dem Senat eingewilligt (vgl. § 125 Abs. 1 Satz 1 VWGO
i. V. m. § 92 Abs. 1 Satz 2 VwWGO).

Im Ubrigen, d. h. soweit das Begehren des Klagers die Gewahrung von Abschie-
bungsschutz nach § 51 Abs. 1 AuslG und die Aufhebung der Abschiebungsandro-
hung zum Gegenstand hat, hat die Berufung Erfolg. In diesem Umfang ist die Klage
zulassig und begrundet. e

Der Klager hat einen Anspruch auf die Feststellung der Voraussetzungen des § 51
Abs. 1 AusIG.

Nach dieser Bestimmung darf ein Auslénder nicht in einen Staat abgeschoben wer-
den, in dem sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion, Staats-
angehorigkeit, seiner Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder
wegen seiner politischen Uberzeugung bedroht ist. Das Abschiebungsverbot des
§ 51 Abs. 1 AuslG schiitzt - ebenso wie Art. 16a Abs. 1 GG - den Personenkreis der
politisch Verfolgten und dient der Umsetzung des Art. 33 Nr. 1 des Abkommens uber
die Rechtsstellung der Fllichtlinge (Genfer Konvention) vom 28. Juli 1951 (BGBI. |l




Tradition entspreche, gegenwartig noch immer im gesamten Land weit verbreitet sei,
auf lokaler Ebene gezielt angewandt werde und die tirkische Regierung dem nicht

zureichend begegne.

Nach alledem stehe fest, dass er, der Kldger zu 1), im Falle seiner Riickkehr in die
Tlrkei bei den routinemaRigen Grenzkontrollen (iberpriift, dabei eine Nachfrage bei
den lokalen Behorden erfolgen und die dortige Registrierung ("als Mitglied der
TKP/ML") dazu fihren wirde, dass er den drtlichen Behdrden bergeben wirde. Im
anschlieRenden Polizeigewahrsam wirde er unter Folter zu Schuldgestandnissen
genétigt und sodann der zustdndigen Staatsanwaltschaft zur Einleitung eines Straf-

verfahrens Ubergeben werden.

Bei seiner Anhorung vor dem - in der miindlichen Verhandlung vom
14. Dezember 2004 hat der Kidger zu 1) sein tatsachliches Vorbringen weiter vertieft.
Erganzend wird insoweit auf den Inhalt der Niederschrift Gber die mundliche Ver-

handlung verwiesen.

In diesem Termin hat der Klager zu 1) die Klage zurlickgenommen, soweit sie die
Verpflichtung der Beklagten zu seiner Anerkennung als Asylberechtigten zum Ge-
genstand hatte.

Der Klager zu 1) beantragt nunmehr,

unter entsprechender Abanderung des Bescheides des Bundesamtes fur
die Anerkennung ausléandischer Fllchtlinge vom 29. April 1996 und des
Urteils des Verwaltungsgerichts (@9 vom 27. Februar 2001 die Be-
klagte zu verpflichten, die Voraussetzungen eines Abschiebungshinder-
nisses nach § 51 Abs. 1 AuslG festzustellen, hilfsweise die Voraussetzun-
gen nach § 53 AuslG festzustellen.

Weder die Beklagte noch der Bundesbeauftragte haben sich im Berufungsverfahren

geauliert oder einen Antrag gestelit.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands wird Bezug genommen
auf den Inhalt der Gerichtsakten des vorliegenden Verfahrens (2 Bénde) einschlief3-
lich der an die Beteiligten iibersandten Efkenntnisquellenlis’ten (,Tarkei, Stand:
Dezember 2003“ und ,Erganzung zur ,Erkenntnisquellenliste Turkei’, Stand:
November 2004“) sowie die zusétzlichen ebenso in das Verfahren eingefihrten Er-
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1953 S. 559). Seine Voraussetzungen sind mit den Voraussetzungen fir eine Aner-
kennung als Asylberechtigter deckungsgleich, soweit es um die Verfolgungshand-
lung, die geschiitzten Rechtsgliter und den politischen Charakter der Verfolgung geht
(vgl. BVerwG, Urteil vom 26. Oktober 1993 -9 C 50.92 - InfAusIR 1993, 119). Auch
gilt fir die Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG derselbe Prog-
nosemalstab wie nach Art. 16a Abs. 1 GG (vgl. BVerwG, Urteile vom 5. Juli 1994
-9.C1.94 - NVwZ 1995, 391 und vom 3. November 1992 - 9 C 21.92 - BVerwGE 91,
150).

Das Asylgrundrecht des Art. 16a Abs. 1 GG beruht auf dem Zufluchtgedanken und
setzt grundsétzlich einen kausalen Zusammenhang zwischen Verfolgung und Flucht
voraus (vgl. BVerfG, Beschluss vom 26.November 1986 -2 BvR 1058/85 -
BVerfGE 74, 51, 64; Beschluss vom 10. Juli 1989 -2 BvR 502, 1000, 961/86 -
BVerfGE 80, 315, 344). Entsprechendes gilt fir den Abschiebungsschutz nach § 51
Abs. 1 AuslG. Deshalb ist es regelmaRig von entscheidender Bedeutung, ob der
Asylsuchende verfolgt oder unverfolgt ausgereist ist. Bei einem nicht vorverfolgten
Asylbewerber ist eine politische Verfolgung zu bejahen, wenn ihm im Falle einer
Ruckkehr in seinen Heimatstaat mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr einer
politischen Verfolgung droht, so dass es ihm nicht zuzumuten ist, dorthin zurtckzu-
kehren (st. Rspr., vgl. nur BVerwG, Urteile vom 13. Januar 1987 - 9 C 53.86 - Buch-
holz 402.25 §1 AsylVfG Nr.61 und vom 5. November 1991 -9C 118.90 -
BVerwGE 89, 162, 169, jeweils m. w. N.). Fir den Asylbewerber, der dagegen be-
reits vorverfolgt ausgereist ist, gilt anstelle der beachtlichen Wahrscheinlichkeit ein
herabgestufter Wahrscheinlichkeitsmafdstab. In seinem Fall gentgt es, wenn An-
haltspunkte vorliegen, die die Moglichkeit abermals einsetzender Verfolgung als nicht
ganz entfernt erscheinen lassen, er also vor politischer Verfolgung nicht hinreichend
sicher ist. Sein Asylbegehren darf nur abgewiesen werden, wenn geltend gemachtes
Vorbringen hierfiir zur Uberzeugung der jeweils zustandigen Instanz entkraftet
werden kann oder sich eine Wiederholungsverfolgung ohne ernsthafte Zweifel an der
Sicherheit des Asylbewerbers im Falle der Rickkehr in den Heimatstaat aus-
schlieen lasst (ebenso st. Rspr., vgl. nur BVerwG, Urteil vom 25. September 1984
-9 C 17.84 - BVerwGE 70, 169, 171 m. w. N.).

Asylberechtigt im Sinne des Art. 16a Abs. 1 GG und abschiebungsschutzberechtigt
nach § 51 Abs. 1 AuslG ist weiterhin nur, wer aufgrund politischer Verfolgung in sei-
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nem Heimatstaat Uberall schutzlos ist. Wer in anderen Teilen seines Heimatlandes
eine zumutbare Zuflucht finden kann (inlandische Fluchtaiternative), ist nicht politisch
verfolgt. Eine solche inlandische Fluchtalternative setzt voraus, dass der Verfolgte an
einem anderen Ort in seinem Heimatland vor erneuter politischer Verfolgung hinrei-
chend sicher ist und ihm jedenfalls dort auch keine anderen Nachteile und Gefahren
drohen, die nach ihrer Intensitat und Schwere einer asylerheblichen Rechtsgutbeein-
trachtigung aus politischen Grunden gleichkommen, sofern diese existentielle Ge-
fahrdung am Herkunftsort so nicht bestiinde (vgl. BVerfG, Beschiuss vom 10. Juli
1989 - 2 BvR 502, 1000, 961/86 - a. a. O., S. 343 f. m. w. N.; BVerwG, Urteile vom
15. Mai 1990 - 9 C 17.89 - BVerwGE 85, 139, vom 20. November 1990 - 9 C 72.90 -
BVerwGE 87, 141 und vom 14. Dezember 1993 - 9 C 45.92 - DVBI. 1994, 524).

Ausgehend von diesen Grundsatzen liegen im Falle des Kliagers die tatbestandlichen
Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG vor, weil er zur Uberzeugung des Senats
verfolgt aus der Tlrkei ausgereist ist (I.) und eine Wiederholung von Verfolgungs-
mafnahmen im Falle einer Rickkehr in sein Heimatland nicht mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen werden kann (IL.).

Im Zeitpunkt seiner Ausreise aus der Turkei im April 1995 war der Klager dort der
Gefahr politischer Verfolgungsmallnahmen ausgesetzt. Von der Wahrheit der vom
Klager behaupteten Tatsachen ist der Senat (iberzeugt, soweit sie den Kern seines
Verfolgungsschicksals bilden. Diese Verfolgungshandlungen waren asylerheblich,
denn sie knupften jedenfalls an eine ihm unterstelite Regimegegnerschaft gegeniber
dem tiirkischen Staat, mithin an die politische Uberzeugung an (1.). Zum damaligen
Zeitpunkt bestand fur den Klager auch keine inlandische Fluchtalternative in der
Turkei (2.).

1. Der Klager unterlag unmittelbar vor seiner Ausreise aus der Turkei einer asyler-

heblichen Verfolgungsgefahrdung.

a) Der Senat nimmt dem Klager folgenden Sachverhalt ab und legt ihn seiner recht-
lichen Wurdigung zugrunde:




Der Klager betétigte sich jedenfalls schon ab Anfang der 90er Jahre in seiner
Heimatregion (Tunceli) politisch insbesondere fir die illegale Partei TKP/ML, setzte
sich insoweit aber immer fir friedliche Aktionen ein. Fiir die Partei unterhielt er Ver-
bindungen zwischen "der Stadt Dersim" und der landlichen Region. Weiterhin warb
er Anhanger, verteilte Zeitschriften und unterstiitzte mehrfach Kéampfer der TIKKO
(der bewaffneten Frontorganisation der TKP/ML), so etwa durch Gewahrung von
Unterkunft und Beschaffung von Lebensmitteln und Medikamenten, aber auch durch
Versorgung von Verwundeten. Beruflich war er bis zur Vorbereitung seiner Ausreise
als Beamter in einem Gesundheitszentrum in Tunceli tatig. Dort war er fiir die Bereit-
stellung von Operationsmaterialien und Medikamenten verantwortlich. Ferner war er
im Gesundheitszentrum Sprecher der fiir das offentliche Gesundheitswesen in der
Tarkei zustandigen Gewer%ﬁ ,1um-Saglik-Sen”. Anlasslich der Ermordung von
Intellektuellen alevitischer Herkunft in Sivas organisierte er zusammen mit Vereinen
und Gewerkschaften eine Veranstaltung am 7. Juli 1993 in Tunceli, an der er
zugleich als Redner teilnahm. Wahrend dieser Veranstaltung wurde er zusammen
mit anderen Teilnehmern verhaftet. Die turkische Polizei warf ihm die Unterstltzung
einer separatistischen und kommunistischen Bewegung vor. Wahrend der ersten drei
Tage der Haft wurde er vernommen und gefoltert. AnschlieBend hatte er sich noch
einen Monat lang in Untersuchungshaft befunden, bevor er - vorlaufig - freigelassen
wurde. Das Verfahren endete erst im Sommer 1994. Durch Urteil vom 5. Juli 1994
sprach ihn das Amtsgericht Tunceli vom Vorwurf des Verstofies gegen das Gesetz
Nr. 2911 frei. Zur Begrindung wurde in dem Strafurteil u. a. ausgefiihrt, dem Kiager
habe nicht nachgewiesen werden konnen, dass er Initiator oder Anfiihrer der De-
monstration gewesen sei. Wahrend des Verfahrens war er von seiner Tétigkeit im
Gesundheitszentrum suspendiert. Im August 1994 nahm er diese Tatigkeit wieder
auf. Sowohl wahrend des laufenden Strafverfahrens als auch in der Folgezeit wurde
er von der Polizei weiter verfolgt, beobachtet und schikaniert. Immer wieder warf man
thm vor, Terroristen, insbesondere Angehorige der TIKKO, zu unterstitzen. Zuletzt
wurde er im Dezember 1994 unter dem Vorwurf festgenommen, die Flucht eines
Arztes — mitorganisiert zu haben, der sich der Guerilla angeschlossen
hatte. Aus Furcht vor weiteren Verfolgungsmafinahmen der tiirkischen Sicherheits-
krafté¥diste er deshalb zusammen mit seinen Familienangehérigen mit Hilfe von

Schileppern im April 1995 nach Deutschland aus.

3 KO 1047/04



b) Von der Wahrheit dieses vom Klager beschriebenen Kernsachverhalts ist der
Senat - ungeachtet von Widersprichen und Ungereimtheiten in Einzelpunkten -
iberzeugt (zur uneingeschrinkten richterlichen Uberzeugungsgewissheit vgl. nur
BVerwG, Urteil vom 16. April 1985 ~9 C 109.84 — BVerwGE 71, 180 = DVBI. 1985,
956 = NVwZ 1985, 658 = InfAusiR 1985, 244 m. w. N.). Diese Uberzeugungsgewiss-
heit grindet sich zu einem wesentlichen Teil auf die nahe liegenden Konsequenzen
aus einer bereits im Juli 1993 erlittenen politischen Verfolgung, die den Klager in das
Blickfeld der Sicherheitskrafte brachte, so dass er Zugriffen noch bis zu seiner Aus-

reise (im April 1995) ausgesetzt war.

Der Vortrag zu seinen gewerkschaftlichen und politischen Aktivitaten in der Tlrkei
kann dem Kiager ohne weiteres abgenommen werden. Dies ergibt sich nicht nur aus
dem in der mundlichen Verhandiung vor dem-vom Klager gewonnenen per-
sonlichen Eindruck. Der Klager hat in dieser Anhérung seine politischen und gewerk-
schaftlichen Aktivitdten sowie das konspirative Milieu, in das er insoweit eingebunden
war, anschaulich beschrieben (vgl. Verhandlungsniederschrift S. 9f.). Die Aus-
fihrungen zu diesen Aktivitaten und seiner politischen Biografie fligen sich auch ein
in die dem Senat vorliegenden Erkenntnisse zu den illegalen Organisationen TKP/ML
und TIKKO und deren personellen Verflechtungen mit Gewerkschaften. So waren zur
damaligen Zeit viele illegale Organisationen wie die TKP/ML in besonderer Weise
daran interessiert, innerhalb von Gewerkschaften Einflussnahmemaoglichkeiten zu
gewinnen und oppositionelie Aktivitaten zu entfalten. insbesondere gab es Be-
muhungen solcher illegalen Organisationen, Sympathisanten unter Gewerkschafts-
mitgliedern zu finden und gegebenenfalls die Fiihrung von Gewerkschaften zu Uber-
nehmen, um diese auch flr die eigenen politischen Ziele einzuspannen (vgl. dazu
naher Oberdiek vom 12. Mai 1995 an Bundesamt). Vor diesem allgemeinen Hinter-
grund ist der Vortrag des Klagers zu seiner Unterstitzung der TKP/ML und der Gue-
rilla einerseits sowie zu seinem gewerkschaftiichen Engagement in der Gewerkschaft

"Tum-Saglik-Sen" andererseits entsprechend zu wirdigen.

Soweit der Klager bei seiner ersten Anhorung - gegenibmgiiliidingngamt - aus-
weislich des Protokolls erkiart haben soll, sowohl er als auch seine Ehefrau hatten
sich in der Turkei "im Wesentlichen nicht politisch betatigt", geht der- davon
aus, dass die Niederschrift des Bundesamts insoweit inhaltlich unrichtig ist, zumal

eine solche Erklarung schon nach dem Inhait des vorgelegten Strafurteils fern liegt.




Der Klager hat bereits in seiner im Rahmen des erstinstanzlichen Verfahrens bei Ge-
richt eingereichten schriftlichen Stellungnahme zu seinen Asylgriinden glaubhaft dar-
gelegt, dass die Aufnahme der genannten Erklarung in das Bundesamtsprotokoll auf
einem Ubersetzungsfehler des damaligen Dolmetschers beruhte. Dem steht auch
der Inhalt der vom Klager am Ende der Bundesamtsanhérung unterschriebenen
Schiusserklarung nicht entgegen, wonach ihm die zunachst auf Tonband aufge-
nommenen Angaben zurlicklibersetzt worden seien und seinen tatsachlichen An-
gaben entspriachen. Der @R folgt dem Kléger, soweit dieser ausfiihrt, seine An-

gaben seien - entgegen degcvonalm unterschriebenen Schlusserklarung - ihm tat-
sachlich nicht zurUckUberse’tdWS}aen, da er auf eine solche Rickiibersetzung im
Hinblick auf die angenommene Herkunft des Dolmetschers (aus Dersim) verzichtet
habe. Dies erscheint angesichts dessen, dass ihm nach seiner weiteren Einlassung
in der mindiichen Verhandiung auch der Text der Schilusserkidrung selbst nicht
iibersetzt worden sein soll, nicht fern liegend. Zur Uberzeugung des Senats handelt
es sich insoweit nicht nur um eine Schutzbehauptung, mit der weiterer Vortrag in der
Sache und Richtigstellungen gerechtfertigt werden sollen. Denn der Klager hat den

Verlauf der Bundesamtsanhorung im Einzelnen beschrieben.

Die Angaben des Klagers zu dessen em.nhaftierung wegen der Teilnahme an der
nicht genehmigten Demonstration (7. Juli 1993), die er mitorganisiert haben und auf
der er als Redner aufgetreten sein will, sind ebenfalls glaubhaft. Diese Wirdigung,
die auch bereits im Wesentlichen die Vorinstanz vorgenommen hat, stitzt sich auller
auf den durch die Befragung in der miindlichen Verhandiung vor dem (iR ver-
mittelten personlichen Eindruck des Kmuf die von ihm vorgelegten Dokumente
zu den korperlichen Verletzungen und zum Strafverfahren, insbesondere das Straf-
urteil. Es bestehen - etwa im Hinblick auf bestimmte duflere Merkmale der Schrift-
stiicke - keine Anhaltspunkte dafiir, dass es sich um Faischungen handein kénnte.
Die offenbar wahrend der Haft vorgenommene &rztliche Untersuchung schon am
Folgetag nach der Festnahme belegt die erlittene Folter. Auch im Ubrigen weist die
Sachverhaitsschilderung des Klagers die erforderliche Wirklichkeitsnahe auf. Dies gilt
insbesondere angesichts der bedeutenden Rolle des Klagers als Redner auf der ge-

nannten Protestveranstaltung.

Vor diesem Hintergrund erscheint es angesichts des typischen Vorgehens tirkischer
Sicherheitsbehdérden gegen Personen, die individuell als Regimegegner in deren
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Blickfeld geraten, plausibel, dass der Klager nach seiner vorlaufigen Freilassung aus
der Haft (August 1993) weiteren Zugriffen - wie mehrfachen Befragungen und Fest-
nahmen - ausgesetzt war. Denn ungeachtet dieser Freilassung und des spateren
Freispruchs im Strafverfahren (5. Juli 1994) hatte er mit der Organisierung der Pro-
testveranstaltung vom 7. Juli 1993 in Tunceli und seiner exponierten Teilnahme als
Redner die Aufmerksamkeit der Sicherheitsorgane jedenfalls als mutmafilicher

Regimegegner auf sich gelenkt.

Der Senat glaubt dem Klager auch, dass er zuIMw Dezember 1994 unter dem
Vorwurf festgenommen wurde, dem Arzt - der sich der Guerilla ange-
schlossen hatte, zur Flucht verholfen zu haben, und er sich nach seiner Freilassung
aus Angst vor weiteren Verfolgungsmaflnahmen versteckte, bis er zur Vorbereitung
seiner Ausreise (April 1995) nach Istanbul flichtete. Fir ein Fortbestehen des Ver-
folgungsdrucks gegen den Kiager bis zu dessen Ausreise spricht auch, dass er sich
veranlasst gesehen hat, eine gesicherte berufliche und wirtschaftliche Existenz in
seiner friheren Heimat aufzugeben. Insoweit ist die berufiiche Stellung ais Beamter
in den Blick zu nehmen, die der Klager in der Tlrkei vor seiner Ausreise innehatte
und aufgrund derer er sich von einem Grofteil von Asylbewerbern aus landlichem
Milieu aus der Osttlrkei, wie er dem@iili bislang begegnet ist, unterscheidet. Des-
halb spricht der vom Klager hingenommene Abbruch seiner gesamten beruflichen
Perspektiven in der Turkei nach dem emeuten Einsetzen von MalRnahmen der
Sicherheitskrafte im Dezember 1994 ganz erheblich daflir, dass der Verfolgungs-
dstesondere noch zum Zeitpunkt der Ausreise andauerte.

Der Uberzeugungsgewissheit des- von der Wahrheit des vom Klager be-
schriebenen Verfolgungsgeschehens im Kem steht nicht entgegen, dass sein Vor-
trag zu den weiteren Drangsalien nach der ersten Haft (Juli 1993) nicht frei von Un-

stimmigkeiten und Unklarheiten ist.

Der Klager spricht etwa im gerichtlichen Verfahren durchgehend von weiteren mehr-
tagigen Inhaftierungen, zu denen es im Zusammenhang mit seiner Verfolgung durch
die tlrkischen Sicherheitskrafte gekommen sein soll. Solche hat er demgegenuber
bei seiner personlichen Anhdrung vor dem Bundesamt Uberhaupt nicht erwahnt.
Vielmehr hat er damals lediglich ausgeflhrt, nach seiner ersten Haft seien Polizisten
eines Abends zu ihm gekommen, hatten ihn mitgenommen und ihn drei bis vier
Stunden lang festgehalten. Diese Unstimmigkeit kann indessen auf der fehlenden
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Erfahrung des Klagers beziiglich seiner Mitwirkungspflichten im Asylverfahren be-
ruhen. Sie dlrften auch dem Umstand geschuldet sein, dass der Klager, wie er auf
einen Vorhalt in der miindlichen Verhandiung vor dem-zum Ausdruck gebracht
hat, sich zu Beginn seines Verfahrens aufgrund des Strafurteils sicher war, als Asyl-
berechtigter anerkannt zu werden. Denn es erscheint plausibel, dass er aufgrund
eines Schriftstlicks, das einen aus seiner Sicht maf3geblichen Teil seiner Verfolgung

belegt, weiteren Sachvortrag flr entbehrlich gehalten hat.
=N

Der Uberzeugungsgewissheit von der Wahrheit des Vorbringens im Kern stehen
ebenso wenig verbleibende Unklarheiten zu Einzelheiten hinsichtlich der letzten
Festnahme des Klagers (Dezember 1994) im Zusammenhang mit der Fahndung der
thrkischen Sicherheitskrafte nach dem Arzt -entgegen.

Dies gilt zunachst, soweit der Klager im gerichtlichen Verfahren auch seine letzte
Festnahme als eine mehrtdgige und von Misshandlungen begleitete Inhaftierung
\.v-,w;stellt, obwoh! er demgegeniiber bei seiner Anhérung vor dem Bundesamt vorge-
tragen hat, Sicherheitskrafte hatten ihn damals (lediglich) drei bis vier Stunden lang
festgehalten. Diese Unstimmigkeit stellt die Glaubhaftigkeit des gesteigerten Vor-
bringens selbst in Frage. Sie hindert den @ik indessen nicht, dem Klager seinen
Vortrag jedenfalls insoweit abzunehmen, als er aus dem vorgenannten Anlass im
Dezember 1994 flir wenige Stunden festgenommen worden sein will. Von der Wahr-
heit dieses Vorbringens ist der@ill (berzeugt. Der Kléger hat sich hierauf bereits
im Rahmen seiner ersten Befragung - vor dem Bundesamt - bezogen, obwohi er
- wie bereits ausgefiihrt - zum damaligen Zeitpunkt ohnehin aufgrund der vorgelegten
Dokumente zum Strafverfahren sicher war, als Asylberechtigter anerkannt zu
werden. Insoweit drangt sich fur den-der Eindruck auf, dass der Kiager, néch-
dem sein Asylantrag abgelehnt worden war, die Erfolgsaussichten des Verfahrens
durch Anreicherung des bisherigen Sachvortrags mit Angaben zu von ihm fir ent-
scheidungserheblich gehaitenen Umstanden weiter abzusichern versucht hat.

Die zu Beginn seiner Befragung in der miindlichen Verhandiung vor dem Senat ent-
standenen Ungereimtheiten im Vortrag zur ersten Festnahme und Flucht des Arztes
beruhen im Wesentlichen auf Missverstandnissen. Sie konnten im weiteren Verlaufe

der gerichtlichen Anhorung ausgeraumt werden.
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Dies gilt zwar nicht hinsichtlich der Angaben zu den naheren Umstdnden, unter
denen der Klager von der zweiten, spateren Festnahme des Arztes (in Antalya) er-
fahren haben will. Daggeg¥seschehen bezieht er einmal auf die Zeit nach seiner Aus-
reise, andererseits noch in das eigene Fiuchtgeschehen ein. So hat der Klager zu-
nachst schriftsatzlich im erstinstanzlichen Kiageverfahren vortragen lassen, der Arzt
habe sich nach seiner Flucht ca. 9 Monate lang in den Bergen aufgehalten und dann
nach Antalya begeben, wo er festgenommen worden sei. Die Angabe des Klagers in
der mindlichen Verhandlung vor dem @, urz vor seiner Ausreise aus der TUlrkei
habe er durch Freunde von der erneuten spateren Festnahme des geflohenen Arztes
(in Antalya) erfahren, ist damit nicht ohne Weiteres zu vereinbaren, denn die Flucht
des Arztes soll nach seiner Darstellung kurz vor seiner eigenen letzten Festnahme
(Dezember 1994) vor der A erfolgt sein. Insoweit durften in der Erinnerung
Teile des selbst erlebten Geschehens mit spéater erhaltenen Nachrichten irrtimlich

vermengt worden sein.

Ungereimtheiten in der Schilderung der Vorbereitungen der Ausreise hat de/ iR
ebenso nicht zum Nachteil des Kiagers gewtrdigt. Wegen der Hilfe von Schileppern
bei der Organisierung der Ausreise liegen aufgenétigte Tendenzen nahe, Einzel-
heiten mdglichst nicht zu beschm. Entsprechend undeutlich ist das Vorbringen
geblieben. So hat der Klager mit Schriftsatz vom 2. Oktober 1998 im erstinstanz-
lichen Verfahren ausgeflihrt, ca. 1 Woche nach seiner Entlassung aus der letzten
Haft habe er "Dersim" verlassen und sei nSfSW@anbul gereist, einen Monat spater
seien seine Ehefrau und die Kinder nachgekommen. Von der erstgenannten Dar-
stellung weicht sein spateres Vorbringen in der mindlichen Verhandlung vor dem
Verwaltungsgericht ab. Dort hat er angegeben, nach der Haftentlassung habe er sich
ca. 14 Tage lang bei Freunden in demend um Tunceli aufgehalten und festge-
stellt, dass ihn die turkischen Sicherheitskrafte noch immer beobachteten, woraufhin

er beschlossen habe auszureisen.

Auch die in diesem Punkt aufgezeigten inneren Ungereimtheiten stellen im Ergebnis
die Feststellungen des Senats zum beschriebenen Kernsachverhalt nicht in Frage.
Vor dem Hintergrund des nunmehr fast 10 Jahre lang anhangigen Asylverfahrens er-
scheint es nicht erstaunlich, dass sich im Nachhinein Aussagen des Klagers nicht
mehr ohne Weiteres rekonstruieren und damit Unstimmigkeiten in Details nicht mehr
restlos erklart werden kénnen. Diesem Umstand tragt der Senat im Rahmen der Be-
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weiswlrdigung ebenso gebihrend Rechnung wie dem in der mindlichen Verhand-

lung gewonnenen unmittelbaren Eindruck vom Klager.

Ebenso wenig lassen sich aus dem Umstand, dass der Klager nur kurze Zeit vor der
Ausreise - mit Hilfe eines Schleppers - neue gtiltige Passe flr sich und seine Fami-
lienangehorigen ausstellen lassen konnte, Bedenken gegen die Glaubhaftigkeit der
Sachdarstellung in ihrem Kern ableiten. Solche Schiussfolgerungen lieflen gerade
die Einflussnahmemdglichkeiten von Schleppern, die sich der Kidger nach seinem
eigenen Vorirag erkaufte, unbericksichtigt. Vor dem Hintergrund einer entsprechen-
den Bestechung von Behordenmitarbeitern erscheint es auch nachvoliziehbar, dass
der Klager die Passe - entsprechend einer Anweisung eines der Schilepper - trotz
des Verfolgungsdrucks, unter dem er damals stand, direkt bei der Behérde in Tunceli
abholen konnte. Der Vortrag des Kiagers zur Passbeschaffung spricht damit eher fir
eine tatsachliche Verfolgungsfurcht des Klagers. Das gilt umso mehr, als es fur ihn
leichter gewesen waére, vor dem Hintergrund eines fortdauernden Verfolgungsdrucks
sich auf eine Ausreise mit gefalschten Papieren zurliickzuziehen; von dieser Méglich-

keit hat er keinen Gebrauch gemacht.

Unklarheiten zmzelheiten der spateren Nachforschungen der tlrkischen Sicher-
heitskrafte nach dem Kiager bei dessen Verwandten - etwa aufgrund von nach seiner
Ausreise den tlrkischen Sicherheitsbehérden bekannt gewordenen Hinweisen auf
frihere Aktivititen fiir die TKP/ML oder die PKK - stehen der Uberzeugungsge-
wissheit des Senats von der Wahrheit des beschriebenen Kernsachverhalts ebenso
wenig entgegen. Diese Geschehnisse nach der Ausreise des Klagers sind fur die
Frage einer Ausreise unter dem Druck politischer Verfolgung (April 1995) ohne Be-
lang. Des Weiteren ist der Vortrag zu Ereignissen, die erst nach der Ausreise des
Auslanders in seinem Heimatland stattgefunden haben und die er deshalb nur vom
Horensagen kennen kann, zumal angesichts einer nicht von der Hand zu weisenden
Tendenz zur Vermischung erlangter Informationen mit eigenen Erinnerungen,
naturgemal nicht selten typischerweise mit Ungenauigkeiten und Unsicherheiten
belastet. Solche Unklarheiten zwingen nicht zu negativen Schlussfolgerungen hin-
sichtlich der Glaubhaftigkeit des klagerischen Tatsachenvortrags zu Geschehnissen

aus der Zeit vor der Ausreise.

c) Auf der Grundlage des mithin vom Klager glaubhaft geschilderten Sachverhalits zu
dessen Verfolgungsschicksal stellt sich seine Ausreise aus der Tirkei bei objektiver
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Betrachtung als eine Flucht unter dem Druck erlittener Verfolgung dar (vgl. zum er-
forderlichen Kausalzusammenhang zwischen Verfolgung und Fiucht: nur BVerwG,
Beschiuss vom 13. November 2003 - 1 B 260.03 - Buchholz 402.25 § 1 AsylVfG
Nr. 276 m. w. N.). Dies gilt ungeachtet des langen Zeitraumes zwischen der Inhaftie-
rung des Kiagers wegen dessen Teilnahme an der Protestveranstaltung in Tunceli
(7. Juli 1993) und der Ausreise (April 1995). Denn nach dem dargesteliten, vom
Senat seiner Entscheidung zugrunde gelegten Kernsachverhalt war der Klager nach
der in Rede stehenden Haft aufgrund des Verdachts der Unterstiitzung der Guerilla
noch weiteren Nachstellungen durch die turkischen Sicherheitskrafte ausgesetzt, die
letztlich bis zu seiner Ausreise aus der Tlrkei andauerten. Nicht zuletzt wegen seiner
erneuten Festnahme im Dezember 1994 musste sich dem Kiager aufdrangen, dass
er noch zum Zeitpunkt seiner Ausreise aus der Turkei im Blickfeld der tiirkischen
Sicherheitsbehdrden stand, so dass er mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
befurchten musste, jederzeit erneut von Sicherheitskraften aufgesucht und wegen
bekannt gewordener oder jedenfalls vermuteter eigener politischer Aktivitaten oder
zu solchen anderer Personen befragt zu werden. Im Rahmen von mithin absehbaren
eingehenden Verhoren hatte der Kiager erhebliche Drangsalien wie Freiheitsentzug,
Folter oder Misshandlungen zu gewartigen. Nach den dem- vorliegenden Er-
kenntnissen zur Durchfihrung von Vernehmungen insbesondere bei bestehendem
Verdacht der Mitgliedschaft in oder der Unterstutzung einer illegalen politischen Ver-
einigung ist der Einsatz solcher Druckmittel in der Turkei tblich (vgl. nur Senatsurteil
vom 18. Dezember 2003 - 3 KO 275/01 -, UA S. 26, m. w. N.). Die Austbung psy-
chischen und physischen Druckes und die Anwendung von Folter zur Erzwingung
von Gestandnissen oder zur Erpressung von Informationen in Ermittlungsverfahren
und bei Verhoren stellen seit Jahren einen festen Bestandteil des Vorgehens der tir-
kischen Sicherheitskrafte dar. Dies gilt auch im Falle regimekritischer politischer Ak-
tivitaten, namentlich bei Verdacht der Unterstitzung von in der Turkei verbotenen
politischen Organisationen (vgl. Kaya vom 25. Oktober 2004 an OVG Nordrhein-
Westfalen zu B 8; RAin Keskin, Verhandlungsniederschrift des VG Giellen vom
3. September 2004 zu 6 K 1000/02.A; a.i. vom 2. April 2004 an OVG Nordrhein-
Westfalen zu 8 A 3852/03.A; AA, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Tirkei vom 19. Mai 2004). Im Ubrigen hatte sich die Gefahr von Miss-
handlungen - wie ausgefiihrt - flir den Klager persénlich in der Vergangenheit schon

einmal bestatigt.
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d) Es braucht nicht ndher untersucht zu werden, ob die Taten, die dem Kléager im
Zusammenhang mit weiteren Nachstellungen (voraussichtlich) vorgeworfen worden
waren, zum Zeitpunkt seiner Ausreise in der Tlrkei strafrechtlich verfolgbar waren.
Denn es sind bereits die im Vorfeld bzw. zu Beginn eines formlichen Strafverfahrens
vom Kiager im Rahmen von Ermittlungen in tatsachlicher Hinsicht zu befirchtenden
Rechtsgutbeeintrachtigungen (Freiheitsentzug, Folter, Misshandlungen etc.) ge-
sondert in den Blick zu nehmen. Diese begriinden eine gegen ihn gerichtete poli-
tische Verfolgung i. S. v. § 51 Abs. 1 AuslG. Eingriffe in die Rechtsgtiter Leib, Leben
und physische Freiheit haben generell die fir eine politische Verfolgung erforderliche
Intensitat, sofern sie nicht im Einzelfall - wie hier nicht zu erwarten - ganz unerheblich
sind (vgl. BVerwG, Urteil vom 25. Oktober 1988 - BVerwG 9 C 37.88 - EZAR 201
Nr. 16; Urteil vom 20. November 1990 - BVerwG 9 C 72.90 - EZAR 200 Nr. 27; Urteil
vom 26. Oktober 1993 - BVerwG 9 C 50.92 - EZAR 230 Nr. 2; BVerfG, Beschluss
vom 2. Juli 1980 - 1 BVR 147, 181, 182/80 - NJW 1980, 2641; vgl. auch Kamrher—
beschluss vom 22.Januar 1999 -2 BVR 86/97 - NVwZ-Beilage 1999, 81 =
InfAusiR 1999, 273).

Die vom Klager zu gewartigenden Verfolgungsmafinahmen wiesen auch die nach
§ 51 Abs. 1 AuslG erforderliche politische Zielrichtung auf. Eine solche liegt vor,
wenn sie dem Einzelnen in Anknlpfung an die in der Vorschrift aufgefihrten Merk-
male der Rasse, Religion, Staatsangehorigkeit, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder der politischen Uberzeugung gezielt Rechtsverletzungen zu-
fugt, die ihn ihrer Intensitat nach aus der Ubergreifenden Friedensordnung der staat-
lichen Einheit ausgrenzen. Ob eine solche an die genannten Merkmale anknupfende
zielgerichtete politische Verfolgung vorliegt, ist anhand ihres inhaltlichen Charakters
nach den objektiven Umsténden zu beurteilen (vgl. nur BVerfG, Beschiuss vom
10. Juli 1989 - 2 BVR 502/86 u. a. - BVerfGE 80, 315). Hiervon ausgehend lag den
dem Kiager drohenden Drangsalien eine politische Zielrichtung zugrunde, weil sie
- nach den objektiven Umstanden - darauf abzielten, ihn, wenn nicht auch wegen
seiner kurdischen Volkszugehorigkeit, so jedenfalls zumindest im Hinblick auf seine
politische Uberzeugung zu treffen. Denn den Anlass flr zu befirchtende Er-
mittlungsmalnahmen und damit einhergehende Inhaftierungen, Folterungen und
Misshandlungen bildete nach den voranstehenden Ausfihrungen zum Verfolgungs-
interesse der tirkischen Sicherheitsbehérden gerade der Umstand, dass sie ihn der

Unterstiitzung der Guerilla und damit als Regimegegner zumindest verdachtigten.
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Denn wie bereits ausgefuhrt worden ist, hatte der Klager mit der Organisierung der
Protestveranstaltung vom 7. Juli 1993 in Tunceli und der Teilnahme als Redner die
Aufmerksamkeit der Sicherheitsorgane als mutmaflicher Regimegegner auf sich
gelenkt, die bis zum Zeitpunkt seiner Ausreise (im April 1995) andauerte. Die zu er-
wartenden Malinahmen der Sicherheitsbehorden zur Aufklarung oder Bestéatigung
dieses Verdachts knipfen an die vermutete Regimegegnerschaft des Klagers und
damit dessen politische Uberzeugung an. Dem politischen Charakter stiinde nicht
entgegen, dass diese Aufkidrungsmafinahmen zugleich unter dem Gesichtspunkt der
Verfolgung kriminellen Unrechts erfolgen konnten. Denn auch eine Strafverfoigung
kann in eine politische Verfoigung umséhlagen, wenn objektive Umstande darauf
schlieRen lassen, dass der Betroffene zugleich wegen eines asylerheblichen Merk-
mals verfolgt wird, etwa weil er eine hartere Behandlung erleidet als sie bei der Ver-
folgung anderer, insbesondere nicht politischer Straftaten mit vergleichbarer Gefahr-
lichkeit im Verfolgerstaat Ublich ist. Insoweit ist bei der Priifung des politischen Cha-
rakters der Verfolgung auch deren besondere Intensitdt, wie sie sich hier schon aus
zu befiirchtenden Ubergriffen in Form von Misshandlungen und Folter ergébe, zu
bertcksichtigen; in solchen Fallen spricht eine Vermutung dafir, dass die Mald-
nahmen den Betroffenen zumindest auch wegen seiner asylerheblichen Merkmale
treffen und deshalb politische Verfoigung darstelien (vgl. grundlegend BVerfG, Be-
schluss vom 10. Juli 1989 - 2 BvR 502/86 u. a. - a. a. O.; ferner BVerwG, Urteil vom
25. Juli 2000 -9 C 28.99 - BVerwGE 111, 334 = NVwZ 2000, 1426 = DVBI. 2001,
207 = InfAusIR 2001, 48, m.w. N.). Umstande, aufgrund deren die drohenden
Drangsalien ausnahmsweise nicht als politische Verfolgung anzusehen sind, sind
hier weder von den Verfahrensbeteiligten vorgetragen noch sonst ersichtlich (vgl.
insbesondere BVerwG, Urteil vom 25. Juli 2000 -9C 28.99- a.a. 0., m. w. N.).
Vielmehr sprechen die dem Senat vorliegenden Erkenntnisse zur Verbreitung von
Folter in der Turkei dafur, dass eine solche im hier maf3geblichen Zeitpunkt der Aus-
reise des Kiagers (April 1995) Uberwiegend in Ermittiungsverfahren mit politischem
Hintergrund zur Anwendung kam, wobei vor allem Verdachtige aus dem linken oder
separatistischen Umfeld - wie hier der Klager - betroffen waren (vgl. VG Kaoln, Urteil
vom 1. August 1994 - 15 K 4068/91.A - und OVG Nordrhein-Westfalen, Urteil vom
2. Juni 1995 - 25 A 4702/94 A - jeweils m. w. N.; vgl. demgegeniber AA vom 28. Mai
2004 an VG Freiburg zu A 6 K 10352/03).
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2. Der insoweit politisch vorverfolgte Klager war bei der Ausreise auch landesweit in
einer ausweglosen Lage, denn fiir ihn bestand auch in der Ubrigen Tirkei keine in-
landische Fluchtalternative. Eine solche hatte nur vorliegen kdnnen, wenn der Klager
- ungeachtet des Fehlens sonstiger nach ihrer Intensitdt und Schwere vergleichbarer
Nachteile und Gefahren - in den in Betracht kommenden Gebieten vor erneuten poli-
tischen VerfolgungsmaRnahmen hinreichend sicher gewesen ware (vgl. BVerfG, Be-
sc’:'. s vom 10. Juli 1989 - 2 BVR 502, 1000, 961/86 - a.a. O., m. w. N.; BVerwG,
Urteile vom 15. Mai 1990 -9 C 17.89 -, vom 20. November 1990 -9 C 72.90 - und
vom 14, Dezember 1993 - 9 C 45.92 - jeweils a. a. O.). Dies war indessen nicht der
Fall. Eine Verfolgungssicherheit des Klagers schied insbesondere auch in den west-

lichen Landesteilen der Tirkei aus.

Der @ hat bereits mit Urteil vom 25. November 1999 - 3 KO 165/96 - (dokumen-
tiert in Juris) entschieden, dass Kurden aus dem Osten der Turkei in der Westtirkei
grundsatzlich nur dann hinreichend sicher vor Verfolgung sind, sofern sie nicht
wegen tatséchlicher oder vermuteter separatistischer Aktivitdten, insbesondere der
Unterstiitzung der PKK, in das Blickfeld der tiirkischen Sicherheitsorgane in einer
Weise geraten sind, dass daraus ein entsprechender individuell gegen den
Betreffenden gerichteter Verdacht erwachsen ist. Er hat festgestellt, dass fir sie eine
solche Verfolgungssicherheit in der Westtiirkei entfallt, wenn sie schon aus Sicht der
tirkischen Behorden separatistischer Betatigung verdachtig sind und deswegen ge-
sucht werden. Der-hat in Fortflihrung dieser Rechtsprechung mit Urteil vom
29. Mai 2002 - 3 KO 540/97 - (dokumentiert in Juris) des Weiteren entschieden, dass
diese Feststellungen ebenso flir den Zeitraum der Jahre 1995 und 1996 gelten, weil
das dem @ dazu vorliegende Erkenntnismaterial keine Anhaltspunkte bietet, die
eine abweichende Beurteilung fir den letztgenannten Zeitraum rechtfertigen konnten
(vgl. auch Senatsurteil vom 10. Januar 2003 - 3 KO 200/99 - m. w. N.).

Der-hatte in seiner bisherigen Spruchpraxis bislang noch keinWenheit,
dazu Stellung zu beziehen, ob eine inlandische Fluchtalternative fir einen kurdischen
Volkszugehdrigen im Weinen auch dann entfallt, wenn er selbst als Anhénger
oder Mitglied einer verbotenen linksextremen Organisation - wie der TKP/ML - oder
gar wegen Unterstiitzung von ihr zuzurechnenden Guerilla-Gruppen -wie der
TIKKO - individuell in ein besonderes Blickfeld der tiirkischen Sicherheitsbehdrden

geraten ist und deshalb insoweit ein Verfolgungsinteresse des turkischen Staates
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besteht. Die bisherige Rechtsprechung anderer Obergerichte lasst, soweit ersichtlich,
differenzierte Beurteilungsmallstdbe bei der Beurteilung einer inlandischen Flucht-
alternative im Falle separatistischer Aktivitaten (insbesondere flir die PKK) einerseits
und sonstiger politischer Betatigung fir illegale Organisationen aus dem linksex-
tremen Spektrum andererseits nicht erkennen (vgl. OVG Nordrhein-Westfalen, Urteil
vom 2. Juni 1995 - 25 A 4702/94.A - m. w. N.; vgl. ferner auch VG Sigmaringen, Ur-
teil vom 12. Méarz 2001 - A 8 K 11177/98 -). Auch im Hinblick auf das dem-vor-
liegende Erkenntnismaterial sind Umstande, die eine abweichende Beurteilung der
Verfolgungsgefahrdung und damit der Frage einer inlandischen Fluchtalternative bei
Unterstiitzung einer verbotenen linksextremen Vereinigung rechtfertigen konnten,
nicht ersichtlich. Vielmehr ist insoweit zu berlcksichtigen, dass insbesondere
Gruppierungen wie die TKP/ML und deren Frontorganisation TIKKO auch zum hier
mafgeblichen Zeitpunkt der Ausreise des Klagers (April 1995) vom dbersten Ge-
richtshof der Turkei als bewaffnete Bande gemal § 168 des turkischen Strafgesetz-
buchs eingestuft waren (vgl. Max-Planck-institut fur Auslandisches und Intemna-
tionales Strafrecht vom 29. Juni 1995 an VG Kassel zu 4 E 178/94.A(2)). Dem ent-
spricht es, dass deren Angehdrige bislang grundsatzlich von den tirkischen Sicher-
heitskraften streng verfolgt worden sind (vgl. Kaya vom 29. August 2000 an VG
Hamburg zu 20 VG 680/2000) und auch die Unterstutzung der TKP/ML sowie deren
Kampforganisation TIKKO als strafbar angesehen worden ist (vgl. AA vom 2. August
1994 an BAFI - Az.: 514-516/16 756 -).

Der als politisch Verfolgter aus seiner Heimat ausgereiste Klager ware bei einer

jetzigen Riickkehr in die Turkei dort vor erneuter Verfolgung nicht hinreichend sicher.

Der @) vermag politische VerfolgungsmaRnahmen - ohne ernsthaMeifel an
der Sicherheit des Klagers - nach den vorliegenden Erkenntnissen nicht auszu-
schliefRen. Fir diese rechtliche Beurteilung gent der-von folgender Ausgestal-

tung der turkischen Grenzkontrollen aus:

Bei der Einreise in die Turkei hat sich jeder tlirkische Staatsangehdrige einer Per-

sonenkontrolie zu unterziehen. Personen, die ein giltiges turkisches, zur Einreise
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berechtigendes Reisedokument, insbesondere einen tirkischen Reisepass oder ein
vom zustandigen tirkischen Konsulat zum Zwecke der Ruckkehr ausgestelltes
Passersatzpapier, besitzen, konnen die Grenzkontrolle normalerweise ungehindert
passieren. Etwas Anderes gilt jedoch, wenn es sich bei dem betreffenden Ruck-
kehrer um eine in der Tlrkei landesweit gesuchte Person handelt, etwa weil er sich
schon vor seiner Ausreise aus seiner Heimat oder aber wahrend des Aufenthalts in
Deutschland erkennbar nachhaltig politisch oppositionell fiir eine illegale Vereinigung
betatigt hat und deshalb der tlirkische Staat schon vor seiner Rickkehr ein Interesse
an seiner Person als ernst zu nehmenden politischen Gegner oder als Trager wich-
tiger Informationen lber die im Bundesgebiet aktiven Organisationen und deren
Engagement geitend gemacht hat. In diesen Fallen kommt es zu Eintragungen in
eine Fahndungslis’te, die von den Grenzbehdrden (ber EDV-Anlagen abgerufen wer-
den kénnen. Schon allein wegen solcher Eintragungen besteht die Gefahr, dass der
Ruckkehrer bei der Grenzkontrolle verhaftet und den zustandigen Sicherheitsbe-
hoérden Gbergeben wird. Ab diesem Zeitpunkt besteht eine erhdhte Gefahr intensiver
Verhére einschlieBlich Folter (vgl. nur Senatsurteil vom 10. Januar 2003
- 3 KO 200/99 - m. w. N.). An dieser Einschatzung zur Riuckkehrgefahrdung ist - auch
unter Beriicksichtigung aktueller Erkenntnisse zum innenpolitischen Reformprozess

in der Tlrkei - weiterhin festzuhalten.

Zwar ist es in der Tirkei seit den letzten Parlamentswahlen am 3. November 2002
und der Bildung der konservativ-islamischen Regierung zunachst von-
spater von Recep Tayyip Erdogan zu grundlegenden Veranderungen im Hinblick auf
die aligemeine Menschenrechtslage und die Gewahrleistung rechtsstaatlicher Ver-
fahren gekommen. Nach dem Ende des Ausnahmezustandes in den davon zuletzt
betroffenen Provinzen Diyarbakir und Sirnak im Siidosten des Landes am
30. November 2002 setzte sich diese Entwicklung mit dem Erlass mehrerer "Reform-
pakete” fort. Die ersten beiden dieser Pakete wurden in der ersten Halfte des Jahres
2003 verabschiedet. Sie sahen eine Erschwerung von Parteischlielungen und Poli-
tikverboten, MaRnahmen zur Verhitung und zur erleichterten Strafverfolgung sowie
Bestrafung von Folter, Ausweitung der Vereinsfreiheit sowie die Wiederaufnahme
von Verfahren nach einer Verurteilung der Tlrkei durch den Europaischen Gerichts-
hof fiir Menschenrechte vor. In zwei weiteren Schritten Mitte des Jahres 2003 wurde
u.a. die Meinungsfreiheit durch erneute Anderungen von Strafvorschriften ausge-

weitet, der Gebrauch der kurdischen Sprache im Rundfunk, der bereits vorher unter
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der Regierung Ecevit im August 2002 in geringerem Mafe zugelassen worden war,
auch auf Privatsender ausgedehnt und - durch eine umfassende Reform des Natio-
nalen Sicherheitsrates - die zivile Kontrolle Uber das Militar gestarkt. Nach den Vor-
schriften des zeitlich befristeten ,Gesetzes zur Wiedereingliederung in die Gesell-
schaft’ vom 29. Juli 2003 wurden Mitglieder terroristischer Organisationen, die nicht
an bewaffneten Auseinandersetzungen beteiligt waren und sich freiwillig stellten, von
Bestrafung verschont. Dies galt ebenso fir Personen, die Anhanger soicher Organi-
sationen lediglich verpflegt, untergebracht oder auf sonstige Weise auf’er durch den
Einsatz von Waffen unterstiitzt haben. Fir Mitglieder, die an Straftaten beteiligt
waren, sich freiwillig steliten und hinreichende Informationen zur Organisation liefer-
ten, waren grof3zugige Strafminderungen vorgesehen (vgl. nur OVG Rheinland-Pfalz,
Urteil vom 12. Marz 2004 - 10 A 11952/03.0VG - m. w. N.; ferner AA, Bericht Uber
die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Turkei vom 19. Mai 2004, Stand:
April 2004). Aufgrund dieser innenpolitischen Entwicklung hat die Europaische Union

Ende des Jahres 2004 beschlossen, Beitrittsverhandlungen aufzunehmen.

In dem dieser Entscheidung zugrunde liegenden Bericht der Europaischen Kommis-
sion Uber die Fortschritte der Tirkei auf dem Weg zum Beitritt vom 6. Oktober 2004
heildt es zur Entwicklung rechtsstaatlicher Strukturen u. a.: ,Die Todesstrafe wurde
gemafl dem im Januar 2004 unterzeichneten Protokoll Nr. 13 zur EMRK vollstandig
abgeschafft. Ferner ratifizierte die Turkei das Protokoll Nr. 6 zur EMRK und aus den
Wtﬂrkischen Rechtsvorschriften wurde jeder noch vorhandene Verweis auf
(ﬂj‘i-e Todesstrafe getilgt. Im Hinblick auf die Durchsetzung der Menschenrechte
wurden zahlreiche Gremien eingerichtet, so z. B. im Innenministerium die Menschen-
rechtsprasidentschaft, die Menschenrechtsausschiisse und das Menschenrechts-
bliro. Der Menschenrechtsausschuss des Parlaments hat mehrere Ermittiungen
durchgefihrt, auf die hin mehrere allgemeine und besondere Berichte verdffentlicht
wurden. ... Was die burgerlichen und politischen Rechte im Einzelnen anbelangt, so
wurden erhebliche Anstrengungen unternommen, um insbesondere durch Ab-
schaffung der 'Incommunicado-Haft' und Verbesserung der Regelung fur die Unter-
suchungshaft, den Zugang zu einem Anwalt und arztliche Untersuchungen verstarkt
gegen Folter und Misshandlungen vorzugehen. Dennoch werden die Haftlinge vor
Ort von den Rechtsvollzugsstellen nicht immer Uber ihre Rechte aufgekiart. Gegen-
uber der Folter haben die Behorden eine 'Null-Toleranz-Politik' eingeschlagen und es

wurden legislative Mafinahmen getroffen, die de facto bestehende Straffreiheit von
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folternden Personen einzuschranken. Nach dem neuen Strafgesetzbuch werden
diese Schuldigen strenger bestraft. ... Die Pressefreiheit wurde im Wege von Ver-
fassungsanderungen gestarkt. Sie wurde durch die Verabschiedung eines neuen
Pressegesetzes, mit dem Sanktionen wie das Verbot von Veroffentlichungen, das
Unterbinden des Vertriebs und die Beschlagnahme von Druckmaschinen beseitigt
werden, weiter verbessert. ... Im Zuge von Anderungen des Gesetzes (iber &ffent-
liche Zusammenkilnfte und Demonstrationen wurden mehrere Beschrankungen der
Wahrnehmung des Rechts auf Vereinigung und friedliche Versammiung aufge-
hoben. ... Mit einer Anderung des Parteiengesetzes wurde die Méglichkeit eines

Parteienverbots eingeschrankt. ...".

Ungeachtet des beschriebenen Reformprozesses in der Turkei sind jedoch insbe-
sondere im Hinblick auf rechtsstaatliche Strukturen und die Einhaltung von Men-
schenrechten nach wie vor erhebliche Defizite in der tatsadchlichen Umsetzung der
Reformen zu verzeichnen. So weist der §achversténdige- insbesondere
unter Bezugnahme auf einen Bericht de‘g‘i-s?{'anbuler Menschenrechtsvereins vom Juli
2004 darauf hin, dass die Zahl von Fallen, in denen Personen von Folter betroffen
seien, immer noch hoch sei (vgl. VG Aachen, Verhandlungsniederschrift vom
4. August 2004 zu 6 K 1000/02.A). Die tlrkische Menschenrechtsstiftung TIHV re-
gistrierte etwa flur die Zeit von Januar bis Mai 2004 365 Falle von Folter, von denen
sich 35 bis 40% der Falle erst im Verlaufe des Jahres 2004 ereignet haben solien.
Den Angaben der Stiftung zufolge hat sich damit die Zahl gemeldeter Folterfalle ge-
genlber derjenigen des Vorjahres nicht verandert (vgl. BAFI, Informationsbericht
vom Oktober 2004, "Turkei, Erkenntnisse des Bundesamtes”, u. a. Berichte von
Menschenrechtsorganisationen). Die Zahl dewahre 2003 vom turkischen Men-
schenrechtsverein IHD registrierten Falle von Misshandlungen und Foltermal-
nahmen soll sich gegeniber den entsprechenden Zahlen fiir die vorangegangenen
Jahre sogar erhoht haben (vgl. AA, Bericht Uiber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Turkei vom 19. Mai 2004, Stand: April 2004). Entsprechende Um-
setzungsprobleme raumt auch die Europaische Kommission im genannten Bericht
vom 6. Oktober 2004 ein. Sie fiihrt darin u.a. aus: "Zwar wird die Folter nicht mehr
systematisch angewandt, doch treten weiterhin zahlreiche Falle von Folter und ins-
besondere von Misshandiungen auf, und es bedarf weiterer Anstrengungen, um
diese Praxis restlos zu beseitigen. ... Gleichzeitig lassen sich noch zahireiche Be-

stimmungen in verschiedenen Gesetzen so auslegen, dass eine ungebltihrliche Ein-
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schrankung der Meinungsfreiheit moglich ist und die Staatsanwaltschaft eroffnet
nach wie vor Strafverfahren gegen Personen, die gewaltios ihre Meinung auem. ...
Die Haufigkeit der strafrechtlichen Verfolgung von Journalisten jedoch gibt Anlass zur
Sorge. ... Mehrere Bestimmungen des [Parteien-]Gesetzes entsprechen nicht euro-
paischen Standards. ... Die Koalitionsfreiheit und die Tarifautonomie einschlieRlich
des Streikrechts bleiben weiterhin erheblich eingeschrankt. Die Tlirkei hat Art. 5 (Ko-
alitionsrecht) und Art. 6 (Tarifautonomie einschliefllich Streikrecht) der Européischen
Sozialcharta nicht Gbernommen. ... Trotz dieser Bedeutung der Fortschritte bestehen
auch in den Bereichen Rundfunk und Bildung erhebliche Beschrankungen bei der

Ausibung der kulturellen Rechte fort. ...".

Danach ist ein allgemeiner gesellschaftlicher Bewusstseinswandel und eine prak-
tische Umsetzung der Reformen in der Turkei noch nicht in einer Weise erfolgt, die
es rechtfertigen konnte, von einer nachhaltigen Verbesserung der Menschenrechts-
lage - auc%Muf das Verhalten der Sicherheitsorgane - auszugehen. Unter
diesen Umstanden besteht fiir den @R kein Anlass, die Frage der Riickkehrge-
fahrdung jedenfalls fir diejenigen Kurden, die sich bereits vor ihrer Ausreise aus der
Turkei oder spater erkennbar nachhaltig politisch betétigt haben und an deren Er-
greifung deshalb die tiirkischen Behorden schon vor ihrer Riickkehr in ihr Heimatland
ein Interesse entwickelt haben, abweichend von der bisherigen Rechtsprechung zu

beantworten.

Ausgehend von diesen Grundsatzen zur Rickkehrgefahrdung sind fur den Klager
bereits in unmittelbarem Zusammenhang mit einer Wiedereinreise in die Turkei er-
hebliche Rechtsgutbeeintrachtigungen nicht auszuschiieRen. Er war in seinem
Heimatland, wie er fur den, tberzeugend vorgetragen hat, mehrfach Ver-
folgungsmafinahmen seitens der dortigen Sicherheitsorgane ausgesetzt, nachdem er
als (mutmallicher) Regimegegner - zumal als ehemaliger Beamter - die besondere
Aufmerksamkeit des tarkischen Sicherheitsapparates auf sich gelenkt hatte. Insofern
erscheint es nicht fern liegend, dass sein Name von turkischen Sicherheitsbehorden
erfasst wurde und deshalb auch im Fahndungscomputer bei den Grenzbehdrden re-
gistriert ist. Vor diesem Hintergrund liegt es nicht fern, dass der Klager im Falle
seiner Rlckkehr von der tirkischen Grenzpolizei anderen Sicherheitsbehdrden - zum
Zwecke einer eingehenderen Untersuchung - Gibergeben wirde, in deren Rahmen er

intensive Verhore und damit verbundene erhebliche Drangsalien zu beflirchten hatte.




Das gilt unabhangig davon, ob dem Klager auch die behaupteten spateren Nach-
forschungen nach.ihm bei dessen Verwandten - etwa aufgrund von nach seiner Aus-
reise den tlrkischen Sicherheitsbehorden bekannt gewordenen Hinweisen auf fri-
here Aktivitaten fir die TKP/ML oder die PKK - abgenommen werden kénnen. Dro-
hen dem Klager somit schon in unmittelbarem Zusammenhang mit der Wiederein-
reise in die Tarkei politische VerfolgungsmafRnahmen, ergibt sich auch weiter
gehend, dass eine inldndische Fluchtalternative in den Ubrigen Landesteilen der
Tlrkei fiir ihn von vornherein nicht erreichbar ware (vgl. auch OVG Rheinland-Pfalz,
Urteil vom 12. Marz 2004 - 10 A 11952/03.0VG - zur Frage, ob einem wegen Unter-
stitzung der PKK vorverfolgten Kurden unter Berlcksichtigung des Reformpro-
zesses in der Tlrkei eine Ruckkehr dorthin zugemutet werden kann).

Selbst wenn ungeachtet der vorstehenden Ausfihrungen dem Klager die unge-
hinderte Einreise in die Tiurkei gelédnge, kdnnte er dort nicht auf eine zumutbare in-
landische Fluchtalternative verwiesen werden, weil eine solche zum (jetzigen) Zeit-
punkt der Entscheidung des Senats nicht besteht. Das gilt auch hinsichtlich der
Westtlirkei. Insoweit wird ergdnzend auf die obigen Ausfiihrungen zur fehlenden
Fluchtalternative flr den Zeitpunkt der Ausreise des Klagers Bezug genommen.
Auch diese fiir den Ausreisezeitpunkt festgestellten Verhaltnisse bestehen
- ungeachtet des in der Tirkei eingeleiteten innenpolitischen Reformprozesses -
noch zum jetzigen Zeitpunkt fort (vgl. auch OVG Rheinland-Pfalz, Urteil vom
12. Marz 2004 - 10 A 11952/03.0VG -). Fir eine andere Einschatzung waren ge-
genteilige gesicherte Erkenntnisse erforderlich, die auf im Wesentlichen Uberein-
stimmenden und auf ldngere Sicht bezogenen Feststellungen durch verschiedene
unabhangige, sachkundige Beobachter beruhen miissten. Hieran fehit es - zumal
angesichts der aufgezeigten fortbestehenden Defizite der Umsetzung der Reformen -

bislang.

Ist nach alledem die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass die Voraussetzun-
gen des § 51 Abs. 1 AuslG in der Person des Klagers vorliegen, ist nicht mehr tuber
das Vorliegen von Abschiebungshindernissen nach § 53 AuslG zu befinden, zu
denen der Klager eine Entscheidung nur hilfsweise begehrt hat (vgl. zum Streitge-
genstand der Asylklage: BVerwG, Ureil vom 15. Aprii 1997 -9 C 19/96 -
BVerwGE 104, 260 = NVwZ 1997, 1132 = InfAusIR 1997, 420; Beschluss vom
29. Juli 1998 - 9 B 135.98 -).
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Die unter Bestimmung einer Ausreisefrist verfligte Abschiebungsandrohung erweist
sich im Hinblick darauf, dass zugunsten des Klagers ein Abschiebungsverbot nach
§ 51 Abs. 1 AuslG besteht, als rechtswidrig und ist deshalb insgesamt aufzuheben.
In Fallen eines erfolgreichen Verpflichtungsbegehrens nach § 51 Abs. 1 AusiG setzt
der Vollzug der Abschiebung gemaR §51 Abs.4 AusiG eine mit einer ange-
messenen Ausreisefrist verbundene Abschiebungsandrohung voraus, die die zu-
lassigen Abschiebezielstaaten erkennen ldsst. Angesichts dieser rechtsschutzver-
starkenden Funktion der Vorschrift des § 51 Abs. 4 AuslG kommt der Aufrechter-
haltung der Abschiebungsandrohung ohne Bezeichnung des Zielstaates keine ei-
genstandige Bedeutung flir eine kiinftige Volistreckung mehr zu (vgl. Senatsurteil
vom 6. Méarz 2002 - 3 KO 428/99 - ThurVGRspr. 2003, 183 = NVwZ-Beilage 2003, 19
=EzZAR 212 Nr. 13 m. w. N.).

Die Kostenentscheidung beruht auf den Vorschriften der §§ 154 Abs. 1, 155 Abs. 2
VWGO. Wegen des teilweise erfolgreichen Rechtsmittels war die Kostenent-
scheidung, soweit sie das Verfahren des Klagers betrifft, fur beide Instanzen neu zu
treffen. Der Senat setzt den Gegenstandswert des Asylbegehrens, hinsichtlich
dessen die Klage zurickgenommen worden ist (vgl. § 155 Abs. 2 VwWGO), und den
Wert des Schutzanspruchs nach § 51 Abs. 1 AuslG,‘ hinsichtlich dessen der Klager
obsiegt (vgl. § 154 Abs. 1 VWGO), im Verhaltnis zueinander mit jeweils der Halfte des
Wertes des gesamten Streitgegenstandes im Rahmen der Kostenquotelung an (st.
Senatsrechtsprechung, vgl. dazu nur Urteil vom 12.Juli 2001 -3 KO 305/00 -
m. w. N.); damit sind die Kosten fur das Verfahren des Klagers in beiden Rechts-
zUgen auf ihn und die Beklagte halftig zu verteilen. Hinsichtlich der den vormaligen
Klagern zu 2) bis 5) bereits unanfechtbar auferlegten Kosten des erstinstanzlichen
und des Zulassungsverfahrens verbleibt es hingegen bei den getroffenen Ent-
scheidungen. Es entspricht nicht der Billigkeit, dem Klager und der Beklagten auch
etwaige auflergerichtliche Kosten des Bundesbeauftragten aufzuerlegen, denn
dieser hat keinen Antrag gestellt und sich damit im Verfahren keinem eigenen Kos-
tenrisiko ausgesetzt (vgl. § 162 Abs. 3 VWGO i. V. m. § 154 Abs. 3 VwGO entspre-
chend).

Gerichtskosten werden gemaf § 83b AsylViG nicht erhoben.

Die Entscheidung Uber die vorlaufige Volistreckbarkeit des Urteils findet ihre recht-
liche Grundiage in § 167 VWGO i. V. m. §§ 708 Nr. 10, 711 Satz 1 ZPO.

36



Grunde fir eine Zulassung der Revision liegen nicht vor (§ 132 Abs. 2 VwWGO).

Rechtsmittelbelehrung

Die Nichtzulassung der Revision kann durch Beschwerde innerhalb eines Monats
nach Zustellung dieser Entscheidung angefochten werden. Die Beschwerde ist beim

Thuringer Oberverwaltungsgericht

Kaufstrafie 2 - 4
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durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule
einzulegen; juristische Personen des offentlichen Rechts und Behorden kénnen sich
auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplom-
juristen im hdheren Dienst vertreten lassen. Die Beschwerde muss die Entscheidung
bezeichnen, die angefochten werden soll.

Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Monaten nach der Zusteliung dieser Ent-
scheidung zu begrunden. Die Begrindung ist bei dem Thuringer Oberverwaltungs-
gericht einzureichen. In der Begrindung muss entweder

- die grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache dargelegt werden oder

- die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen -der
obersten Gerichtshofe des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts bezeichnet
werden, wenn geltend gemacht wird, von ihr werde in der in dem vorliegenden Ver-
fahren ergangenen Entscheidung abgewichen und die Entscheidung beruhe auf
dieser Abweichung, oder

- ein Verfahrensmangel bezeichnet werden, auf dem die Entscheidung beruhen
kann.

Lindner Best Feilhauer-Hasse
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